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KOSZONETNYILVANITAS

Az 1998 és 2010 kozott végzett kutatasokat nagy mértékben segitet-
ték a Csongrad Megyei Levéltar munkatarsai, akik koziil Labadi La-
jos, Mako Imre és Takdcs Edit utmutatasaira tamaszkodhattam leg-
inkabb. Amig a hédmezd6vasarhelyi Németh Laszlé Varosi Konyvtar
helytorténésze, Borus Gabor a témara vonatkozo sajtéanyag felta-
rasaban, addig a Koszta Jézsef Miizeum munkatdrsai az adatkozlok
felkutatasaban nyujtottak segitséget. Koszonettel tartozom téma-
vezetdmnek, Paladi-Kovacs Attilanak és opponenseimnek, Lukacs
Laszlonak valamint Szilagyi Miklosnak, akik észrevételeikkel, kriti-
kai megjegyzéseikkel lenditették elére kutatdsaimat. Végiil, de nem
utolsé sorban szeretném megkdszonni adatkozléimnek azt, hogy a
terepmunka soran hajlandoéak voltak megosztani velem tapasztala-
taikat, tuddsukat.
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BEVEZETES

A 2010-ben az ELTE Torténelemtudomanyi Doktori Iskoldjaban, az
Eurdpai etnoldgia program keretében sikeresen megvédett dokto-
ri disszertaciom eredményeit dsszegzd kotet az alfoldi sz6l6kultira
egy sajatos formdjanak az elemzésére tesz kisérletet, amely a 19-20.
szazad forduldjatol a folydkat, elsésorban a Tiszat és a Marost kisé-
r6 hullamtereken alakult ki. Az artéri sz6l6termesztés teriileti ki-
terjedését' tekintve ugyan periférikus jelenségként foghatd fel, am
kivalé lehetdséget teremt arra, hogy segitségével a folydszabalyoza-
sokat kovet6 idészakban az drtéri/hullaimtéri tdjhasznositas valtoza-
sait vizsgalhassuk. Az elemzés tagabb értelemben a természeti kor-
nyezet és az emberi kozdsségek kozotti kapcsolatokat, elsésorban
a kolcsonhatasrendszer kulturalis aspektusaira fokuszalva igyekszik
megragadni, ami nem feltétleniil jelenti azt, hogy valamelyik kuta-
tasi iranyzat megkozelitéseit egyoldaltian ravetitsiik dolgozatunk
targyara. Sokkal inkdbb a vizsgalt jelenségbdl kiindulva érdemes
egy olyan szempontrendszert kidolgozni, amely alkalmasnak bizo-
nyulhat arra, hogy a hullamterek hasznositasaban bekovetkezé val-
tozasokat megragadhassuk és értelmezhessiik.

Az ezredforduld pusztité hatasu arvizei felhivtak a figyelmet
arra, hogy a 19. szazad masodik felében kialakitott védekezési rend-
szer megujitasara szorul, hiszen a vizszintek rendkiviili mértékben
megemelkedtek, a gatak magasitdsa pedig korlatlan mértékben nem

! Az utdbbi években a hullamterek és az arvizvédelem kapcsolatanak elétérbe
keriilésével a szakemberek feltérképezték a folydk és a toltések kozotti térségek
tajhasznositasi formait, a miivelési agakrol pedig pontos kimutatasokat készi-
tettek. A Tisza volgyében a hullamterek kiterjedése eléri a 107 048 hektart,
ahol egy 1995-0s felmérés szerint 193 hektaron muveltek sz6l6t, 434 hektaron
pedig gyiimolcsosok helyezkedtek el. 23181 hektart hasznositottak szantoként.
Az egyik legfrissebb felmérés szerint Kiskore és a déli orszaghatar kozott 93,1
hektaron termesztettek sz6l6t, amibdl kitiinik az, hogy a mivelési 4g nem te-
kinthetd meghatarozo szereptinek. Az 1970-es évek el6tt a szél6iiltetvények
nagyobb kiterjedéssel rendelkezhettek, am az arvizek illetve a mezGgazdasag
szocialista atszervezése kovetkeztében csokkent a mivelés alatt all6 teriilet. A
Koros-torkolat és az algy6i vasuti hid kozotti folydszakaszon az elmult évek-
ben mindosszesen 19,2 hektar széléskertet tartottak szamon. Torok I. Gy.
2000. 126.; Biré Sz.-Dorgai L.—Varga P. 2006. 14.
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folytathaté tovabb.? E problémak miatt keriiltek az érdeklédés ko-
zéppontjaba a hullamterek, amelyek a szabalyozasi munkalatok be-
fejezése Ota eltelt idGszakban jelentés mértékben feltoltodtek, fel-
iszapolddtak.

Az emberi tevékenység altal kialakitott térségekre a néprajz-
kutaték’ els6sorban ugy tekintenek, mint az armentesitések el6tt
gyakorolt tajhasznositasi technikak fennmaradasanak a helysziné-
re, ahol tovabb élt a rét- és a legel6gazdalkodas, valamint az artéri
gytimolcstermesztés.* Kutatasaim elsésorban azért tekinthetdek vj-
szerilinek, mivel a folyészabalyozasokat kovet6 idészakban igyekez-
nek értelmezni a Tisza és a toltések kozott gazdalkodd kozosségek
alkalmazkodasi stratégidit. Mindenképpen lényeges tisztdznunk
azt, hogy milyen tényezok jatszottak szerepet az arterek hasznosi-
tasaban bekovetkezd valtozasokban, amelyeknek koszonhetéen a
19-20. szazad forduléjatol kibontakozhatott a szélotelepités. Sza-
mos tanulsaggal szolgalhat annak az elemzése, hogy az artéren gaz-
dalkodé kozosségek milyen valaszokat adtak a természeti kornyezet
kihivasaira.

Nem all szandékomban az altalam vizsgalt témardl statikus képet
festeni, ezért igyekszem megragadni azokat a gazdasagi-tarsadalmi
valtozasokat illetve természeti tényezdket, amelyek alapvetéen befo-
lyasoltak, meghatdroztak az artéri széltermesztést.

2 Egyes szamitasok szerint a Tisza vizgy(ijt6 teriiletén 2000-ben lehullott csa-
padék kozel egy méterrel magasabb vizszintet eredményezett, mint hasonlo
mennyiség az 1970-es években. Ebben szerepet jatszott a vizgytijto teriilet bi-
zonyos részein végrehajtott talzott fakitermelés, a folydmeder feliszapolddasa,
a zatonyok keletkezése, de legalabb ilyen mértékben a magyarorszagi hullam-
terek gondozatlansaga, a tdj- illetve a foldhasznélat kedvezdtlen iranyu meg-
valtozasa. Biré Sz.-Dorgai L.—Varga P. 2006. 7.

Bellon T. 2003. 21.

Az 6kolégusok a Tisza és a mellékfolyok hullamtereinek az 6kofolyoso jellegét
hangsulyozzak, ami alapvetd szerepet jatszik egyes fajok regionalis elterjedésé-
ben. Gallé L. 2003. 65-90.

Az artéri szOl6termesztés vizsgalata szaktudomanyunk torténetében nem te-
kinthetd teljes mértékben eldzmény nélkiilinek, mivel a jelenséggel az elmult
évtizedekben tobb tanulmany foglalkozott, amelyek f6ként a téma helyi vonat-
kozasait igyekeztek feltarni. Bencsik Janos 1975-ben napvilagot latott irdsaban
a Kozép-Tisza vidék népi épitkezésének kutatdsa sordn részletesen bemutatta
a sz6l6gazdalkoddasban tapasztalhato kiilonbségeket (drmentes tertilet — artér),
mikozben az épitmények és a természeti adottsagok kozott megragadhat6 osz-
szefiiggésekre is ravilagitott. Papp Jozsef a Kézép-Tisza vidék sz8l6termeszté-

oW
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Térbeli kereteit tekintve a vizsgalt jelenség meglehet6sen jol ko-
ril hatarolhatd, hiszen a Karpat-medence sz6l6kulturajanak e saja-
tos formdja meghatarozott természeti kornyezethez, mégpedig az
idGszakosan vizzel boritott, a folyomeder és a toltések altal ovezett
térségekhez kapcsolddik szorosan. A kutatasok a Harmas-Koros
torkolatatdl az orszaghatarig terjed6 folydszakaszra® iranyultak, ahol
az artéri szélotermesztés Szentesen, Szegvaron, Mindszenten, Mdr-
télyon és Hodmezovasarhelyen részét képezte a hatarhasznalatnak.”

Osszehasonlitds céljabol igyekeztem kutatopontként bevon-
ni olyan telepiiléseket is, amelyek nem a vizsgalt teriileten feksze-
nek, am artéri sz6l6skertjeik tanulmanyozasa altalanosabb érvényt
megallapitasok levonasat is lehet6vé tette. Nem véletleniil esett az
egyik valasztas Nagykortire, ahol az utdbbi években tobb kisérlet
tortént az artéri tajhasznositas bizonyos technikainak a meghono-

sérol készitett tanulmanyaban felvazolta az artéri sz6l8skertek kialakuldsanak
folyamatat, bemutatta a fajtadllomanyt illetve feltarta azokat az okokat, ame-
lyek az artéri sz6l6miivelés megszlinéséhez vezettek. Bellon Tibor a Tisza nép-
rajzardl készitett monografidjaban kiilon fejezetet szentelt a szél6termesztés-
nek, amelyet a tajhasznositas egyik technikajaként értelmezett. Szigeti Gyorgy
Apatfalva gazdalkodasanak vizsgalata soran részletes leirasat adta a Maros
arteriiletén talalhat6 széloskerteknek, ahol az idészakos arvizekhez idomulé
éptiletallomany alakult ki. Bencsik J. 1975a 535-565.; Papp J. 1992. 795-802.;
Bellon T. 2003. 136-137. ; Szigeti Gy. 1999. 199-206.

A foldrajztudomdny a Tisza volgyét harom részre tagolja. A fels6 szakasz a
Huszti kapu-Tiszabecs térségéig tart, a kozépsé a Korosok torkolataig (masok a
Maros szegedi bedmlését nevezik meg), az als6 viszont Titelig terjed. Bellon Ti-
bor néprajzi szempontokat figyelembe véve sokkal inkabb két egységet, a felsét
valamint az alsot kiilonitette el. Utobbi magaban foglalja a f6ldrajztudomany al-
tal kozépsd és alsd szakasznak mindsitett térségeket, amelyek sem torténetileg,
sem gazdasagilag nem valaszthatdak szét élesen egymastdl. Bellon T. 2003. 13.
Algy6 és Tapé esetén mindezidaig nem sikeriilt olyan forrasokat feltdrni, ame-
lyek az artéri sz616- és gyiimolcstermesztés széleskor( jelenlétére utalnanak.
A tapéi kotrotelepen a folyammérnokség létesitett Szirdnyi Béla miniszteri
tandcsos tervei alapjan sz6l6telepet, amelyet a ,,Gytimolcskultdra” cimi szak-
lap a kovetkezé modon jellemzett: ,A hepehupas artéri terep elegyengetésével
addig semmire sem hasznalt teriiletbdl iigyes elgondolassal valdsagos csoda-
ligetet vardzsoltak, ahol a legjobb szél6fajok vannak beallitva és ez az a nilusi
jellegli termékeny iszaptalaj, a kétéves oltvanyokon 30-40 sz6l6fiirtot 16k ki
magabdl szinte eruptiv erével. Az idei oltvanyokon termett 2-3 fiirt elsé és
10-12 furt masodtermés, mely most, szeptember masodik felében mar tel-
jesen beért. De terem ott 60 dekas erdei vajonc korte és az almdk, barackok
csoddlatos példdnyai.” Gyiimolcskultira 1934. oktober. 5-6.

o
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sitasara.® A telepiilés sz6l6- és a gyiimolcstermesztését napjainkban
is a kétszintesség jellemzi, vagyis a miivelési ag a folyd aradasai altal
iddszakosan elontott teriileteken és az armentes térségen egyarant
képviselteti magat. Makon és Apatfalvan a filoxéravész eredménye-
zett oriasi valtozasokat, mivel a kartevo a kotott talaju szol6iiltetvé-
nyeket elpusztitotta, a sz8l6termesztés viszont a Maros arteriiletén
éledt ujja. A Zentahoz tartozd Bdtka hatarrész széloskertjeinek a
vizsgalata is szamos izgalmas kérdést vett fel, mivel az 1970-es ara-
dast kovetSen a teriilet egy részét armentesitették. Az 4j védtoltés
megépitésének koszonhetden az arvizek mar csak a Tisza partjan
talalhato parcellakat ontik el, ami kivalo lehet8séget teremt arra,
hogy a mentesitett és a mentesitetlen teriiletek tajhasznositasi tech-
nikait 6sszehasonlithassuk egymassal.

A vizsgalatok a disszertacié megvédését kovetden is tovabb foly-
tatodtak, am a kutatasi eredmények jelentés mértékben mar nem
moddosultak. Egyes résztémak pontositasa és kiegészitése mellett 0j
szempontokat szolgaltattak azok a doktori értekezések, amelyek a
Maros és a Tisza hullimtereinek véltozasat valamint az artéri gaz-
dalkodas kérdéskorét vették gorcso ald a foldrajztudomanyok altal
alkalmazott modszerek segitségével.’

Az arvizek hatasara sajatos szervezeti formakba tomorils, ga-
takat és csatorndkat kialakité kozosségek tevékenységének, az egy-
masnak fesziil6 érdekellentéteknek az elemzése a néprajz vizsgala-
ti korébe tartozik, de az természetesen mar természettudomanyos
megkozelitést igényel, hogy a részleges drmentesitések milyen hatdst
gyakorolhattak példaul a hordalék felhalmozddasara vagy az arhul-
lamok alakuldsara. Reményeim szerint a kiilonb6z6 tudomanysza-
kok altal eddig feltart kutatdsi eredmények felhasznaldsa lehetévé
teszi a téma komplex, interdiszciplinaris megkozelitését, ami az em-
beri kozosségek és a természeti kdrnyezet viszonyanak és egymasra
hatasanak alaposabb megértéséhez vezethet.

8 Kovacs Zs. Cs. — Balogh P. é.n.
® Oroszi V. Gy. 2009.; Molnar S. 2011.; Sandor A. 2011.






AZ ANYAGGYUJTES MODSZEREI,
FORRASTIPUSOK

A témaban megkozelitéleg tiz esztendén keresztiil végeztem inten-
ziv terepmunkat, amelynek soran bejartam az artéri sz6loskerteket.
Felmértem a sz6l6- és gyiimolcsfajtak allomanyat, megfigyeltem
a termesztési eljarasokat, valamint dokumentaltam a természeti
adottsagokhoz idomul6 épitészeti megoldasokat. A 2000. évi arviz
idején Vidovics Ferenc segitségével lehetdségem nyilt arra, hogy a
szentesi Kis-Tisza-szigetben tanulmanyozhassam a szintkiilonbsége-
ket, a termelési Gvezeteket, a vizjaras és a novénykulturak kozotti
Osszefiiggéseket. Adatkozl6im els6sorban olyan széldbirtokosok
koziil keriiltek ki, akik napjainkban is gondozzak parcellaikat. Hod-
mezovasarhely, Mdrtély'’ és Szegvar esetén viszont szamos nehéz-
séggel kellett szembenéznem, mivel csak hosszas tajékozodast kove-
téen sikeriilt olyan csaladokat talalni, akik az 1970-es évek el6tt az
artéren sz616- illetve gytimolcstermesztéssel foglalkoztak.

A terepmunka soran mddszeresen probaltam feltarni az artéri
sz6lotermesztésre vonatkozd torténeti forrasanyagot, ami lehet6vé
tette azt, hogy a vizsgalt jelenséget térben és idében konnyebben
elhelyezhessem, valamint nyomon kovethessem a valtozasokat is.
Kutatasaim elsésorban a Csongrad Megyei Levéltar hédmezdévasar-
helyi, makdi, szegedi és szentesi intézményeiben folytak. Igyekez-
tem Osszegytjteni a témara vonatkozé dokumentumokat, amelyek
tobb esetben pontositottak, kiegészitették az adatkozlok ismereteit.
Az irasos forrasok koziil tobb szempontbdl is kiemelkedtek a he-
lyi sajtotermékek (Alfoldi Ujsdg, Délmagyarorszdg, Mindszenti
Hiradé, Szentesi Lap, Szentes és Vidéke, Szentesi Elet, Vasarhely és
Vidéke, Vasarhelyi Reggeli Ujsag stb.), amelyek rendszeresen be-
szamoltak az drvizek lefolydsardl és az altaluk okozott karokrdl."

1A telepiilés 1950 utdn valt ki Hodmezévasarhely hatarabol, éppen ezért mas
dilé vagy hatarrész elnevezésekhez hasonléan kovetkezetesen dolt bettivel
szerepel.

1 Az Gjsagok néprajzi felhasznalhatdsagara Szilagyi Miklos hivta fel a figyelmet,
aki kihangsulyozta azt, hogy a sajtétermékeket barmilyen lokalis témafeldolgo-
zas esetében a szdbeli emlékanyagot hasznosan kiegészitd, ellendrzésre is alkal-
mas forrasként érdemes szamon tartani. Szilagyi M. 2001. 85.
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Az altalam attekintett sajtdanyagban elsdsorban a helyi események-
r6l hosszabban-rovidebben beszamold tuddsitasok tartalmaztak
a témara vonatkozé irasokat, de nem szabad elfeledkezniink arrél
sem, hogy az tjsagokban gyakran taldlkozhatunk képviselStestiileti
vagy mas eloljarosagi (bizottsagi) tilések napirendjérol és hataroza-
tairdl hirt ad6 kozleményekkel is. Ezek kiilonosen akkor szamita-
nak értékesnek és potolhatatlannak, ha az ide vonatkozo levéltari
forrasok valamilyen okbdl kifolyélag nem maradtak fent. Az ujsa-
gok rendszeresen tuddsitottak az artéri birtokos kozosségek tevé-
kenységérdl, mivel hasdbjaikon nemcsak a kozgytléseik id6pontjat
tudattak a tagokkal, hanem bizonyos esetekben a hatarozatokrol is
beszamoltak.

A kutatasok egyik legfontosabb helyszine a Csongrad Megyei Le-
véltar Szentesi Levéltara volt, ahol nemcsak a varos, hanem a varme-
gye illetve a kornyezd telepiilések, Szegvar és Mindszent iratanyaga
is megtalalhatd. Modszeresen attekintettem a kozgytilési és tanacs-
tlési jegyzOkonyveket, amelyek felvilagositassal szolgaltak arrdl,
hogy az artéri teriiletek hasznositasaban milyen valtozasok kévet-
kezhettek be, a térképek és birtoknyilvantartasok pedig megteleld
kiindulépontot nyujtottak a birtokviszonyok tanulményozasahoz.
Hédmezo6vasarhelyen a Martély-Hullamtéri Hegykozség dokumen-
tumain kiviil betekintést nyerhettem a tagositott hullamtéri teriile-
tekre vonatkozé kimutatasokba, éppen ezért képet alkothattam a
termeldszovetkezetek altal folytatott gazdalkodasrdl is. Makdn f6-
ként a helyi sajtot illetve a tanacsi és kozgytilési jegyzokonyveket,
iratokat tanulmanyoztam, a Zentai Levéltarban viszont Sziigyi Fe-
renc segitségével sikeriilt potolhatatlan értékii dokumentumokhoz
feltarni, amelyek a magyarkanizsai Sziget hatarrész gazdalkodasi
viszonyairol hordoztak alapvetd informaciokat.

A forrasok koziil tobb szempontbdl is kiemelkedik a szentesi
Kis-Tisza-szigeti gazdatdrsulds jegyz6konyve, mivel segitségével az
1903-t6] 1959-ig terjedd id6szakban kovetheté nyomon a birtokos
kozosség tevékenysége. Szentesen a foldhivatalban attekintettem a
hullamtéri parcellak tulajdoni lapjait azért, hogy a birtokviszonyok-
ban bekdvetkezd véltozasokat rogzithessem. A terepmunka soran
csaladi irattarak elemzésére is lehetdség nyilt, amelyek értékes in-
formaciokat szolgaltattak az artéri parcellakon folytatott gazdalko-
dasi viszonyokrol és az alkalmazott termesztési eljarasokrol.
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A terepmunka egyik legfontosabb tanulsaga az volt, hogy a té-
mavalasztds sordn szerencsésen taldlkozott egymdssal a levéltari
forrasfeltaras mas technikakkal (interju, résztvevé megfigyelés).
A dokumentumok elsésorban abban nyujtottak segitséget, hogy
az artéri sz6ldskertek kialakulasanak folyamatat, a hullamtereken
folytatott gazdalkodasban bekovetkezd valtozasokat pontosabban
rekonstrudlhassam."

12 Kivalo példat szolgaltat erre az estre a Zsup-sziget felparcellazasanak kérdése.
Egyik adatkozl6m a vele készitett interjiban, felmendire hivatkozva hatarozot-
tan allitotta azt, hogy a teriiletet a Tisza szabdlyozdsa utan a kubikosok kozott
osztottak ki. Ezzel szemben a levéltari forrasok arrol tanaskodnak, hogy Szen-
tesen az un. Kiilsé Artereket, igy az emlitett hatdrrészt is, a szentesi lakossag
korében az 1860-as években parcellaztak fel.
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ALAPFOGALMAK: LIGETES SZOLOMUVELES -
ARTERI SZOLOTERMESZTES

A vizsgalataim targyat képez6 gazdalkodasi forma leginkabb az ar-
téri sz6lomiivelés fogalmaval jellemezhetd, ami a hazai sz6lészeti-
boraszati kutatasok tiikrében magyarazatra szorul, hiszen kénnyen
Osszetévesztheté mas, a tudomanyos koztudatban mar korabban el-
terjedt terminusokkal. Vilagosan meg kell kiilonboztetniink a ligetes
sz8lémtveléstdl, amit Egeté Melinda az elmult évtizedekben t5bb
tanulmanyaban igyekezett behat6éan értelmezni.””> A két termesztési
technoldgia kozott természetesen jo néhany hasonl6 vonas is meg-
ragadhato, am célszer tisztdban lenniink a fennall6 eltérésekkel is.

Az artéri szOlotermesztés mesterségesen kialakitott térséghez,
azaz a hullamterekhez kapcsolddik szorosan, ahol a szélébirto-
kosoknak az aradasok intenziv jelenlétével és azok hatdsaival kell
szembenéznie. A ligetes sz6lémtvelés esetén azonban a vizkozeliség
nem biztos, hogy minden alkalommal jelent6és mértékii iddszakos
vizboritast eredményezett, mivel a folydszabalyozasok el6tt az ara-
dasok sokkal nagyobb teriileten oszlottak szét.

Amig az altalam vizsgalt gazdalkodasi forma a tudatos névény-
termesztés egy sajatos valtozataként foghato fel, addig a ligetes sz6-
l6mitvelés egyfajta atmenetet képez a gyijtogetés és a termesztett
novénykultura kozott. Az éléfara futtatott sz6l6tovek gondozasa
tobbnyire a lombkorona ritkitdsat, a metszést és a tovek kornyéké-
nek tisztan tartasat foglalta magaban. A névényt oltassal nemesit-
hették is, a kovetkezd alkalmas fahoz pedig lebujtott venyige segit-
ségével szaporithattak tovabb.

Egetd Melinda szerint e termesztési technika valdszintileg mar a

o

rémai hoditast' megel6zden elterjedhetett a Karpat-medencében,

12 Egeté M. 1980. 53-78.; 1993a 31-40.

" A 520610 él6fara futtatdsat, azaz az arbustum mivelést a Romai Birodalomban
elsésorban azokon a teriileteken ajanlottédk, ahol nem kellett a fagyok kartéte-
lével szamolni. Columella romai mezégazdasagi szakiro szerint a sz616 kedveli
a melléje iiltetett fakat, mivel természeténél fogva a magasba torekszik. Az un.
»fas sz6léskertekben” a novény tobb levegét kap, a gyiimolcs egyenletesebben
érik, mert a magasban helyezkedik el. A sz616 szamara a nyar-, a szil- illetve
a korisfat tartotta a legalkalmasabbnak. Columella szerint a fdkat megfelelé
tavolsagra érdemes egymastdl iiltetni azért, hogy a sz6l6tovek jobban fejléd-



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 19

de ilyen tipusu sz6l6ligetek szinte napjainkig ismeretesek a Kaukazus
vidékén, Albaniaban, Bulgariaban és az egykori Jugoszlavia teriile-
tén is. A gyakorlat 150-200 évvel ezel6tt még Kozép-Eurdpaban sem
tnhetett teljes mértékben ismeretlennek, mivel az 1820-as években,
Ausztridban ajanlottak ezeknek a ligeteknek a mtivelésbe vételét.

Csoma Zsigmond feltételezése szerint a honfoglalé magyarok
Osei e sajatos technikat a Kaszpi- és a Fekete-tenger kozotti teriileten
sajatithattak el, amely a fiirtok, bogyodk gytjtogetésébdl, a kitaposott
sz016 levének erjesztésébdl, foldalatti vermekben valé tarolasabol és
tomlokben torténd szallitasabol allhatott. A galériaerddk tisztasain
a természetes vegetaciot alkotd sz6lok kiilonosebb kezelés nélkiil,
az emberi kozosségek részérdl allandé megtelepedést nem igényel-
ve tenyésztek, amelyeknek a tagjai termésiikbol gyengébb mindsé-
g, alacsonyabb cukortartalmu mustot nyerhettek. A katonaskodo,
nagyallattarté életforma esetén a sz6l6 levébdl az asszonyok is ké-
szithettek bort, mivel az erjedés folyamatat a kumisz eléallitasa ré-
vén mar jol ismerték."”

Egeté Melinda gy vélte, hogy a ligetes sz616mtvelés nem kothe-
t6 semmiféle etnikumhoz, mivel a fejlédés hasonl6 fokan all6 nép-
csoportok, népek keleten és nyugaton egyarant gyakorolhattak.'* E
sajatos novénykultarat tehat minimalis apolasi technika, a téli szal-
last nyujté folyd menti galériaerdék kuszé széldinek gyijtogetés
formajaban torténd, késo Oszi sziirete és a taposassal torténd gyors
lényerés jellemezte, amit kezdetleges sziirési technika egészitett ki.
A téli hideg miatt nem teljesen kierjedt, viszonylag letisztult, alko-
holos italt nyertek. A boroknak azonban nem kellett hosszu id6n
keresztiil elallniuk, mivel rogton elfogyasztottdk azokat, legfeljebb
tomlokben rovid ideig még tovabbszallithattak. A kuszo sz6l6k ter-
mésébdl készitett italok az erdteljes vegetacio illetve a nem megfe-
lel6 fényviszonyok miatt nagyobb mennyiségii savat tartalmaztak,
ami jelentds mértékben eldsegithette eltartdsukat.'”

jenek. A tamaszként funkcionalé fak lombozatat sajatos mdédon alakitottak ki,
amely a felesleges dgak eltavolitasabol és a tobbi létrafokszert visszavagasabol
allt. A sz0616 iltetésére hat esztendd elteltével keriilt sor, amikor mar megfelelé
lombozat alakult ki. Columella, L. 2005. 451-452.

5 Csoma Zs. 1997. 131., 135.

16 Egeté M. 1997. 164.

17 Csoma Zsigmond szerint a magyarok Gsei a Fekete-tenger és a Kaszpi-t6 ko-
z0Otti teriileten nemcsak a ligeti, hanem a borszol6t is termesztették, ami azt
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A ligetes termesztési mod Kdrpat-medencei jelenlétére utalhat-
nak a ,,Sz616s” helynevek, amelyek az artéri gyiimolcsosok zonaja-
ban helyezkednek el. A ligetes sz6l6mtivelés azonban nem szoritko-
zott kizarolag a folyok kozvetlen kozelségére, mivel az Alf6ld a fo-
lyészabalyozasok eldtt meglehetésen vizjarta teriiletnek szamitott.
E muvelésmodot csak bizonyos kedvezé mikroklimaja korzetekben
lehetett eredményesen gyakorolni, mert a vizfolydsoktdl tavolabb
a nagyméretli tovek szamara a talajban kevesebb viz- és tapanyag-
mennyiség allt rendelkezésre. Ehhez tarsulhatott még az egyfajta
hémeérséklet szabalyozoként miikodé viztitkor hidnya is, ami a téli
fagyok kartételét nagymértékben csokkenthette.

A ligetes sz6lémiivelés esetén tehat nem nyilt lehet6ség a termo-
tertiletek korlatlan mértékii novelésére, éppen ezért a sziikségleteket
sem lehetett kielégiteni. Az Alf6ld lakossaga szamadra két ut kinalko-
zott a kozépkorban oly fontos bortermelésbe torténd bekapcsolddas-
ra: egyrészt szOlot, illetleg sz616foldet szerezni mindségi bort termé
dombvidéken, masrészt kialakitani a teriilet 6koldgiai viszonyainak
megfelelé sz6lokultarat. A 13-14. szazadtol tapinthato ki az a fejlé-
dési folyamat, melynek eredményeként a gyiimolcs- és erdei fakkal
vegyes ligetekben szaporitott és gondozott sz6l6tovek helyett az al-
foldi teleptilések lakdi az armentes magaslatokon létrehoztak uj l-
tetvényeiket. Ez a valtozas természetesen nem jatszddott le egyidejl-
leg, de valdszintileg egy-két évszazad alatt végbemehetett. A 15-16.
szazad folyaman a sz6lémiivelés sulypontja tehat a telepiilések belsé
Ovezetére, lehetdség szerint a magasabb hatarrészekre tevodott at.'®

Az artéri sz6lok termésének felhasznaldsa azonban nem ment
teljesen feledésbe, hiszen a Duna magyarorszagi szakaszan jo né-
hany olyan gylimolcsés szigetet tartottak szamon, ahol sz6l6tovek is
tenyésztek. Egy 1731-ben lefolytatott hatarper példaul arrdl tanus-
kodik, hogy a doborgaziak a zatonyokon termé vadsz6l6t rendsze-
resen gyujtogették. Pakstol délre, a Duna mindkét partjan elteriilé
ligetes erdékben is gyakorinak szamitott a sz616. Decsen a szomfovai
erdében a falubeliek szivesen fogyasztottak a termést, amibdl al-
kalmanként bort is készithettek. A Duna bal partjan, Dunapatajon

jelentheti, hogy az alacsony mtivelésmoddal is megismerkedhettek. Csoma Zs.
1997.131, 138.
1% Egetd M. 1993a 46-47.
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is szamon tartottak a Dunahdtakban (artéri gytimolcsoskertek) te-
nyész6 hatalmas sz6l6toveket."

A 52616 a Tisza alfoldi szakaszanak kozépsé részén, kiillondsen
a Tiszazug, valamint a Korosok vidékén is gyakran eléfordult az
arterekben, ahol Tiszasz6l6shoz, Tiszainokdhoz, Tiszakiirthoz és
Dévavanyahoz is tartozott egy-egy Szélldsnek nevezett sziget. Szele-
vény hataraban mind a mai napig szamon tartanak egy Széllés ha-
lom nevii dombot, melyet a 18-19. szazadi térképeken még a Tisza-
ba 6ml6é Demeter-ér dlelt koriil. Hédmezo6vasarhelyen, a Szdraz-ér
partjan fekiidt egy Sz6ls elnevezést falu, amelynek a szomszédsa-
gaban két Szél6halom és a Sz6l6-ér helyezkedett el.*°

A Tisza menti artéri szilvasok és almasok mellett az erdei gyii-
molcs gyanant gyijtogetett vadszolé*' még a 20. szazadban is fontos
szerepet jatszott egyes Szabolcs megyei falvak szegény sorsu lakéinak
a taplalkozasaban, amir6l Dienes Istvan a varmegyérdl késziilt szo-
ciografidgjaban a kovetkezéképpen tuddsitott: ,Vadsz6ld, apro fekete
firtd szolét termett, karvastagsagu venyigéje volt, rakotott a fara;
erds, szivos volt, felhajtott a fatet6ig, ott termett fent 4-5 vékat meg-
adott. Nem volt mads sz6l6je, gylimolcse a szegénynek, azt hordtak”*

Szegvar lakossaga még az 1970-es években is szivesen gyjto-
gette a Tisza hullamterén talalhat6 sz6l6tovek termését. Adatkoz-
16im elmondasa szerint a bogyok nagy szemtiek voltak, leginkabb
a kecskecsecsti fajtahoz hasonlitottak, de az észak-amerikai eredetii
noha is elfordult. Osszel a vessz8ket a foldon éllva huzgalték le, a
firtoket zsakba szedték, majd a sz616 levét lakohelyiikon nyerték ki.
Mivel a noha sz616 érett bogydi a kocsanyrol konnyedén lehullottak,
ezért a termést ezekrdl a tovekrol egyszertien leraztak, majd kasok-
ban gytjtotték ossze. A szentesi Kis- Tisza-szigeten megtelepedé Go-
lya csalad fara futtatott otellé sz6l6toveket is gondozott, am sz616-
birtokukon nem ez a mtivelési eljaras szamitott meghatarozénak.”

1 Egeté M. 1993a 42.

20 Eget M. 1993a 44.

2 Ampelografiai vizsgalatokat igényelne annak eldontése, hogy az erdei (vitis
sylvestris) vagy valamelyik amerikai sz6l6 példanyai lehettek. Az Als6-Tisza
vidék hullamtereiben, napjainkban jorészt a vitis riparia tenyészik, ami a ten-
gerentdlrol keriilt 4t Eurépaba, igy Magyarorszagra is.

2 Dienes I. 1939. 219.

2 Purgel Matyas szentesi halasz tiz évvel ezel6tt még rendszeresen gytjtogette a
takra felfoly6 szél6tovek termését, amibdl alkalmanként bort is készitett.
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A felsorakoztatott adatok egyértelmiien ravilagitanak arra, hogy
a fara felfuttatott sz6l6k termését alkalomszertien vagy éppenség-
gel rendszeresen a 20. szazad folyamadn a vizsgalt telepiilések koziil
Szegvaron és Szentesen is gytijtogették.

Alapveto kiilonbség mutatkozik a termesztési technolégiaban is,
hiszen az altalam vizsgalt gazdalkodasi format kezdetben a csapos,
illetve szalvessz6s metszéssel parosulo tékemiivelés jellemezte, a li-
getes valtozathoz ezzel szemben az tn. él6fara futtatas kapcsolodott.
Az alfoldi sz6lokultura atalakulasaban egy sajatos folyamat bonta-
kozott ki el6ttiink, mivel bizonyos telepiilések lakossaga szoléiiltet-
vényeiket ismét a folyok kozvetlen kozelében alakitottak ki. Ezek a
valtozasok elsésorban azokban a Tisza és Maros menti falvakban és
varosokban jatszodtak le, ahol a filoxéra a kotott talajokon gondo-
zott szO6l6tokéket szinte teljes mértékben elpusztitotta, ugyanakkor
a természeti adottsagok miatt nem nyilt lehet6ség az immunis ho-
mokteriileteken torténé nagyaranyu telepitési akciokra.
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AZ ARTERI SZOLOTERMESZTES AZ ARTERI
GAZDALKODAS RENDSZEREBEN

Az artéri sz6lotermesztést célszerti elhelyezniink az artéri gazdalko-
das* rendszerében, amely id6ben és térben kiilonb6z6 szakaszokra
illetve szintekre tagolddik. Bellon Tibor legals6 dvezetnek a folyot
tekintette, ahol az emberek az allatokat itattak, mostak, és ahonnan
ivovizet nyerhettek, de ehhez kapcsolédott a haldszat valamint a
vizi kozlekedés és teherszallitas is. A masodik szintet az arvizek altal
id6szakosan elboritott teriilet jelentette, amelyhez a rétek, a legel6k
és az erdok kapcsolodtak. Sorrendben a harmadik az drmentes dve-
zet, ahol a szantofoldek teriiltek el, és kialakultak a telepiilések. A

# A terminus Andrasfalvy Bertalan kutatdsai nyoman terjedt el a tudomanyos
szohaszndlatban, aki ramutatott arra, hogy a folyok mentén él6 kozosségek
az araddasokat a fokok segitségével tudatosan vezették szét az drtéren. Apadas
idején viszont gondoskodtak arrdl, hogy a viz visszakeriilhessen a mederbe.
Szilagyi Miklds szerint a folyok arteriiletein gyakorolt, a periodikusan beko-
vetkez6 aradasok aldasos hatasat kihasznalé komplex gazdalkodasi formaként
értelmezhetd, ami a vizzel boritottsag idétartalmanak tudatos befolyasolasara
iranyult. Viga Gyula ugy véli, hogy a komplex artéri gazdalkodas a vizrende-
zést megel6z6 tevékenységi formdkat kapcsolta egybe, a jelzé pedig elsésor-
ban a sokféleséget, a haszonvételek tobbagusagat fejezi ki. A fokok egyrészt a
halaszat érdekeit szolgaltak, masrészt biztositottak a rétségek, a kaszalok és a
legel6k 6ntozését. A folyoviz éltal tobb-kevesebb rendszerességgel elboritott
térségek a joszagallomdnynak biztositottdk az élelmet, mivel a telepiilések la-
koi ezeken a teriileteken legeltethettek illetve gyujthették Gssze allataik sza-
mara a téli takarmanyt. A fokok kinyitdsara, elrekesztésére és karbantartasara
mindig nagy gondot forditott az adott kozosség, kulcskérdést jelentett e csator-
nak megfelel6 mtikodtetése. Az utobbi években az artéri gazdalkodas elétérbe
keriilésével a fokok eredete, miikodése koriil egész vitasorozat bontakozott ki.
Dedk Antal Andras kétségbe vonta azt az elképzelést, miszerint a fokrendszer
visszaallitisa megoldhatnd az Alf6ldon az aszdly, a bel- és az arviz dltal kival-
tott problémdkat. A csatornakat természetes képz6dményeknek tartja, amelye-
ket nem az emberi tevékenység alakitott ki. A vitdba tobben is bekapcsolodtak,
am a fokok természetes vagy mesterséges mivoltat illetéen nem sikertilt vég-
leges allaspontot kialakitani. A sok esetben egymasnak fesziilé allaspontokrdl
2001-ben Fodor Zoltan nyujtott attekintést, amelyben az egyes véleményeket
probalta csoportositani. 2011-ben benyujtott doktori értekezésében Molnar
Sandor az artéri gazdilkodast kornyezettorténeti szempontbdl vizsgalta két
mintateriilet vonatkozasaban. Andrasfalvy B. 1970. 224-228., 2002. 55-56.,
2004. 40-57.,2007.; Bellon T. 1996a 311-319.; 2000. 241-258.; Deak A. 2001.
39-41,; Szilagyi M. 1982. 299-312.; 2008. 14.; Viga Gy. 2009. 375.
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negyedik szintet, ahol erre a természetf6ldrajzi viszonyok lehetdsé-
get teremtettek, szaraz legel6kként hasznositottak.

Borsos Balazs a Bodrogkoz vizsgalata kapcsan hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogy az egyes termelési 6vezetek a tengerszint feletti
magassagnak megfelelden kovetkeztek egymas utan. Az aradasok
mértékétdl fliggden a viz altal elontott teriiletek kiterjedése jelen-
tés mértékben mddosulhatott, ami alapvetéen meghatarozhatta a
termelés sulypontjat is. Az allanddan vizzel boritott térségek nyilt
vizi részeihez a haldszat, a novényzettel fedett térségekhez pedig a
nad- illetve a gyékény betakaritasa és a gytjtogetés kapcsolodott, az
id6északosan elontott artér és az artéri ligeterd6k viszont a méhészet
és az dllattartas szamara biztositottak kedvezé feltételeket. A mé-
lyebb térségeken tuszé lapok, valamint a kiemelkedé homokhatak
és a szantofoldi ovezet alatt elhelyezkedd kaszalok biztositottak a
szénatermést. Az dllandéan vizmentes teriileteken foglaltak helyet
a telepiilések, a makkoltatasra alkalmas erddk, az erdei legeldk, a
szantdk, a kertek és a sz6lok.*

Az artéri gazdalkodasnak a Tisza volgyében jol meghatarozhat6
periddusai kiilonithet6ek el egymastol, amelyek meghatarozott gaz-
dasagi és tarsadalmi valtozasok eredményeként alakultak ki. Az elsé
szakaszt tekinthetjiik id6ben a leghosszabbnak, mivel az armentesi-
tések elotti allapotot foglalja magaban. Ebben az iddszakban meg-
hatarozénak szamitottak az aradasok, éppen ezért ezt a periddust a
nedves gazddlkodds szokapcsolattal jel6lhetjitk. A masodik szakasz
a folyok gatak kozé szoritdsaval, a kanyarulatok 4tvagasaval vette
kezdetét, amikor jelentds, maig érezhetd valtozasok zajlottak le. Ez
a periodus az el6z6t6l megkiilonboztetve a szdraz gazddlkodds fo-
galmaval jellemezhetd, mivel a mentett térségeket az draddsok mar
csak kivételes esetekben onthették el. A harmadik korszak az 1960-
as évekkel kezd6dott, amikor a mezdgazdasag szocialista atalakitasa
teljessé valt, az arterek nagy része pedig a termel6szovetkezetek tu-
lajdonaba keriilt, amelyek nagytizemi keretek kozott torténd hasz-
nositasukat nem igazan vallaltak fel.”

Az artéri sz6l6termesztés az el6zéekben felvazolt rendszerben
térbeli szempontbdl a masodik szinthez, azaz az arvizek altal id6-

» Bellon T. 2003. 16-17.

26 Borsos B. 2001. 42.
27 Bellon T. 2003. 243-245.
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szakosan elontott teriiletekhez kapcsolodik, idében pedig a szdraz
gazdalkodds periddusahoz kothetd, mivel a toltések megépitésének
eredményeként alakult ki az a térség, ahol a 19-20. szazad fordu-
16jatdl tobb telepiilés hataraban kibontakozott a sz6l6telepités. Az
1960-as évek, azaz a harmadik idészak nem minden esetben jelen-
tett korszakhatart, mivel a parcellak zartkertekként tovabbra is ma-
gantulajdonban maradhattak. Mashol viszont a termeldszovetke-
zetek haszndlataba keriiltek, ami a sz616- és a gylimolcstermesztés
felszamolasat eredményezte.”®

» Az egyik kivételt a nagyrévi Tiszazug MGTSZ jelentette, amely a Tisza hullam-
terében magasmiivelésti sz6l6tablakat létesitett. Tovabbi kutatdsokat igényel
annak vizsgalta, hogy a nagyiizemi sz6l6telepitések milyen dontések eredmé-
nyeként kezdédtek. Makon a Csordajdrds folydmeder kozelében elhelyezkedd
tertiletein, az 1960-as években 30-66 hektar nagyiizemi gytimolcsost 1étesitet-
tek, amely egészen az 1980-as évekig fennmaradt. Oroszi V. Gy. 2009. 51.
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ELEMZESI KERETEK ES LEHETOSEGEK

Az emberi tarsadalmakkal foglalkoz6 tudomanyos iranyzatokban
nem szamit uj keletlinek az a felismerés, miszerint a kultira egé-
sze illetve részteriiletei teljes mértékben nem értelmezhetdek a ter-
meészeti kornyezet figyelembevétele nélkiil. A 20. szazad masodik
felében jelent6ssé valéd okologiai szempontu tarsadalomtudoma-
nyi vizsgalatokat megel6zden két egymassal ellentétes, egymastol
markdnsan elkiiloniil6 irdnyvonal rajzolodott ki. A determinizmus
képviseldi szerint a természeti kornyezet meghatarozza a kultura
jellemzdit, ezzel szemben a posszibilistdk gy tartjdk, hogy csak a
kereteket, a lehetdségeket biztositja. Nem befolyasolja a kulttra 1é-
tezését, legfeljebb kizar egyes kulturalis tényezoket. E két megko-
zelités a kulturalis 6koldgia megjelenését kovetGen is meghatarozd
maradt, de a kutatds szdmos uj szemponttal és iranyzattal béviilt,”
amelyekrdl magyar nyelven Borsos Baldzs az Elefdant a hidon. Gon-
dolatok az dkologiai antropoldgidrdl cimli munkdjaban nyujtott rész-
letes attekintést.*

Viga Gyula szerint a hazai néprajz teriiletén az 6koldgiai szemlé-
let nem tekinthetd Uj kelettinek, habar e megkdozelités fogalmi és me-
todoldgiai rendszere szaktudomanyunk keretei kozott csak az elmult
évtizedekben korvonalazodott. Az alkalmazkodas kiilonb6z6 meg-
nyilvanulasainak a lefrasa sordn az elmult évszazadban a magyaror-
szagi kutatdsok a természeti kornyezet és az ember kapcsolatrend-
szerének meglehetdsen sok részletét és dsszefliggését tartak fel.”!

A kulturdlis 6koldgia, elsésorban Steward alapveté munkajat
Gunda Béla,** Hofer Tamas® és Sarkany Mihaly** kozvetitette, akik
az Uj szemléletmodot hazai példakon probaltak alkalmazni. Gun-
da Béla elsésorban a kulturdlis mag jelentéségét emelte ki amellett,
hogy a kornyezet és az azt kiakndzo technika viszonyat a kapcsol6do

» Borsos B. 2004. 27-28.

0 A kiilonboz6 iranyzatokrol az elmult évtizedekben angol nyelven szamos
Osszefoglald igény attekintést jelent meg, amelyek koziil emlitést érdemel
Emilio Moran munkaja. Moran, E. 2000.

! Viga Gy. 1999a 7.

2 Gunda B. 1986. 3-13.

* Hofer T. 1980. 115.

* Sarkany M. 1979. 564-569.
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magatartasformakkal egyiitt archaikus reliktumteriiletek vonatko-
zasaban elemezte.”” Hofer Tamas 1980-ban megjelent tanulmanya-
ban sorra vette a legmeghatarozobb ckologiai iranyzatokat illetve a
skandinav néprajz azon képviseldit, akik igyekeztek kutatasaik so-
ran alkalmazni e sajatos megkozelitést. [rasaban a gyimesi csangok
életformajat és kulturajat az dkologiai fiilke fogalmaval értelmezte.*

Az elmult években szamos olyan kutatas zajlott Magyarorszagon,
amelyek kiilonboz6 iranyzatok (kulturalis 6kologia, kologiai ant-
ropoldgia, etnookologia) segitségével probaltak feltarni a természe-
ti kornyezet és a kultira mélyebb Osszefliggéseit. Borsos Balazs a
gazdalkodas illetve a teriilethasznositas valtozasat kiemelte a Bod-
rogkoz kulturalis jellemzé6i koziil, és az azokat befolydsolo tarsadal-
mi illetve természeti tényezokkel egylitt egységes egészként, azaz
rendszerként igyekezett felfogni. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a természeti tényezdk hatasa leginkdbb akkor vizsgalhatd, amikor
ezen tényezok valtozasokon mennek keresztiil, és valami mdédon
befolyast gyakorolnak a kultarara is.”

Bali Janos doktori disszertaciojaban®® a kozéphegységi okotipus
meghatarozasa, definialasa soran igyekezett a Steward altal bevezetett
kulturalis mag fogalmat alkalmazni, amely kozponti helyet foglal el a
kultaran beliil, mivel szorosan kapcsolddik a létfenntarté tevékeny-
ségekhez. A kulturdlis mag a kozéphegységi okotipus esetén a ,,tobb
labon allast” és a pluralis munka gazdasagi stratégiajat illetve a ,,ko-
zéputas gazdasagi mentalitast”, mint eszményt foglalja magaban.”

A természeti kornyezet és annak erdforrasait kiaknazé kozos-
ségek sajatos kapcsolatanak feltarasara tett kisérletet Babai Daniel,
Molnér Akos és Molnar Zsolt, akik Gyimesben a hagyomanyos 6ko-
logiai tudas és a gazdalkodas Osszefliggéseit vizsgaltak. Ramutattak
arra, hogy ez a tudasanyag meglehet6sen fontos szerepet jatszik
egy olyan tdj bioldgiai értékeinek a megdrzésében, ahol még mu-
kodik az extenziv tajhasznalat. A gyimesi gazdalkodas Eurépaban

* Viga Gy. 1999c 28.

% Hofer T. 1980. 115-116.
37 Borsos B. 2004. 8, 15.

38 Bali J. 2005a.

% Bali J. 2005b 40.
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szinte egyediilallé biokulturalis sokféleséget eredményezett, miikodo-
képességének fenntartasa éppen ezért fontos feladatnak tekinthetd.*

Viga Gyula alkalmazkodas alatt nem csupan a kornyezettel, mint
természeti feltételekkel valo korrelacié madjait érti, hanem az el-
téré muveltségekkel kialakul6 viszonyt is. A kiilonbozé muveltségi
csoportok kapcsolata éppen ugy része az alkalmazkodasnak, mint
az egyes kozosségek viszonyuldsa a természeti kornyezetitkhoz.*!
Borsos Balazs az alkalmazkodast mindazon kulturalis ,valaszok”
Osszességének tekinti, amelyet egy meghatarozott teriileten tevé-
kenyked6 embercsoport a természeti-tarsadalmi-gazdasagi kornye-
zet ,kihivasaira” adhat. Felhivja a figyelmet arra, hogy a téves adap-
tacio lehetdségével is szamolnunk kell. Olyan kulturélis valasznak is
felfoghatd, amely az embercsoport kultirajanak elvesztését vagy az
adott teriiletrdl vald eltinését jelenti.**

Outi Tuomi-Nikula az 1980-as évek kozepén a Studia Fennica®
hasabjain kiilon tanulmanyt szentelt a kulturalis valtozasok megko-
zelitésének, amihez a niche* vagy fiilke fogalmat igyekezett segitsé-

40 Babai D. ~-Molndr A.-Molnér Zs. 2014. 135., 143.

1 Viga Gyula Hardesty nyoman a kultirat az alkalmazkoddképesség emberi
modjaként igyekszik értelmezni. Hardesty, L.D. 1974. 460.; Viga Gy. 1999b 17.

> Borsos B. 2001. 15.

 Eszak-Eurépaban mér az 1930-as években jelentkezett a torekvés a kulturélis
jelenségek okoldgiai szempontt megkozelitésére vonatkozéan. Kuusta Vilkuna
funkcionalis megkozelitése, elsésorban a munkaeszkozok illetve a munkamaod-
szerek és a természeti kornyezet kapcsolatrendszerének a feltirdsat célozta.
1968-ban késziilt el Nils Stora doktori értekezése, amely a tengeri madarak va-
daszatdnak bemutatasa kapcsan a kornyezeti tényezok és a vadaszati technikdk
kozotti osszefiiggésekre vilagitott ra. Bjarne Stocklund Steward gondolatrend-
szerét felhasznalva igyekezett a preindusztridlis Danidban elhatarolni egymastol
a kiillonbo6zé dkotipusokat, amelyeknek a kulturdlis magjait is aprolékosan koriil-
irta. Orvar Lofgren 1977-ben befejezett doktori disszertacioja (Halaszok az ipari
tarsadalomban) Fredrik Barth hatdsat mutatja, aki bevezette a tarsadalomtudo-
manyok teriiletére az okoldgiai fiilke fogalmat. Finnorszagbol emlitést érdemel-
nek Helena Ruotsala tanulmanyait is, amelyek a rénszarvastartd kozosségek és
kornyezetiik kapcsolatrendszerét elemzik behatéan. Eszak-Eur6pdban manap-
sag is kozkedveltnek szamitanak a kiilonb6z6 etnodkoldgiai vagy etnobioldgiai
iranyzatok, amelyek igyekeznek a népi természetismeret aspektusait is részle-
tesen feltarni. Lofgren, O. 1976. 100-115.; Stocklund, B. 1976. 84-99; Stora, N.
1985. 113-144.; Tuomi-Nikula, O. 1985. 147.; Ruotsala, H. 2004. 23-48.

* Fredrik Barth a fogalmat egy embercsoport okoldgiai kdrnyezetben elfoglalt
helyeként illetve a kozosségeknek az erd6forrasokhoz és a versenytarsakhoz
kapcsolddé viszonyaként értelmezi. Barth, F. 1969. 9-38.
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gl hivni. Felfogasaban a természeti er6forrasok kiaknazasat alap-
vetéen meghatdrozd természeti és tarsadalmi tényezdk a figyelem-
reméltéak, am nem szabad megfeledkezniink az emberi kozosségek
valasztasi lehetdségérdl sem. Az el6bbiekre, azaz a természeti fakto-
rokra az adott teriileten tevékenykedd kozosségek csak korlatozott
hatast gyakorolhatnak. A tarsadalmi tényez6k magukban foglal-
hatjak a kiilonb6z6 technolégiai eljarasokat, a kozigazgatasi és jogi
viszonyokat, allapotokat is, amelyek alapvetéen befolyasolhatjak a
természeti er6forrasok kiaknazasat. Amennyiben a kozosségeknek
lehetdségiik nyilik arra, hogy a kiilonb6z6 lehetdségek koziil valasz-
szanak, akkor dontéshozataluk is szerephez juthat. Ebben a vonat-
kozasban a személyes érdekeltség, a gazdasagi lehetdségek, a hagyo-
many illetve a tarsadalmi-gazdasagi kontextus lehet meghatarozd,
amelyek koziil a legutolsé egyfajta keretként is funkcionalhat.*

Az etnodkologiai megkozelités szempontjait azért érdemes figye-
lembe venni, mivel a tajban tevékenykedé kozosségek nézdpont-
jabdl kiindulva prébalja értelmezni ember és természet sokoldalu
kapcsolatrendszerét. Az iranyzat képvisel6i elsésorban arra keresik
a valaszt, hogy az adott kulturak képvisel6i miképpen érzékelik kor-
nyezetiiket, és milyen osztalyozasi rendszereket alkalmaznak. Az
etno- jelzd egyértelmtien arra utal, hogy a kutatdk az altaluk tanul-
manyozott k6zosségek nézépontjabol igyekeznek kiindulni.*

A termesztési eljarasok értelmezése soran probaltam haszno-
sitani a Julian Steward altal kidolgozott elemzési moédszer elsé fo-
kozatat, amely magaban foglalja a természeti kornyezet és az alkal-
mazott technoldgiak kozotti osszefiiggések feltarasat.*” Mindennek
eredményeként sikeriilhet megragadnunk azt, hogy az artéren
sz016t miivel6 kozosségek milyen valaszokat probaltak kidolgozni
a természeti kornyezet kihivasaira, és milyen specialis technikakat
alkalmaznak, amelyek az armentes teriileteken ismeretlennek sza-
mitanak. Esetiinkben a kulturalis 6koldgiai elemzés masodik szintje

* Tuomi-Nikula, O. 1985. 154.

* Borsos B. 2004. 76-81.

7 Els6ként a technoldgia és a kornyezet kolcsonos egymasra hatdsat sziikséges
vizsgalni, majd ezt kovetSen sor keriilhet arra, hogy megragadjuk azokat a
viselkedésmintakat, amelyeket e kapcsolatrendszer eredményez. A harmadik
lépcséfok annak az elemzésére iranyul, hogy ezek a viselkedési mintak mikép-
pen befolydsoljak a kulttira tobbi aspektusat. Steward, J. H. 1997. 452-455.



30 MOop LAszLo

is megragadhatd, hiszen az alkalmazkodas olyan lokalis szerveze-
teket, tarsuldsi formakat hivott életre, amelyek jelentés mértékben
hozzajarultak az artéri sz6l6- és gylimolcstermelés sikerességéhez.
Steward modszerének a harmadik szintje viszont nem alkalmazhaté
a vizsgalt téma kapcsan, mivel nem tudjuk pontosan meghataroz-
ni azt, hogy a viselkedési mintdk miképpen befolyasoljak a kultira
mas tertleteit.

A természeti tényezok koziil a periodikusan visszatéré és egyre
nagyobb vizszinteket produkal6 aradasokat sziikséges mindenkép-
pen szamon tartanunk, amelyek kiilonb6zé médon befolyasolhat-
jak az artéri sz6lotermesztést. Ebben a vonatkozasban kiemelkedd
jelent6séglinek szamit az 1970-es arhullam, ami a tobbi koziil tar-
tossagaval, illetve magassagaval tiint ki. A késébbiekben latni fogjuk
azt, hogy a termesztési eljarasokban az emlitett arviz hatasanak ko-
szonhetéen milyen valtozasok kovetkeztek be. A tarsadalmi ténye-
z6k kozil nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a tulajdonviszonyokat,
amelyeknek a valtozasa jelentés mértékben hozzajarulhatott ahhoz,
hogy az artéri széléskertek bizonyos telepiiléseken teljes mértékben
felszamolodhattak. Ebben a vonatkozasban elsésorban a mezégaz-
dasag szocialista tipusu atalakitasa tette lehet6vé azt, hogy a hullam-
terek a termelészovetkezetek hasznalataba keriiljenek.

Fontos momentumnak tekinthetd tehat a foly6 kozeli fekvés mi-
att bekovetkez6 idészakos vizboritas, ami sajatos alkalmazkodast
igényel az artéren sz6l6t birtokld és miiveld kozosségek részérdl.
Ezek utan kézenfekvonek tlinhet valamiféle determinisztikus néz6-
pont kialakitasa, mivel a Tisza araddsai jelentékeny médon megha-
taroztak a multban és meghatarozzak a jelenben is a gazdalkodas
egész éves rendjét, az épitkezést, s6t még a kozosségi szervezddési
formakat is. Mindennek azonban ellentmond az, hogy a sz8l6birto-
kosok a mostoha kornyezeti feltételek ellenére is képesek hatast gya-
korolni kornyezetiikre. A nyari gatak épitésével a kisebb arvizektol
megvédhetik a mezégazdasagi miivelés alatt all6 teriileteket, ugyan-
akkor befolyast gyakorolhatnak a hordalék felhalmozdéddsara is.
Esetiinkben tehat az ember és a természet viszonyat sokkal inkabb
egyfajta kolcsonds egymasra hatasként értelmezhetjiik, kizarva ez-
zel mindenféle determinisztikus nézetet, ami ebben a reldciéban a
természeti kornyezet meghataroz6, mar-mar egyeduralkodd sze-
repét hangsulyozhatnd. A birtokos kozosségek valasztasanak lehe-
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téségét tamasztja ald az arterek hasznositasi modozatairol készitett
kimutatds, amely a magyarorszagi folyok hullimterein szantoként,
gyepként, sz6l6s- illetve gylimolcsoskertként, nddasként, erdéként
és veteményeskertként hasznositott teriileteket rogzitett. Mindez
azt bizonyitja, hogy a folyé menti telepiilések lakossaga céljaiknak
megfeleléen aknazhatja ki a rendelkezésére all6 természeti er6forra-
sokat, azaz donthet a kiilonbozd lehetdségek koziil.*

8 Torok I. Gy. 2000. 125-131.
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AZ ARTEREK TERMESZETI VISZONYAI

A szabalyozasok soran a folyok artereib6l mentesitett és mentesitet-
len teriileteket hoztak létre, amelyek koziil utébbiak az arvizvédel-
mi toltések és a meder kozott helyezkedtek el. Szerepiik az arvizek
levezetésére, valamint a kidramld viz taroldsdra iranyult. Az emberi
beavatkozasok el6tt a vizfolyasok természetes kapcsolatban alltak az
arteriikkel, ami lehet&vé tette a viz- és a hordalék szabad aramlasat.
A Tisza hullamterének a szélessége nagyon valtozatos képet mutat-
hat, ugyanis az alfoldi szakaszon atlagosan 1400-1800 méter kozotti
kiillonbségek figyelhetéek meg. Oblozetek és sziikiiletek kovethetik
egymast, a toltések futasa vagy parhuzamos a folydval, vagy a holt-
agakat megkeriilik, igy alakitva ki az egymastdl eltéré méreteket.*

A drasztikus beavatkozasok a gyors arvizvédelmi siker mellett
tobb, hosszutavon érvényesiilo elénytelen valtozast is elinditottak,
a kanyarulatok atvagasaval ugyanis a vizsebesség megnovekedett,
ami a meder erételjes bevagddasahoz, a folyé hordalékszallité ka-
pacitasanak az emelkedéséhez vezetett. Egy-egy aradas alkalmaval
a toltések kozotti keskeny zonaban nagy vastagsagu iiledékréteg
halmozddik fel, igy egyre nagyobb mértékii a meder és a hullamtér
kozotti szintkiilonbség.”

A folyok arterei a kornyezd teriiletekhez képest sajatos adottsagok-
kal rendelkeznek, mivel a felszini vizek parolgasa enyhiti az Alfoldre
jellemz6 széls6séges hémérsékleti viszonyokat. A hullamtér légned-
vessége 10-15%-kal magasabb, mint a gatakon kiviil, a nappal és az
éjszaka valtozasaval pedig intenziv mikrocsapadék-képz6dés mehet
végbe, ami egyfel6l kedvezo hatast gyakorolhat a novényzetre, masfe-
161 viszont novelheti a gombabetegségek elterjedésének a veszélyét.!

A Tisza hordaléka a karpati homokké malladékabdl és a rajta
kialakult savanyu erdétalajbol, valamint a beomlott partszegélyek
anyagabol tevodik 6ssze. Mivel az dntésteriileteken a vizek hordalé-
kabol szarmazd lerakodasok évrol évre ismétlédnek, ezért az tiledék
mind mennyiségileg, mind mindségileg eltérd tulajdonsagu réteg-
z6dést eredményezhet.
¥ Sandor A. 2011. 28.

%0 Makra O.-Gallé L. 2003. 91.
1 And6 M.-Ivanics J. 1964. 190-191.
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A hulldmtéri talajok szerkezetnélkiiliek, mivel az draddsok meg-
akadalyozzak azt, hogy a novényzet hatasara jellegzetes talajszelvé-
nyek alakuljanak ki. A gatakon beliil talalhaté ontéstalajok vizella-
tasa kedvezének mondhato, mivel az idészakos eldrasztasok a talajt
vizkapacitasig telitik. Az arvizek hatasara bekovetkezé talajnedves-
ség pozitiv hatast gyakorolhat mindaddig, amig a pérusokat ki nem
tolti tartosan, és ezaltal a névényzet szamadra a talaj nem valik oxi-
génhianyossa. Az arhullamok idején a felmelegedd, illetve a moz-
gasban nem 1év6, allo viz jelenthet nagy veszélyt, mivel kevesebb
elnyelt oxigént tartalmaz. A levonul6 draddsokat kovetden a talaj
felszinét iszapréteg boritja be, ami egy-két nap alatt megszikkad.
A hullamtéri talajok humusztartalma alacsony, mivel az ismétlédé
aradasok hatasara a szerves anyagok felhalmozddasa nem tekinthe-
t6 jelentdsnek. Az arvizek altal szallitott lebegé hordalék azonban
tartalmazza azt a néhany szazaléknyi mennyiséget, ami a ndvényzet
fejlodéséhez sziikséges.™

A hullamtér korantsem tekinthet6 egyenletes felszint teriilet-
nek, mivel jellegzetes térszinformak talalhatdk rajta, amelyeket az
arvizek alakitanak, formalnak. A medrébdl kilépé folyoviz a kilé-
pési sebességnek megfelel6 mérett hordalékot visz magaval, amely-
nek nagy része a munkaképesség lecsokkenése miatt f6ként a part
mentén halmozddik fel. Tavolabb nemcsak az iiledék vastagsaga
csokken, hanem annak szemcsedsszetétele is finomodik. A hullam-
tér jellemz6é mikromorfoldgiai formai kozé tartoznak azok a lapos,
tal alaku mélyedések, amelyeket savanyu, mélyebb rétegeiben sem-
leges kémhatasu iszap, iszapos agyag, valamint sima agyag bélel.”
Tipikus térszinformaknak tekinthetéek még a morotvak, amelyek
a kanyarulatok atvagasat kovetSen alakultak ki. A kitermelt f6ldto-
meg helyén talalhat6 kubikgodrok rendszerint négyszogletesek, és a
gatak foly¢ fel6li oldalan sorakoznak.>

A hullamterek a mentesitett artérhez képest sajatos topografiai,
talajtani és hidrolégiai adottsagaik miatt kiilonos figyelmet érdemel-
nek, természetvédelmi és 6koldgiai szempontbdl is igen értékesek.
A folyok és a toltések kozott huzodo teriiletek nemcsak sajatos élet-
terek, hanem az erd6gazdalkodas és a mezdgazdasag szempontjabol
52 Tvanics J. 1963. 125.,131.

% And6 M. 1983. 29.
5 Szildgyi M. 2008. 110.
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fontos termdhelyek kozé tartoznak. Jelentésnek mondhaté ugyan-
akkor az egyre inkabb urbanizal6do tarsadalomnak a hullamterek
felé iranyulé human hasznositasi igénye, ami az iidiilésben, a zold
turizmusban és a vizi sportok gyakorlasaban nyilvanulhat meg.>

A Tisza vizjarasa ingadozo, hiszen a vizgytjt6 éghajlati sajatossa-
gait tiikrozi, de a vizalldsokat sokszor a mellékfolyok illetve a Duna
is befolyasolhatja. Utobbi visszaduzzaszto hatasa szélsdséges esetek-
ben egészen Szolnokig novelheti az arvizes napok szamat.*

A Tiszan évenként harom jellegzetes aradasi tipus kiilonithetd el:
a téli, télvégi hdolvadasbol és az azt kovetd tavaszi es6kbol szarmazd
tavaszi, a majusi és juniusi es6k nyoman elindulo, olykor juliusra is
athuzddo, zolddr néven ismert nyari, valamint az 6szi esézésekbol
keletkezd Oszi arvizek. A tiszai vizrendszerben a tavaszi, marciu-
si és aprilisi arhullamok az uralkoddak. Ezek koziil akar az egyik,
akdr a masik, akar mindegyik el is maradhat, néha hosszu éveken
keresztiil is. Ilyen szdraz periédusnak tekintheté az 1896-1901, az
1903-1906, az 1909-1911, az 1926-1931, az 1936-1939, az 1943-
1947, az 1959-1961 és az 1971-1974 kozotti iddszak.”” Szamon tart-
hatunk azonban olyan esztenddket is, amikor a feliilrél induld, ki-
sebb mértéki, de nagy szamban jelentkez6 arhullamok - egyesiilve
a mellékfolyok alkalmas idében érkezé aradasaival - a foly6 alséd
szakaszan hosszan tart6 arvizeket idéznek el6.® A levonulds id6tar-
tama szerint beszélhetiink gyors és lassu arhullamokroél, amelyeket
rendszerint a f6- és a mellékfolyokon indulé aradasok szama és ezek
egymasra hatdsa befolyasol. Az 1895., az 1919., az 1932. és az 1940.
évi arvizek gyorsan lefutottak, az 1888-as és az 1970-es arhullam
viszont lényegesen lassabb volt az atlagosnal.”

5 Torok L. Gy. 2000. 125-131.

% Szlavik L. 2000. 64-84.

7 Vagas 1. 1982. 32-33; Laszloffy W. 1982. 104.
 Vagas 1. 1982. 34.

 Vagas 1. 1982. 135-136.
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ARTERI TAJHASZNOSITAS, ARTERI
HASZONVETELEK

Szentes és kornyéke a 19. szazad kozepén megindulé folydszabalyo-
zasi munkalatok el6tt rendkiviil gazdag vizhalézattal rendelkezett.
A hatért kilonbo6z6 erek és vizfolyasok sokasaga tagolta, a folyok
pedig aradasaik idején hatalmas tertileteket ontottek el. A Tisza, a
Koros, valamint a Kurca altal hatarolt térségen helyezkedett el az
un. Also- és Felsorét, ahol a szabalyozasok el6tt artéri gazdalkodas
folyt, azaz a lakossag e teriileteket kaszaloként, legel6ként illetve
gyékény- és nadbeszerz6 helyként hasznalta. A rétség tulajdonkép-
pen a Tisza és a Koros medrétdl egészen a varosig terjedt, a Kurca
képezett mintegy természetes hatart, amely a térség legjelentdsebb
vizfolyasai kozé tartozik.®

Az 1836-0s orokvaltsagig a Szentes hatdraban talalhato artéri
terliletek hasznositasat az uradalom és a varos kozott megkotott
szerzOdések szabdlyoztdk. A lakossdg hasznalhatta az un. Alsé- és
Felsorétet, mig a bokényi rét® a Karolyiak kezelésében maradt.? A
szentesiek ezekrdl a teriiletekrdl gytjthették be a tetéfedéshez, fui-
téshez sziikséges nadat, tiizel6t, a rétségekben termé széna pedig
fontos takarmanybazisként szolgalt. A helyi lakossag életében betol-
tott szerepiikrél Nyiri Antal 1948-ban napvildgot latott munkajaban
a kovetkezéképpen emlékezett meg: ,,Szentesen még a mult szazad
masodik felében hatartalan volt a <nadlé rét>, ahol nadon kiviil
gyikiny, kaka, cét-kdka meg cétkiny termett sok egyéb ndovénnyel
egyiitt. A viz-jarta teriileten gazdagon termett a névények sokasaga,

% Filep A. 1972. 499.

¢ Paladi-Kovacs Attila a magyar parasztsag rétgazdalkodasarol készitett mun-
kajaban a kaszalok egyik tipusaként jellemzi a folyok drtereit, amelyeket az
arvizek id6szakosan elontottek. A viz néha csak 1-2 napra, méaskor hosszabb
ideig boritotta be a teriileteket. Palddi-Kovacs A. 1979. 64.

62 Az Karolyi arvak vagyonat szimbavevé 1808-ban késziilt osszeiras érzékletesen
mutatja be a bokényi réten folytatott gazdalkodast: ,A Szentesi Terrenumnak
éjtszaki oldalan, folyik a Korozs vize, @ mellyrdl ez a Szelevényi pusztaval ha-
tarozva; vagyon @ Mtsagos Urasagnak prvata haszndra til @ Korozson fekvo
réttye; mintegy 500 holdakbul allo, mely tsak szaraz esztdben annyiban hasznal-
hato, hogy raita réti széna, azaz csuhéj teremne, és valami kevés nad és gyikiny
is” IV. A. 4. 11. CsML SzL Cs. Vm. Arv. ir. A Kérolyi arv. vagy. 6i. 1808. 53.
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melyet gaz-nak hivtak; a gaz j6 takarmany volt. E hatdrtalan szentesi
rétnek sokat koszonhetnek a varos 6s lakdi. Torok, tatar, német, rac
dulds idején ez a rétség volt a varos lakoéinak biztos menedéke. Nem-
csak nad, gyékény termett ezen a réten, nemcsak jo kaszalé volt ez,
hiztak itt disznok is.”®

Felosztasuk kiilonb6zé mddon torténhetett, de altalaban a va-
gyon szerinti részesedés érvényesiilt. A rétség ugyan a jobbagytelek
eszmei részének mindsiilt, am a szegényebb rétegeknek is lehet6sé-
giik nyilt nadhoz, kaszaléhoz vagy legel6hoz jutni. A rétekre tobb
mas alfoldi mez6varoshoz hasonléan a tanacs altal megbizott réti
hadnagyok tigyeltek, akik biztositottdk a teriiletekre vonatkozo ren-
delkezések betartasat.*

A Zsup- és a Kis-Tisza-sziget hasznat elsésorban a rajtuk talal-
haté erdék® jelentették, amelyek nagy értéket képviseltek a faban
szegény szentesi hatarban: ,,A Tisza szigettyén, melly a Kompjard
alatt vagyon levo fiizes tobnyire porond veszokbol neveltetett, és
valamelly iltetéssel is, Id6riil idére tudniillik, a midén a Porond
vesszok megsiiriisodnek, illendoiil ki vagattatnak, és a meghagyot-
tak, rendesen fel nyesettet, mellyekbol idot vartatva szép és olfakat
ado fiizfak nevekednek. A Zsup fiizesse, ezen fiizes is a Tiszanak
innentso Partydn lefelé folytaban Szegvari hatdrig a Taplika Fiizessin
tul terjed hasonlé médon neveltetett.”*® A Kdrolyi arvak vagyonarol
készitett Osszeiras szerint ezek a fiizesek nem alkottak Osszefliggd
erdéséget, hanem ,,bokronként fekszenek’, és emiatt pontos felmé-
rést sem lehetett késziteni roluk. A teriiletek hasznositdsa a kovet-
kez6 modon tortént: ,, Amennyire eddig tett Tapasztalatbdl érthetd,
haszonvétele minden hatodik vagy hetedik esztendében hol t6bb,
hol kevesebb 61l szamokat, és kotsi rozséket onnan kaphatni, a mint
tudni illik a nedvesebb, vagy szarazab Id6k jarnak”®” Az 1814-ben
késziilt felmérés a fiizesek jellemzésén, hatarbeli elhelyezkedésének

% Nyiri A. 1948. 16.

 Nyiri A. 1948. 18.

% Galgoczy Karoly 1855-ben megjelent mezdgazdasagi statisztikajaban a varos
gazdalkoddsanak bemutatdsa soran kiilon kiemelte az erdék hidnyat: ,,Erdé
a hatdrban nincs, a mi csekély fiizesek vannak, ezek kevés fat szolgaltatnak.
Tiizel6 és szerszamfat a lakossag a Korozson Biharmegyébdl széllitva kap, - az
éptiletfat pedig Szolnokbdl a Tiszan leeresztve” Galgoczy K. 1855. 421.

6 CsML SzL IV. A. 4. 10. Cs. Vm. Arv. ir. A Kérolyi 4rv. vagy. 1. 1808. 65.

7 CsML SzL IV. A. 4. 10. Cs. Vm. Arv. ir. A Kérolyi 4rv. vagy. 61. 1808. 66.
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bemutatasan tdl a kitermelt faanyag mennyiségérdl illetve mindsé-
gérdl is pontos adatokkal szolgal. Az un. Szigeth Erdobél ,,minden
6,7 esztenddben botolas altal szokott keriilni 30-40 6l Tiizi Singfa
és vagy ezer kéve rozse”, a Zsup Erdejébdl pedig 20-25 6l singfa és
500 kéve rézse.®® Az orokvaltsag utan a teriiletek fontos jovedelem-
forrassa valtak a varos szamara. A flizfakat rendszerint napszamo-
sokkal csonkoltattak, de olykor elarverezték vagy feles haszonbérbe
adtak azokat. A kitermelheté famennyiségrdl a hasznositast meg-
el6z6en rendszerint a teriileteket megvizsgalé tanacsnok tett jelen-
tést. Kiilon gondot okozott a faanyag Szentesre szallitasa, amit fuva-
rosok végeztek, akik munkajukért napidijat kaptak.®® A tanacsiilési
jegyzOkonyvek gyakran a csonkolasra, darabolasra alkalmas flizfak
szamat, valamint a kitermelt faanyag mennyiségét és mindségét is
feltiintetik. 1856 decemberében a véaros az arverezésbdl 106 forint
bevételre tett szert, ami a kovetkezéképpen oszlott meg a vevok ko-
zott: Lakos Ferenc 11 pft 40 Kr, Szegi Menyhért 11 pft 40 Kr, Mezei
Janos 14 pft 10 Kr, Schuler Lajos 22 pft, Mészaros Antal 16 pft 40 Kr,
Gombos Jozsef 20 pft, Szab6 Sandor 9 pft.”® Az 1865. november 29-
ei jelentés szerint a Tisza-szigetben 778 darab, gallyazasra alkalmas
tizfat tartottak szamon.” A véros csdszoket is alkalmazott, mivel a
kitermelt fat gyakran megdézsmaltak.

A faanyag mellett a fii is jelentGs értéket képviselt.”> Mi sem bizo-
nyitja ezt jobban, mint az a gyakorlat, miszerint a Kis-Tisza-szigetet
idonként a tobbi artéri teriilettel ellentétben nem osztottak ki a la-
kossag kozott, hanem a varos vagy a joszagtartd gazdasagok bikai
szamara tartottak fent a szénat téli taplalék gyanant.”” A Kis-Tisza-
szigetet az Also- és a Felsoréthez hasonléan egy kiildottség vagy a
pusztabiré vizsgalta meg, majd jelentést tett a tandcsnak arrdl, hogy

68 CsML SzL IV. A. 4. 11. Cs. Vm. Arv. ir. A Kérolyi érv. vagy. 1. 1814. 455.

% CsML SzL V. A. 102. a. 23. SzVT Tjgyk. 1848. janudr 22. 620, 621, 622.

70 CsML SzL V. B. 145. a. 11. SZVT Tjgyk. 1856. december 12. 1232.

' CsML SzL V. B. 145. a. 11. SZVT Tjgyk. 1856. november 29. 1119.

72 Andrasfalvy Bertalan szerint az artéri felszin valtozatossagaval a rétek minésé-
ge az azokon termd fliféleségektdl fiiggben is valtozott. A legértékesebb teriile-
tek a viszonylag legmagasabb hatakon, gorondokon helyezkedtek el, amelyeket
a vizek ritkan ontottek el. Andrasfalvy B. 2007. 277-280.

7 Ugy tinik, hogy az 1836-0s 6rokvaltisag elott a varos is részesiilhetett a Kis-
Tisza-szigetben termett szénabol. CsML SzL V. B. 102. a. 6. SZVT Tjgyk. 1830.
szeptember 21. 348.
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milyen minéségli és mennyiségli termésre lehet szamitani, illetve
az adott teriiletet kaszaloként vagy legel6ként célszer(i-e hasznosi-
tani.”* Az eloljardsag a fiivet rendszerint a szentesiekkel kaszaltatta,
akik a széna felét kaptak munkajuk fejében, mig a masik részt a va-
ros kertjébe szallitottak.”” Az 1866-ban és az 1884-ben késziilt ka-
taszteri felmérések’ is azt tanusitjak, hogy mind a Kis-Tisza-, mind
a Zsup-szigetet a birtokosok kaszaloként hasznositottak. A széna
betakaritasa utan a teriileteket 9szi legeltetés céljabol haszonbérbe
adhattak, bevételt pedig a tulajdonosok kozott osztottak szét.

Az allattartas a 20. szazad folyaman is képviseltette magat a Kis-
Tisza-sziget gazdalkodasaban, hiszen a Gélya csalad birtokain jelen-
tés szamu joszagot (marha, juh) nevelt: Mdn akkor ennek a Gdja
Imre bdcsinak ott a parton volt gunyhdja meg ijen fiizfabol font bir-
kaknak kardm meg hdt nydron ugye ijen, mer aszt fa az volt millio.
Vot ijen kardmot csindlt, ijen magosat, ijen oszlopokra, azt a széndt
oda rakta arra, ijen bogjdkat. Egyik alkalommal egy reggel fogta a ha-
tast kast, asztdn majd mentek a birkdk meg utdna. Ugy hozzd voltak
szokva a birkdk, hogy na ment oda ki, akké mentek a birkdk is. Ugy-
hogy a birkdk elérték az aljat oszt 1igy eszegették az aljdt, de hdt ugye
hogy kihuztdk azt a lentit md nem ették meg. (Szamoskozi Istvan)

A gyékény illetve a nadtermés” is fontos bevételi forrasnak mi-
nosiilt,”® amit a varos napszamosokkal vagatott le, de el6fordulha-
tott, hogy felébe, harmadaba, 6todébe adta ki. Kiilonosen siirgdssé
valt a betakaritds akkor, amikor a Tisza kiontéssel fenyegetett. 1853

74 Bellon Tibor hivta fel a figyelmet arra, hogy a rétek hasznositasat alapvetéen
az allattartas mindenkori érdekei hatdroztdk meg. A helyi tandcs dontott ar-
rél, hogy egy-egy teriiletet hol, mikor és hogyan legeltessenek vagy tartsanak
tilalomban. Normalis kériilmények kozott arra torekedtek, hogy az elsé szénat
betakaritsak a rétrél, amit a legel6 joszag szdmara felszabaditottak. Bellon T.
2003. 185.

7> Az Alfoldon részes kaszalas lehetéségét nemcsak az uradalmak, hanem a va-
rosok is biztosithattak a lakossag szamadra. Paladi-Kovacs A. 1979. 381.

76 CsMT KJM kataszteri térkép (1866., 1884.)

77 A legjobb mindségti nadat rendszerint épitkezési célokra hasznaltak fel, a tore-
dezett vizi n6vény azonban tiizelének is alkalmasnak bizonyulhatott. A haztar-
tasok csak a helyi eloljarosag altal évente kiosztott kisebb-nagyobb parcellakon
learathaté naddal rendelkeztek. Az osztasnal arra torekedtek, hogy minden la-
kos nem feltétlentil egyenlé mértékben, de részesedjék a legkivalobb mindsé-
g, épitkezésre alkalmas illetve a tlizre valé nadbol. Szilagyi M. 2008. 129.

8 CsML SzL V. B. 145. a. 4. SzVT Tjgyk. 1851. szeptember 15. 1757.
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februarjaban ezért tanacsi hatarozat sziiletett arrdl, hogy Sods Janos
varosgazda fogadjon fel megfelel6 szamu napszamost, akik a mun-
kat elvégzik.”

A 19. szazad kozepén a Kis-Tiszabol jelentés mennyiségii ho-
mokot termeltek ki, amit az épitkezéseknél hasznaltak.®® A 18-19.
szazad folyaman a vizsgalt teriileteken a haldszat is képviselhette
magat, amire a biréi szdamadaskonyvek szolgaltatnak bizonyitékot.
1760-ban a Zsup-t6* halaszatanak bérbeadasabdl a varosnak jo-
vedelme szdrmazott, a 19. szdzad végén a Kis-Tisza-szigeten 15, a
Zsupban pedig 20 haldszkunyhé miikodott.® A Kiilsd Artér feloszta-
sakor a Zsup-szigeten 600 négyszogolnyi teriiletet nem parcellaztak
ki, hanem meghagytak halszdrité és haldszkunyhd épitése céljabol.®

A Kis-Tisza- és a Zsup-sziget gazdalkodasaban a 19-20. szazad
forduldjan jelentds valtozasok kovetkeztek be, mivel a korabban ka-
szaloként hasznositott teriileteket az 1880-as évek végétdl fokozato-
san feltorték, és mivelés ald fogtak. Egy 1912-ben készitett felmérés
a Zsup-szigeten a foldtulajdonosok mellett az egyes mtivelési agakat
is rogzitette, ami kell6képpen titkrozi az el6zéekben felvazolt folya-
matokat. A Zsup-sziget ekkor 66 kat. hold és 958 négyszogolnyi te-
riiletet olelt fel. 32 kat. holdon és 396 négysz6go6lon szantofoldi ma-
velés folyt, 15 kat. holdon és 247 négyszgolon szol6t termesztettek,
17 kat. holdon és 1046 négyszogolon erdot, 588 négyszogolon rétet,
237 négysz6golon nadast illetve 1 kat. holdon és 44 négyszogolon
foldado ala nem esé térséget tartottak nyilvan.*

7 CsML SzL V. B. 145. a. 7. SzVT Tjgyk. 1853. februér 19. 560.

8 Miutan az épitéshez jo, és sziikséges homokot leginkabb és majd nem kiza-
rélag kiapadtaval a kis Tiszabdl hordani lehetne tsak, jelen apadast hasznal-
va Oszvesen mint egy 4000 véka homok alkudt bér mellett hordattasson be”
CsML SzL V. A. 102.a.23. SzV'T Tjgyk. 1848. febr. 5. 698.

81 Az artéri tohoz fok és kapcsolddott, amely a térképeken illetve a levéltari for-
rasokban is felbukkan.

8 Nyiri A. 1948. 26.

8 A halhasitas Szilagyi Miklés megéllapitdsa szerint a késé-feudalizmus idején
a legelterjedtebb konzervalasi médszernek szamitott, amely tébb miveletet
foglalt magaban. Szeged tagabb kornyezetében a manufakturalis, szabadtéri
halfeldolgozo-halszarito telephelyet hasité, halhasité tanydnak nevezték. Nyiri
Antal megkiilonbozteti egymastol a hasitd illetve s6z6 kunyhdt, amelyek kozil
utdbbi 5-6 hordét fogadott be. Szilagyi M. 2008. 81-82.; Nyiri A. 1948. 95.

8 CsML SzL V. 177. £.29. SzZVPVb. 3955.
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A Kdrolyi arvak vagyonarol az 1808-ban és az 1814-ben készitett
Osszeiras Kortvélyest posvanyos rétségként tartotta nyilvan, ahol a
»Méltdsagos Urasagnak kiilonds nddolasa vagyon.”® A 448 hold ki-
terjedésti teriileten egy csdszkunyhot is nyilvantartottak, amelynek
az oldalai és a tet6zete nadbol késziilt. Kortvélyes magasabban fekvo
részei nemcsak jo mindségii szénat szolgaltattak, hanem legeltetésre
is alkalmasnak bizonyultak.** A rétek kiosztdsat 1770 el6tt a tandcs
teljes 6nallosaggal gyakorolta, kés6bb viszont uradalmi jovahagyas-
sal tortént. A Karolyiak a 19. szdzad elejétdl a lekaszalt réti szénabol
dézsmat koveteltek, ami Osszefiiggésbe hozhatd az allodialis allat-
tartas kibontakozasaval. Az el6ljarésag minden évben kijelolte az
uradalom engedélyével azokat a hatarrészeket, amelyeket a varos
kozsziikségletre tartott fenn vagy a lakossagnak engedett at. A legel-
tetési tilalom Szent Gyorgy napon lépett életbe, amikorra minden
gazdasdgnak a rétbol ki kellett hajtani a joszdgokat. A legeltetést a
tanacs Andras nap utan engedélyezte ismét, de aszalyos években ko-
rabban is lehetség nyilt erre, amennyiben a joszagallomany a lege-
16k6n nem talalt elegend6 élelmet maganak.’” 1779 augusztusaban
a vasarhelyi tanacs® a Barci-rétet helyezte tilalom ald, és nem enge-
délyezte a szarvasmarhak legeltetését.* 1790-ben a Kortvélyesi-rétre
az eldljarosag kirendelte a Tarjdn és a Tabdn varosrészekbdl a mun-
kavégzésre alkalmas lakosokat, akiknek kaszakat, villakat (vella) és
rudasokat kellett magukkal vinniiik.* 1794-ben a varosi tanacs a
bikak szamara kaszaltatott fiivet a Kortvélyesi-réten, amelyet sajat
részére tartott fent, mivel a szaraz id6jaras miatt mas hatarrészeken

85 CsML SzL IV. A. 4. 8., 11. Cs. Vm. Arv. ir. A Karolyi 4rv. vagy. 6i. 1808. 69.,
1814. 456.

8 Palugyay Imre Hodmezovasarhely kaszal6irdl a kovetkezé6 moédon emlékezett
meg: ,Természetes rendes kaszaldja a varosi lakossagnak, hatdra kiterjedéséhez
s joszagtenyésztéshez képest, kismennyiségben van, egyszer kaszaltatik, kaszalas
utan legeltetik; kétosztalyt 1évén, az els6 lapalyos erételjes mindségiti s mérsékel-
ten kotottrétegii mély agyag, - a masodik rossz mindségii s fiivet termd részint
hatasabb, részint zsombékos vizallasos s vizet 4t nem bocsatd vak-szikes agyag-
told, s félannyi termés értékii mint az elsdosztalybeli” Palugyay I. 1855. 521.

87 Rakos 1. 1984. 486-487.

8 Az alfoldi mez6varosokban a lekaszalt széndbdl etették a forspontos lovakat,
illetve ezen teleltették a telepiilések szolgalataban 4ll6 cselédek és pasztorok
joszagait. Bellon T. 1996b 319.

8 CsML HL IV. A. 1001. d.1. HVT Hjgyk 1779. augusztus 22.

% CsML HL IV. A. 1001. d.1. HVT Hijgyk. 1780. majus 28.
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nem lehetett megfeleld mennyiségti takarmdnyra szert tenni. Eppen
ezért az eloljardsag felhivta a lakossag figyelmét arra, hogy joszaga-
ikat hajtsak ki a teriiletrdl, mert testi fenyitésben (24 palca) fognak
részesiilni azok, akik a rendelkezést megszegik.”' 1796-ban a tandcs
a helybeli lakosoknak megengedte a Mdrtélyi lapos kaszalasat, az
idegeneket viszont eltiltotta ett6l.”> 1802-ben a kdzonséges legeltetés
alol kivették, és tilalmaztak Kortvélyest és a Mdrtélyi lapost.”® 1813-
ban az aradas miatt siirgéssé valt a Barci-rét kaszalasa, ezért a ta-
nacs kaszasokat fogadott fel 30 krajcar napszam fejében.”* A réteket
a széna és a nad elszallitasa utan gyakran felgyujtottak azért,” hogy
a fii jobban novekedhessen.”

Nad- illetve gyékény béven termett a hddmezévasarhelyi rét-
ségekben is, amelyeket a lakossag meglehetdsen sokszinti haszno-
sitott.”” El6bbi nemcsak tiizelésre és tetéfedésre, hanem idénként
takarmanyozasra is alkalmasnak bizonyult. 1809-ben és 1810-ben
a vasarhelyieknek lehetdségiik nyilt arra, hogy Kortvélyesen az ura-
dalom részére felesben gyékényt vagjanak. A Karolyiakat megil-
leté mennyiséget kompon széllitottak at, és helyezték el a révhaz
mellett.”® A 18. szazad kozepén Szent Marton napig tiltottak a nad
betakaritasat. Aki megszegte a rendelkezést, azt a személyt pénzbir-
saggal sujtottak, és elkoboztak a levagott mennyiség felét. 1832-ben
a tandcs elhatdrozta, hogy cs6szhazat épitett Kortvélyesen, amelyet
nemcsak a csdsz, hanem télen a nadvagas feliigyeletére kirendelt bi-

9 CsML HL IV. A. 1001. a. 4. HVT Tjgyk. 1794. julius 4.

% CsML HL IV. A. 1001. a. 4. HVT Hijgyk. 1796. jtlius 17.

9 Rakos I. 1984. 486-487.

% A pénzen fogadott kaszasok alkalmazasa Magyarorszagon mar a 15. szazadtdl
fogva adatolhaté. Paladi-Kovécs A. 1979. 376.

% A réteket az Alf6ldon a 20. szdzad elejéig szinte mindeniitt felgyujtottdk azért,
hogy az ével tovistéléket illetve a pockokat elpusztitsik. Palddi-Kovdcs A.
1979. 129.

% CsML HL IV. A. 1001. a. 6. HVT Tjgyk. 1813. 216.

%7 Palugyay Imre a kovetkez6képpen jellemezte a varos hataraban elteriilé nada-
sokat: ,a Maros és Tisza kozti mocsdros téreken terem ugyan tetére alkalmas
nadat s gyékényt is, de nagyobb részben csak kakas, sasos gyékényt, giz s gaz-
zal elegyes tiizrevalo nadat, nagy szarazsag idején a lakosok marhdi mind oda
szorulnak s gizgazonni tartds s legeltetés altal szoktak megmentetni az éhen
elhullastol” Palugyay I. 1855. 522.

% CsML HL IV. A. 1001. d. 6. HVT Hjgyk. 1809. szeptember 24.; d. 7. 1810.
szeptember 30.
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zottsag is hasznalhatott.” Az 1882-ben késziilt kataszteri térképet
tanulmanyozva azt tapasztaljuk, hogy Kortvélyesen kiilonboz6 taj-
hasznositasi formak éltek egymas mellett, mivel a varos tulajdonat
képezd birtoktesteket f6ként legel6ként illetve rétként tartottak sza-
mon, de a szant6foldi gazdalkodas jelenlétével is talalkozhatunk.'®

1910-ben az 593 hold (1 hold=1100 négyszogol) kiterjedésii
kortvélyesi legelé haszonbérlete lejart, Hodmezdévasarhely kozgytilé-
se ezért azt a hatarozatot hozta, hogy a teriiletet 50 holdas részletek-
ben bérbe adja a 20 hold partosabb térség kivételével, amelyet vete-
ményként lehetett mutvelni. A gazdasagi bizottsag helyszini szem-
1ét tartott, Sods Istvan pedig a kovetkez6 elveket fogalmazta meg a
bérbeadassal kapcsolatban, amelyeket késébb a tanacs is elfogadott.
A teriiletet a bérlok tovabbra is legeloként és kaszaloként hasznal-
hattak, am a szamukra a birkak legeltetését tiltottak. A 6 évre bérbe
adott, 50 holdas parcellak hatarvonalait az uradalom birtoktestétél
illetve az él6 Tiszatol a kortvélyesi révhaz felé haladé iranyban az
egész teriileten keresztiil jelolték ki. A parcellak magukban foglal-
tak a Holt-Tisza partjan all6 flizfék alatti foldeket is. A kompjarattol
balra fekvé mederszakaszt nem mérték ki, mivel a varos azt remélte,
hogy a jobb oldalihoz hasonld fiizes keletkezik, amibdl jovedelme
szarmazhat. A 8-10 holdnyi, szantasra is alkalmas tertiletet egy-
holdas parcelldkra osztva egy év id6tartamra adtak haszonbérbe.
A kortvélyesi birtoknak a varos feldl es6 részét kiilon darabokban
hasznositottak, a révhaz mellett pedig 3 holdat a révésznek illetve a
bérlék szamara rakoddhely gyanant tartottak fent.'”!

Hals6z6 telepek Madrtély laposon is mtikodtek. 1821-ben a varos
eloljarosaga a haltartositassal foglalkozd személyeket kitiltotta a te-
riiletrdl, mivel a rétekben sok kart okoztak.'?*

A Karolyi arvék vagyonarol készitett dsszeirasokban Kortvélyes,
Martély, Tiifark, Atka és Atka-sziget hatarrészek az 0j iltetés(
erdék kozott tinnek fel, ami egyértelmtien arra utal, hogy egy-egy
teriilet kapcsan tobbféle tajhasznositasi formaval, technikaval sza-
molhatunk.'®

% CsML HLIV. A. 1001. a. 10. HVT Tjgyk. 1832. szeptember 11.

10CsML HL VL. 182. b. 176. Kataszeri térkép 1882.

V'V 1910. november 6. 2.

12 CsML HLIV. A. 1001. d. 7. HVT Hjgyk. 1821. méjus 21.

15 CsML SzF IV. A. 4. 11. Cs. Vm. Arv. Ir. A Karolyi &rv. vagy. 61. 1814. 456.



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 43

A TI. Jozsef idejében végrehajtott katonai felmérés szerint Szeg-
varon a Ldndor-hdt nevd, vizes, posvanyos rétséget harom részre
osztottak, amibdl 1025 holdat (1 hold=1100 négyszogol) a kozség
valtott meg holdanként 24 kéve naddal. 1789-ben a Tisza aradasai
altal elontott teriilet 6562 és 4/8 holdra terjedt ki, hasznalata fejében
minden egyes hazhellyel rendelkezé lakos 40 kéve nadat szolgalta-
tott be az uradalomnak.'* Az 1882-ben Penkolta Ferenc altal készi-
tett térképen a folydszabalyozasok eredményeként létrejott hullam-
tér rétként tlnik fel, amely Kérolyi Istvan tulajdonat képezte.'” Az
arteret a 20. szazad elsé felében f6ként legeloként hasznositottak,
ahova az tisz6ket tavasszal hajtottak ki, amelyek a Tisza és a toltések
kozotti térségen késd Oszig tartézkodhattak. Karamot sem épitet-
tek a szamukra, hanem a joszagokat estefelé a gulyas egy asott kat
mellé terelte.' A hullamtéren 71 kat. hold, flizvesszével betelepi-
tett teriiletet is szamon tartanak, amelyet az 1940-es évek elején az
arvizek jelentds mértékben kdrositottak. Az 1970-es évek draddsait
kovetden a vesszO termelése megsziint, a tevékenységet az armentes
hatdarrészeken folytattak tovabb.'"”

Mindszenten az draddsok utan az arteriilet nagy részét kaszalo-
ként vagy legel6ként hasznositottak. Errdl tantskodik a kozség elol-
jarésaga és a nagybirtokot zalogtulajdonosként kezel6 genuai ban-
karok altal 1777-ben kotott szerzodés, mely szerint az uradalom 50
forintért engedte at a helységnek a ,,ludasi és széjjel a hatarban, nem
kiilonben a tomorkényi hatarban levé réti kaszalok™-at.'®

A levéltari forrasokbol a tajhasznositas sokszintisége bontakozik
ki, am meglehet6sen nehéz feladatnak tlinik egy-egy hatarrész kap-
csan lokalizalni azokat a teriileteket, ahol a legeldk, a kaszaldk, a
nad- illetve gyékényben gazdag térségek elhelyezkedtek. Bizonyos
esetekben azonban a dokumentumok megjeldlik azokat a teriile-
teket, amelyek szant6foldi miivelésre vagy veteményesnek bizo-
nyultak alkalmasnak. J6 példa erre Kortvélyes hasznositasi terve,

104 Herczeg M.-Kruzslicz I. G. 2000. 121.

105 Oze P. 2003. 12.

16 Egyes feltevések szerint a 86. szamu atvagas eredményeként 1étrejott Akolszogi-
holtdg elnevezése is az allattartas jelenlétére utal. A szegvariak a kanyarulat al-
tal kozrefogott térséget napjainkban is Siréhegynek nevezik, mivel agy tartjak,
hogy arviz idején a teriileten rekedt joszagok keserves hangot adtak.

17 Oze P. 2003. 13-14.

198 Barkanyi I. 1996. 455.
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melynek segitségével a tdjhasznositds és a szintkiilonbségek kozotti
Osszefiiggéseket fel tudjuk tarni. A szentesi Zsup-sziget példaja azt
jelzi, hogy az armentesitések el6tt és azt kovetden alkalmazott tech-
nikdkat felvalthattak olyanok, amelyek korabban alapvet6en az ar-
mentes térségekhez kotédtek. 1912-ben 66 kat. holdbol mintegy 47
kat. holdon szantéfoldi miivelés illetve sz6l6termesztés folyt annak
ellenére, hogy a parcelldkat a Tisza draddsai idénként elontotték. Az
intenziv mezdgazdasagi kulturak ilyen iranyt és mértéki el6retoré-
sével azonban nem szamolhatunk minden egyes telepiilésen, habar
kevés olyan forrassal rendelkeziink, amelyek kiilonb6z6 idometsze-
tekben jeleznék a mivelési 4gak egymashoz viszonyitott aranyat.



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 45

ARMENTESITO MUNKALATOK AZ ALSO-TISZA
MENTEN

A Tisza szabalyozasa Eurdpaban az egyik legnagyszabasubb tajala-
kitasi vallalkozasok kozé tartozott, amely dontéen megvaltoztatta
az Alfold okoldgiai és vizrajzi viszonyait.'” Az egyik legfontosabb
cél a pusztitd arvizek megfékezése volt, ezért a medrekkel parhuza-
mosan védgatrendszer épitettek ki, megakadalyozva ezzel azt, hogy
az aradasok hatalmas teriileteket 6nthessenek el. A kanyarulatok at-
vagasaval a folyo esését kivantak fokozni azért, hogy az arhulldimok
gyorsabban levonuljanak. A kormanyzat azt is fontosnak tartotta,
hogy a hajézasi utvonalak kialakitdsaval a Tisza volgye is bekapcso-
l6dhasson a kereskedelembe, ami talalkozott a folyé menti birtoko-
sok érdekeivel, akik terményeiket a gabonakonjunktura kovetkezté-
ben kedvezd feltételekkel értékesithették.!'

Az elsé jelentds beavatkozas a Mirho-fok elzarasa volt, amelyen
keresztiil a Tisza a Berettyd vidékét taplalta. A szabalyozasi mun-
kalatok jogi kereteit az I. Ferenc altal kibocsdjtott 1807. évi torvény
teremtette meg, mivel lefektette a vizrendez6 és vizszabélyozd tarsa-
sagok muikodésének az alapjait. Az 1816. évben a Kords volgyét vé-
gigpusztit6 arviz hatdsdra kezdédtek meg a Tisza vizrendszerében
az atfogo szabalyozast el6készito térképezések és vizrajzi felméré-
sek, amelyek 4j korszakot nyitottak a magyar kartografia torténeté-
ben.'"! Vasarhelyi Pal tervének a lényege az volt, hogy a munkakat
csak alulrdl folfelé lehet elvégezni. A nagy kanyarulatok atvagasaval
és a folyo gatak kozé szoritasaval kivanta az esést novelni, vagyis
az arvizek lefolyasat meggyorsitani. A toltések tavolsagat a novekvo
vizmennyiségnek megfeleléen 750-1000 méter kozott képzelte el,
olyan massziv kivitelben, hogy a legnagyobb arvizeknek is ellen tud-
janak allni. Vasarhelyi Pal halala miatt tervezetét Pietro Paleocapa

19 Jgen gazdagnak tekinthet6 a vizi munkalatok torténetét feldolgozé szakiroda-
lom, amely kiilonboz6 aspektusbol igyekszik elemezni a folydszabélyozasok
soran végrehajtott tdjrendezést. Botar I.-Karolyi Zs. 1970.; Karolyi Zs. 1973.
21-147.; Karolyi Zs.-Nemes G. 1975-76.; Laszlofty W. 1982.; Doka K. 1987,
1997.; Dunka S.-Fejér L.-Vagas L. 1996.

10 Gulyés K. 2000. 216.

" Gulyés K. 2000. 220.
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olasz mérnokkel, a P6 szabdlyozdjaval dolgoztattak at, aki alapvetd-
en mas koncepciot képviselt. Az aradasok gyors leengedése helyett
kisebb mértékben csokkentett esést és nagyobb, viztart6 arterek 1é-
tesitését tartotta célszertinek. Koltségkimélés miatt végiil a két kon-
cepciot egyesitették, az atvagasokat Vasarhelyi Pal, a gatakat viszont
Paleocapa elképzelései alapjan valositottdk meg.''?

A Tisza-volgyi Tarsulat Csongrad megyei osztalya 1846. julius
14-én alakult meg Szegeden. Minden szervezet a hozza tartozd te-
riileten sajat er6bol végezte el a munkalatokat, amelyek eleinte a
mar meglévo toltések dsszekotésére és megfelel6 magassaguira tor-
ténd emelésére iranyultak. A munkakat a foly6 bal oldalan a Ham-
szdritétol a Maros torkolatdig terjedd szakaszon kezdték el, majd a
tarsulat 1847. mdjus 15-én kettévalt. Amig Bokénytol Martélyig a
szentesi, addig Mdrtélytol Makdig a szegedi szervezet koordinalta
a szabalyozast. 1856-ban létesiilt a Mindszent-Apatfalvi Tarsulat,
amely 1885-ig mtikodott.'

Térségilinkben a szabalyozas soran szamos kanyarulatot atvagtak
azért, hogy a hajozasi Gtvonalak, azaz a folyd hossza lerévidiiljon.
Az 4j mederszakaszokat a Tisza nem vette azonnal birtokba, emi-
att sok esetben tovabbi beavatkozasokra volt sziikség. Az atmetszett
kanyarulatok egy része a toltések megépitését kovetGen a mentesi-
tetlen teriileten maradt, ami sok esetben meghatdrozta a hullamtér
kiterjedését. Kiilonosen szembetting ez Hédmezévasarhelyen, ahol
a mdrtélyi és a kortvélyesi atvagasokhoz igazodva széles artérrel sza-
molhatunk, amelynek a hasznositdsa fontos gazdasagi érdeknek mi-
nosiilt a 20. szazad elsé felében.

Sziberth Arthur 1898-ban megjelent munkdjaban a folydszaba-
lyozasok eredményeként létrejott atvagasokat és a korilottiik elte-
rildé hullamteret is igyekezett részletesen bemutatni. Részletesen
beszamol arrol, hogy egy-egy atmetszés miképpen fejlédott, mi-
lyen szerepet véllalt a viz levezetésében. Az atkai vagyis a 88. szamu
atvagasrol a kovetkezoket jegyezte fel: ,, A fels6 hatart képezo 88. sz
atvagas fejlédése eldre haladott allapotban van ; elvagott kanyarja
felvételeink idejében a csongrad-sovényhazi tarsulat uj védégatja-
val teljes arvizig éré magassagban elzaratott. A hullamtér hatarat

12 Gulyés K. 2000. 225-229.
113 Blazovich L.-Lehmann I. 1974. 57-68.
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a jobbparton az algydi vasuti hidig a sdvényhaza-szegedi tarsulat
véddgatja képezi, mely zigzugos vonalban a part mentén halad. Az
algy6i vasuti hid folott a csongrad-sévényhazi tarsulatnak a par-
tokkal parhuzamosan haladé toltése hatarolja a hullamtért”''* A
87. szamu atvagast és a kornyezé hullamteret igy jellemezte: ,,En-
nek a résznek folsé hatarat képezd 87. sz. atvagas nincs teljesen
kifejléddve, elvagott kanyarja 183,9 m. atlagos szélességii és 9,1 m.
arviz alatti kozépmélységti mederrel részt vesz a viz levezetésében.
A jobbparton a csongrad-sovényhazi tarsulat toltése, a balparton a
Koros-Tisza-Maros kozié képezi a hullamtér hatarat. A jobbparti
toltés csak a 88. sz. atvagas f6lott kozvetleniil hagy széles hullamte-
ret, mig a balparti toltés tavolsaga atlag 3 km?”'"> A 87. és a 88. atva-
gasok kozott huzodo térségrol a kovetkezd informacidkat kozolte:
»Az ezen atvagasok kozotti rész felsé hatarat képezd 86. sz. atva-
gas eléggé fejlett allapotban van, elvagott kanyarja azonban 179,5
m. szélességli s 6,6 m. nagyviz alatti kozépmélységii mederrel még
részt vesz az emésztésben. A jobbparti hullimtér szélét a Csong-
rad-s6vényhazi tarsulat toltései adjak; melyek altalaban a meder és
a 86'. sz. atvagas iranyat kovetik”!'¢

A 20. szazad elsé felében kiilonb6z6 okok miatt sziikségessé valt
a szabalyozasi munkalatok folytatasa, amelyek els6sorban azt céloz-
tak, hogy a sekély gazlokat medersziikitéssel, sarkanytuk és iszapold
muvek épitésével felszamoljak."” Az akcidkrol idénkénti a helyi saj-
t6 is beszdmolt, ahogyan az Alféldi Ujsagban is olvashatd: ,, A ma-
gyar kiralyi szegedi folyammérnoki hivatal értesitette a varost, hogy
a Tisza balpartjan a szentesi ugynevezett Kistiszaszigetig terjedd
szakaszon a nyar folyaman iszapoltaté miiveket fog beépiteni. Egy-
ben bejelentette a folyammérndoki hivatal, hogy a foldmivelésiigyi
miniszter utasitdsa folytan a balparti teriilet egy konyokszeriien
kiugré részét, amely a vizlefolyast és a jégelvonulast akadélyozza,
el kell tavolitani”'*®* A folydszabalyozasi mukalatok napjainkban
sem fejezédtek be, hiszen a viziigyi hatosagok megerdsithetik a
védmiuveket, magasithatjak vagy éppen athelyezhetik a toltéseket.

14 Sziberth A. 1898. 246.
115 Sziberth A. 1898. 247.
16 Sziberth A. 1898. 249.
17 Sandor A. 2011. 24.

18 ATJ 1928. majus 17. 6.



48 MOD LAszLO

A meder vandorlasanak megakadalyozasa céljabdl csaknem min-
den kanyarulatot partbiztositassal lattak el.

A felszini vizrendezés nem csupdan a horizontalisan jelentkezd
vizboritast sziintette meg, hanem a folydrendszer fejlédésében is
jelent6s valtozast hozott. A mederatvagasok hatasara a szabalyozat-
lan meder Szolnok és Szeged kozott 33%-kal rovidiilt meg, melynek
kovetkeztében az esés 1,9 cm/km-r6l 3,8 cm/km-re novekedett.'”
Az arhullimok ugyan gyorsabban levonultak, de magasabbra emel-
kedtek, mint korabban. A folyé munkavégzd képessége és hordalék-
szallitdsa is megnovekedett, ezért a hullamterek feltoltédése jelentds
mértékben felgyorsult. Vastag ontéstalajrétegek alakultak ki, mivel
a hordalékot a Tisza mar nem tudja a teljes arvizjarta tertileten szét-
teriteni. A helyi klima megvaltozott, mert a gyors lefolyds és a sza-
bad vizfeliiletek visszaszorulasa miatt a csapadékpotld parolgas is
csokkent. A talajok sok helyen kiszaradtak, masutt pedig szikesedni
kezdtek a nagy sétartalmu, felszin kozeli talajvizek hatasara.'*

Az armentesitések kovetkeztében a folyovolgyek tobbsége is ar-
mentes teriiletté alakult at, igy eltlint a viz menti térségek korabban
jellemz6, a magassaghoz, domborzathoz, vizjarashoz igazodo, de az
életmodd egészére kihato kistaji tagolddasa.'!

19 Ando M. 1996. 24-25.
120 Borsos B. 2001. 142-148.; Somogyi S. 2000. 153.
21 Viga Gy. 1999e 48.
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AZ ARTEREK KIOSZTASANAK KORULMENYEI ES
A BIRTOKVISZONYOK VALTOZASA

Szentesen a Zsup illetve a Tisza-sziget hatarrészek a 19. szazad ele-
jén a Karolyi gréfok hasznalataban lehettek, az 1836-os 6rokvalt-
sagot kovetden azonban a varos tulajdonaba keriiltek. A Tisza sza-
balyozasa utan a gatak és a meder kozotti teriileteket, amelyeket a
forrasok egységesen a ,,kiils6” jelzével illettek, Szentes el6ljarosaga
1865. december 19-e és 30-a kozott felosztotta a helyi lakosok ko-
z0ott. A parcellazas és az erddsités els6sorban a lakossag anyagi hely-
zetének a javitasara iranyult.'” A kiosztast megel6z6en 1864-ben
a Zsup-szigetet két, a Kis-Tisza-szigetet viszont 0t szakaszban adtak
haszonbérbe. 1865-ben a Kiilsé drtereken termett szénat a bérlok-
nek augusztus 20-ig kellett betakaritaniuk az 1-5 illetve 10 holdas
darabokban kiosztott tertiletekrdl, amelyeken a legeltetést szigortian
tiltottak. A parcellazasnal a kovetkezé szempontok érvényesiiltek:

1.,A Tisza partjan a Szegvari hatartél kezdve fel a csongradi hata-
rig vontato és kozlekedési utul 10 6l kiosztatlanul fent hagyatik.

2.A zsupi és csongradi atmetszéseknél a kisajatitott 100 ol
szélességi tér kijeloltet kiosztas ala nem tartozik ezen kisajatitott
terek mind két oldalan 2 dles kozlekedési ut hagyatik ki.

3.A dillok lefektetésére nézve valalkozé utasitattik hogy a kiosz-
tando teriiletek fekvéséhez leginkabb czélszerii tervezetet készit-
sen, azt jova hagyas végett a legkozelebb tartandé G.B. iiléshez
bemutasa kimondatik azomban, hogy a diillok kozép szélessége
40 ol a diillo utak pedig 2 6lesek legyenek. Egyszersmind elhata-
roztatott hogy azon birtokosok kik artér illetoségiiket a két dles
diilé utak mentén felarkolni akarjak, kotelesek a kozlekedés biz-
tonsaga tekintetébol % olet az at szélesbitésére fenhagyni.

4 szer a tiszai védtoltésen készitett atjaroktol a tiszapartjaig 4 oles
kozlekedd ut hasitando ki.

122 Olvastatott Szentes varos kozség valasztmdanyanak 859 febr. 9. 4 sz. a. kelt ha-

tarozata, mely szerint a felsé és also tiszai artér erd6vé alakitasdra tett inditvany
a lakosdg java elémozditasa tekintetébdl elfogadtatott. A lakossag érdekében
annyira iidvos ezen hatdrozatot, e gytilés is magaéva teszi, s a nevezett artér
birtok aranylag felosztdsa és betiltetése eszkozlésével a tandcs megbizatik
CsML SzL V.B.141.b.1. SZVT Kjgyk 1861. aprilis 29. 88; oktdber 17, 18. 219
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5 sz0r A Zsup sziget legcsucsaban 600 szol teriilet haldsz gunyho és
halszarit6 helyiségiil fenhagyatik.

6 szor Altalaban kimondatik, hogy a tiszai arterek az 4tmetszéseken
innen és tul ide értve a tisza szigetet is mind minden osztajozas
nélkiil osztassanak fel.” '**

A kiosztas menetét sorshuzassal dontotték el. A munkat a maso-
dik tized 673-as szamu hdzanal kezdték, ezutan a harmadik, majd a
negyedik, a hazatlan zsellérek, végiil pedig az elsé tized kovetkezett.
A parcellazast kovetden Torok Janos varosi mérnok térképet is ké-
szitett, a birtokokat pedig telekkonyvezte.

Az artéri illetményt nyert foldtulajdonosok névsora sajnos nem
maradt fenn, 1876-ban azonban késziilt egy olyan Osszeiras, ame-
lyik a Kis-Tisza-szigeten (36 kat. hold 233 négyszogol) 129, a Zsup-
szigeten (36 kat. hold 926 négysz6gol) viszont 154 birtokost tartott
nyilvan. A Kis-Tisza-szigeten a tulajdonosok tobbsége, mintegy 95
személy csak 223 négyszogolnyi folddel rendelkezett, ezzel szemben
elenyészének mondhato6 azoknak a szama, akik egy vagy két holdon
gazdalkodtak. A kisbirtokosok (89) aranya a Zsup-szigeten is ma-
gasnak tekinthetd.'**

A kimutatasokban egy sajatos terminus, az ugynevezett részlet
szerepel kovetkezetesen, ami adatkozl6im szerint hat sor sz616t, kb.
250 négyszogolt foglal magaban. A teriiletmérték kialakuldsa a par-
cellazasok iddszakara, vagyis az 1860-as évek kozepére nyulik visz-
sza, amikor a hullamtérbdl az erre jogosultak meghatarozott médon
részesiilhettek. A legkisebb egység 223 négyszogol volt. A Kis-Tisza-
szigeti gazdasdg jegyz6konyvében az 1900-as évek legelején bukkan
fel a részlet kifejezés, amely az 1950-es évek végéig, a gazdakozosség
miukodése idején mindvégig el6fordul a forrasanyagban. Jelent6sé-
gét mutatja, hogy a birtokosok dltal muvelt parcelldkat is részletek-
ben tartottak nyilvan, amikor a gazdatarsulas mikodésének koltsé-
geit aranyosan szétosztottak a sz6l6tulajdonosok kozott.'”

123 CsML SzL V.B.143.5-6. Szentes Varos Gazdasagi Bizottmanyanak jegyz6kony-
ve 1865. 311, 1866. jan. 15. 2.

124 CsML SzL V.B. 184.b.53. Szentes Varos mérnokének iratai. Birtoknyilvantartasi
iratok. 1876.

A 18. szazadban a szentesi sz616k nagysaganak meghatarozasa az adott parcel-
lan talalhat6 utak, azaz a sorok szamanak feltiintetésével tortént. A sz616fold
az Alfold mas teriileteihez hasonléan Szentesen is pdsztdkra vagy paldsztdikra
tagolddott, ami nem funkcionalt teriiletmérték egységként. A 19. szdzad koze-

125



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 51

Az 1884-ben késziilt kataszteri felmérés szerint a Kis-Tisza-sziget
34 kat. holdon és 729 négyszogolon fekiidt, ahol 132 birtokost re-
gisztraltak, akiknek a tobbsége néhanyszaz négyszogolnyi f6ldon
gazdalkodott. A Zsup-sziget ebben az évben 66 kat. hold és 745
négyszogolon teriilt el,'* amelyen a kimutatas szerint 139 személy
osztozott. A Kis-Tisza-szigethez hasonléan a kisbirtokosok szam-
aranya tovabbra is magas maradt, de akadtak olyan tulajdonosok
is, akiknek a kezén 1-3 hold koncentralddott.”” A 19-20. szazad
forduldjara a Zsup-szigeten a kisbirtokosok ardnya jelentés mér-
tékl csokkenést mutatott, mivel a foldteriiletek egy része egy-egy
csalad tulajdonaban halmozodott fel. 1912-ben mindossze 16 sze-
mélyt regisztraltak, akik mintegy 66 kat. holddal rendelkeztek. A
legnagyobb foldbirtokkal (17 kat. hold) Buridn Lajos birt, aki 1893
és 1896 kozott Szentes polgarmesteri tisztségét is betdltotte. Rajta
kiviil a Kanasz Nagy csalad gazdalkodott nagyobb teriileten. (Ka-
nasz Nagy Janosné 12 kat. hold 1040 négysz6gol, Kanasz Nagy Imre
9 kat. hold 1379 négysz6gol, Kanasz Nagy Maria és Berényi Gabor
6 kat hold 835 négyszogol, Kanasz Nagy Antal 3 kat. hold 424 négy-
sz0gol, Kanasz Nagy Balint 3 kat. hold 1264 négysz6gol)'** Ebben
az idGszakban a Kis-Tisza-szigeten is megfigyelhetd bizonyos foku
koncentracid, de a néhanyszaz négyszogollel rendelkezék szamara-
nya szinte napjainkig meghatarozé maradt. Az egyik legnagyobb
birtokosnak a Gélya csalad tagjai szamitottak, akik 1888 és 1917
kozott 6 kat. hold 618 négyszogolnyi teriiletet vasaroltak fel. 1911-
re a familia mar 13 kat hold 761 négysz6golnyi f6lddel rendelkezett,
ami 1157 négyszogol rétbdl, 1 kat. hold 1005 négyszogol sz616bal,
4 kat. hold 847 négyszogél erd6bdl, valamint 6 kat. hold 597 négy-
s20gol szantobol tevodott ossze.

A Kis-Tisza-szigeten 1948-ban 79 sz6l6birtokost irtak dssze, akik
koziil a tobbség (61 £6) csak kisebb teriilettel (1-3 részlet) rendelke-

pétdl kezdett meghonosodni a négyszogol. A szentesi artéri sz6l@skertekhez
hasonldan a Maros menti Apatfalvan is kialakultak helyi mértékegységek. A
faluban egy sziget 350, mig egy diszndjdrds 75 négyszogolnyi teriiletet jelentett.
Egeté M. 1993a 120-125.; Szigeti Gy. 1999. 199-206.

126 Az 1876-0s és az 1884-es felmérés kozotti killonbség talan abbol adédhat, hogy
a Zsup-sziget részének tekintették a kiszaradé kanyarulat medrét, ami jelentds
mértékben megnovelte a kiterjedését.

127 CsML SzL V.184. b. 28. Szentes adokozség kataszteri telekkonyve

128 CsML SzL V. 177. £. 29. SzZVPVb 3955.
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zett. Szamba vettek ugyanakkor olyanokat is, akik 10 részlet feletti
foldtulajdonnal birtak, habar csak 6ten voltak. A lakdhely szerinti
megoszlas arrdl tanuskodik, hogy 12 birtokos Szentes valamelyik
hatarrészében, f6leg tanyan lakott, a tobbiek ezzel szemben a varos-
bdl jartak ki parcellaikat megmiivelni. A Tisza altal gyarapitott bir-
tokrészeket az 1970-es években helyrajzi szamokkal lattak el, majd
a tulajdonosok nevére irtak azokat. Napjainkban megfigyelhetd a
terliletek aprézodasa, mivel tobben a folyd fel6li parcellakat érté-
kesitették, a farmezsgye és a Nagy-oldal kozotti folddarabot viszont
érdeklédés hianyaban mar nem tudjak aruba bocsajtani.

A Hoédmezo6vasarhely hatardban taldlhatd artéri teriiletek bir-
tokviszonyainak a valtozasat az 1850-es évektdl tudjuk pontosan
nyomon kovetni. A madrtélyi és a kortvélyesi kanyarulatok kozotti
térséget 1857 és 1862 kozott a Maczelka testvérek (Istvan, Jozsef,
Ferenc) vették haszonbérbe, amit a bérlék kaszaloként vagy legel6-
ként hasznosithattak, mivel a szantast megtiltottak szamukra.'” Az
1374 hold kiterjedést Barci-rét bérlete is 1862-ig allt fent, amennyi-
ben a szabalyozasi munkalatok soran id6kozben mentesitésére nem
keriilt volna sor. A bérl6k, szam szerint 14-en kolcsonosen feleltek
egymasért, ami azt jelentette, hogy mindegyik kiilon-kiilon lekotot-
te a maga hazat, tanyaf6ldjét. Az 1351 holdas Atkdt és Atka-szigetet
évi 1200 forintért ugyanennyien bérelték, amelyet legeltetésre és ka-
szalasra hasznalhattak. A teriiletet nem szanthattak fel, a nad- és a
gyékényterméssel ezzel szemben szabadon rendelkezhettek.”** Grof
Karolyi Lajos a szabadsagharc leverése utan mar 1850-ben kifejtette,
hogy a kozos uradalmakat fel kell osztani a rdtdk kozott, amelyek
az egy-egy testvérre jutd orokséget jelentették. 1859. februar 7-én
hatdrozat sziiletett arrdl, hogy 1860. szeptember 29-én az alfoldi ko-
z0s birtokok felosztasat végre kell hajtani. 1860. februar 17-én a Ka-
rolyi familia tagjai ismét ,,Csaladi Tandcskormanyra” gytiltek 6ssze,
ahol megvitattak azt, hogy milyen intézkedések megtételére mutat-
kozik sziikség ebben az tigyben. Kotelezték a tisztséget arra, hogy
a hédmezdvasarhelyi kozos birtokokat méressék fel a mérnokkel,
aki 1860. méjus végére elkésziti a felosztas tervét. Karolyi Gyorgy
birtokaba keriilt a Mdrtély lapos, Karolyi Lajosé lett a Kutyafenék,

12 Herczeg M. 1994. 22.
130 Herczeg M. 1994. 24-25.
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Kortvélyes, a Barci-rét északi része, Karolyi Istvannénak pedig Atka,
valamint a Barci-rét déli fele jutott. Késébb a Karolyi Lajos tulaj-
donahoz tartozo Tisza menti teriiletek Karolyi Gyorgy birtoktesté-
nek képezték a részét. 1865-ben Karolyi Gyoérgy hédmezdvasarhelyi
birtokai 401 és % hold nadas és 57 hold erd6 Kortvélyesre illetve a
gyepként nyilvantartott artéri Barci-rétre (912 és 2/4 hold), az artéri
Martélyra (317 és % hold), valamint az artéri Solti laposra (295 és
Y% hold) terjedtek ki."*! 1890-ben jabb felosztasra keriilt sor, amely
Karolyi Gyorgy orokosei kozott zajlott le. Amig Kortvélyes (514 kat.
hold 1400 négyszogol) Karolyi Istvannak jutott, addig Kéarolyi Tibo-
ré lett Martély (203 kat. hold 1350 négyszogol), a Barci-rét (619 kat.
hold 700 négysz6gol) viszont Kérolyi Gyula tulajdonaba keriilt.'*
Martély puszta esetén a Tisza kozvetlen partvidékét — részben
annak alkalmatlan volta, részben mert gréf Karolyi Sandornak mas
tervei voltak vele — megtartotta a maga allodialis birtokanak. Her-
czeg Mihaly kutatasai ravilagitottak arra, hogy a folyé kozelében
fekvo térséget a dohanykertészek hasznaltak a 19. szazad kozepéig,
amikor a tobbi kertészséggel egylitt a mdrtélyi telep is megsziint. Az
1880-as évektdl a sz6l6- és gytimolcstelepitések kibontakozasanak
az egyik alapveto feltétele az volt, hogy a teriiletek kisebb parcellak-
ra bontva magantulajdonba keriiljenek. Ezt a folyamatot csak nagy
vonalakban tudjuk rekonstrudlni, mivel megfelelé forrasok nem
allnak rendelkezéstinkre. Annyi azonban bizonyos, hogy 1870-ben
grof Karolyi Alajos Weisz Lérincnek és Weisz Martonnak eladott
267 holdat, Politzer Zsigmond pedig 538 holdat vasarolt maga-
nak."? Egy sajt6 hiradas szerint a mdrtélyi gytimolcsos Weisz birtok
volt, amelyet Hegedis Janos vett meg, majd Sziics Jozsef tulajdo-
naba®* keriilt, aki a tertiletet 700 parcelldra osztva, holdanként 50
pengdért bocsdjtotta aruba.'”” Herczeg Mihaly és Kruzslicz Istvan
Gabor ezzel szemben azt allitja, hogy a dohanyosok 4ltal hasznalt

3! Herczeg M. 1994. 140-144.

132 Herczeg M. 1994. 184-185.

13 Herczeg M.-Kruzslicz I. G. 2000. 178.

13 Hasonlé modon parcellaztdk fel Nagykoriin a Téalj hatarrészt, amely Erlich
Adolf tulajdonat képezte. 1909-ben kb. 100 helyi lakos vasarolta meg a teriile-
tet 300 000 koronéért, amihez a Nagykori-Kotelek-Tiszastily Takarékszovet-
kezet biztositott hitelt. A vasarlok 8-10 kat. hold kiterjedést birtoktestekhez
jutottak hozzd, 4m a teriiletek gyorsan aprézodni kezdtek.

1% VRU 1930. méjus 18. 3.
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hatarrészt (530 hold) Politzer Ignac vasarolta meg, aki tovabbadta a
birtokot Hegediis Janos katolikus kantornak. Késébb a fia adta el a
»martélyi nabobnak’, Szlics Jozsefnek, a miivészek és fiatalok nagy
baratjanak, aki a tertiletet felparcellazta.*

Hoédmez6vasarhely eldljarésaga tobbszori alkudozast kovetden
dontott ugy, hogy gréf Karolyi Mihalytél megvasarolja az atkai hul-
lamtérnek a Tisza bal partjan elhelyezkedd részét, amely 401 kishol-
dat foglalt magaban. A szerz6dés alairasakor 20 000 koronat fizettek
le, az Osszeg fennmarado részét (84260 korona) viszont 1904. ok-
tober elejéig kellett torleszteni. Id6kozben kideriilt, hogy a teriilet
valdjaban 409 kisholdat foglal magaban, emiatt a vételar 107100
koronara emelkedett, amit a tanacs az arvamenhazi és a tisztvisel6i
nyugdijalapbdl koélcsonzott."””

Az 1920-as években meriilt fel a grof Karolyi Laszl6 tulajdonaban
1év6 kortvélyesi birtok allami kisajatitasanak a szitkségessége.'*® 1946-
ban a MALERD'® allami tulajdonba vette a kdrtvélyesi erd6t grof Ké-
rolyi Istvan nevérdl, am a varos tiltakozasat fejezte ki, mivel nem ma-
radt talpalatnyi erdéteriilete sem. Amig a tanacs fellebbezett, addig
a Foldbirtokrendezd Targyald Tandcs 397/1946. szamu hatarozataval
kisajatitotta és szétosztotta (73 kat. hold) a f6ldigénylok kozott.'*

1922-ben gréf Batthyany Gyulané grof Karolyi Zsuzsanna a
Csongrad Varmegyei Magyar Kirdlyi Gazdasagi Feliigyeldségnél
bejelentette azt, hogy a 643 kat. hold kiterjedést Barci-réti birtokat
parcellazas céljabdl aruba bocsajtja. Ekozben az Orszagos Foldbir-
tokrendezé Bizottsag véleményt kért Hodmezovasarhely varosatol
arra vonatkozolag, hogy kivanja-e a teriiletet f6ldbirtokreform célja-
ira torténd kisajatitasat. A helybeli lakosok is mozgalmat inditottak
annak érdekében, hogy a Barci-rétet sajat maguknak jegyezzék, amit
legeloként szerettek volna hasznositani.'*! Azt pontosan nem tudjuk,
hogy a teriilet miként keriilt 70 személy tulajdonaba, de az 1933-ban
késziilt kimutatas mar a fent emlitett allapotot rogzitette.'*>

13 Herczeg M.-Kruzslicz I. G. 2000. 44-45.

7 Herczeg M. 1994. 199-200.

% Herczeg M. 1994. 214.

1% Magyar Allami Erdégazdasagi Uzemek Kézpontja

0 Herczeg M. 1994. 221-222.

141 VRU 1922. marcius 3. 1., marcius 8. 1., marcius 19. 1.
2 CsML HL1406. b. HVPi. 1933. 781.
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Az artér birtokosai kozott az dllammal is szamolnunk kell, amely
idonként bérbe adta a teriileteit. Erre kertilt sor 1925-ben is, amikor
27 kat. hold kortvélyesi és hullamtéri birtokot holdanként 190000
korona kikialtasi ar mellett probalta a Magyar Kirdlyi Folyammér-
noki Hivatal haszonbérleti rendszerbe kiadni.'*

Az artéri széléskertek birtokviszonyairdl és a teriiletek megosz-
lasarél nem rendelkeziink atfogd, minden egyes telepiilésre kiter-
jed6é kimutatassal. Léteznek ugyan Osszeirdsok, am ezek tobbsége
kiilonb6z6 idészakbdl szarmazik, ami megneheziti egybevetésiiket.
Kivételt képez ez alol Hodmezdvasarhely illetve Szentes, ahol az
1940-es évek végérdl maradtak fenn olyan hegykozségi kimutata-
sok, amelyek a sz6l6- és gylimolcstermesztésre hasznalt parcellak
kiterjedését rogzitették. Az 1940-es évek végén, Hodmezdvasarhe-
lyen 171 olyan személyt vettek szamba, akik a Tisza és az arvizvé-
delmi toltések kozotti térségen szélovel illetve gytimolesfakkal be-
telepitett parcellakkal rendelkeztek. 88 birtokos kisebb kiterjedést,
1-500 négyszogoles teriiletet birt, nagyobb, 1 kat. hold feletti birtok-
testen 15-en gazdalkodtak, akik koziil emlitést érdemelnek a kévet-
kez6 személyek: Dr. Abrahdm Imréné (1 kat. hold 1200 négyszog-
6l), Dr. Beretvas Béla (2200 négyszogol), Dr. Szorfty Sandor (4 kat.
hold 800 négyszogol), Gyovai Ferenc (3 kat. hold 300 négyszogol),
Sebestyén Endre (1 kat. hold 689 négyszogol), Racz Lajos Jozsef (2
kat. hold 106 négyszogol), Vidonyi Istvan (3 kat. hold 700 négy-
sz0gol). Koziiliik tobben alapvetd szerepet jatszottak a foldtulajdo-
nosokat tomoritd szervezetek létrehozasaban és miikodtetésében is,
mivel a tarsuldsokban kiilonboz6 tisztségeket vallaltak és toltottek
be. Koziiliik j6 néhdnyan a mezdvérosi értelmiségi réteghez tartoz-
tak, és élen jarhattak az 4j sz616- és gytimolcsfajtak illetve korszerti
termesztési eljarasok meghonositasaban.'*

Szamos tanulsaggal szolgalhat a birtokosok lakoéhely szerinti
megoszldsdnak vizsgdlata, ami arrol tdjékoztat, hogy négy mind-
szenti lakostol eltekintve kizardlag helybeliek, azaz hdédmezévasar-
helyiek alkottdk a birtokos kozosséget. Feltlin6en magas azoknak a
szama, akik a varost 6vezo tanyavilagban laktak.

14 VRU 1925. szeptember 15. 2.
" CsML HL 501. HHi. Lajstrom
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Az artéri sz6ldskertek tulajdonviszonyaiban az 1960-as évek vé-
gén kovetkeztek be mélyrehatd valtozasok, amikor a hullamterek
egy része a termeldszovetkezetek hasznalataba'®® keriilt, a sz616-
és a gyimolcstermesztés pedig felszamolddott. Mind a mai napig
nem sikeriilt megnyugtaté valaszt adni arra, hogy az el6bb felvazolt
folyamat miért csak bizonyos telepiiléseken (Hodmezévasarhely,
Szegvar, Szentes Zsup-sziget) jatszodott le, ezzel szemben a szen-
tesi Kis-Tisza-sziget vagy a mindszenti artéri parcellak zartkertek-
ként magantulajdonban maradhattak."*® Az 1960-as évek kozepén,
Martélyon a hullamtérben valtozatos birtokviszonyokkal szamolha-
tunk, mivel a magantulajdonban 1év6 parcellak mellett mar felt(int a
Fiirst, az Uj Elet illetve a Somogyi Béla Termelészovetkezet is. Egyik
martélyi adatkozl6im szerint helyi, vezet6ségi dontés kovetkeztében
valésult meg a hullamtéri foldbirtokok kisajatitasa és a termel6sz6-
vetkezeti gazdalkodas kibontakozasa. A tulajdonviszonyok ilyen ira-
nyu valtozasa azért tekintheté meghatarozé tarsadalmi tényezének,
mivel a sz6l6- és gyiimolcstermesztés megszlinését, azaz az artéri
tajhasznositas e sajatos formdjanak a felszamolasat eredményezte.'”

A szentesi Zsup-szigetet valamelyik helyi termeldszovetkezet
egy-két évig kiadta a tagoknak mtvelés céljabol, am ez a megoldas
nem valtotta be a hozza fiz6tt reményeket, mivel gondozas hianya-
ban a sz6l6t6kék kipusztultak. A szantdteriiletekre vetett kukoricat
az arviz tonkretette, ezért a foldeket parlagon hagytdk, és nem mu-
velték tovabb.

Mindszent esetén nem tudjuk a levéltari forrasok segitségével
nyomon kovetni azt, hogy a Tisza hullamterében elhelyezked6 par-
cellak mikor és hogyan keriiltek, illetve maradtak magantulajdon-

"o

ban. Adatkozléim szerint a folyo és az els6 diléut kozotti térség a

145 A levéltari kutatasaim sordn igyekeztem a termeldszovetkezetekre vonatkozo
iratanyagot is attekinteni, de egy-két kivételtdl eltekintve nem talaltam olyan
forrasokat, amelyek az artéri sz6l6skertek mtivelésére vagy felszamolasara vo-
natkoznak volna.

16 A foldteriiletekrol készitett birtok és tulajdoni lapok szerint a Kis-Tisza-
szigetben taldlhato parcellakat zartkertté nyilvanitottak. Az illetékes hatésagok
azokat a hatdrrészeket soroltak ebbe a kategéridba, amelyek a nagytizemi m-
velésre alkalmatlannak bizonyultak. A zartkertek rendezése és az Gj zartkertek
kijelolésének elsé nagyobb hulldma 1967 és 1972 kozé esett. Bali J. 2005¢ 156.

147 Acs Judit meggy6z6 médon mutatta be azt a folyamatot, ahogyan az ordasi Szi-
getet a termeldszovetkezetek probéltak hasznositani. 1975 utan a fakat teljesen
kiirtottak, a teriiletet pedig elhanyagoltédk. Acs J. 1999. 203-204.
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két vilaghdboru kozott még a Pallavicini uradalom részét képezte,
ahol a birkakat legeltették. A teriiletet a masodik vilaghaborut ko-
vetGen osztottak fel a mindszenti lakosok kozott, akik szol6t telepi-
tettek a parcelldkra. Az elsé diiléut és a toltések kozott fekvo térség
birtokviszonyainak a valtozasardl ezzel szemben semmiféle infor-
macidéval nem rendelkeziink, habar egyes vélemények szerint 1864-
ben 160 négyszogolenként igynevezett haz utani foldekként kertil-
tek kiosztasra. Az artéri parcellakat Mindszenten sem tagositottak,
ami az artéri sz616- és gylimolcstermesztés tovabbélését jelentette a
folyo és a toltések kozotti térségen. Az 1920-as években a hullam-
tér egy részét a mindszentiek az uradalomtol bérelték. 1925-ben a
Pallaviciniek az un. tiszai porond haszonbérletét holdanként 50 kg
buzara kivantak felemelni, amit az el6ljarésag nem fogadott el, ha-
nem targyalasokat kezdeményezett az 6rgréffal annak érdekében,
hogy csokkentse az sszeget.'*®

Mindszenten kozel 140 iparos, f6ként segédek probaltak a II. vi-
laghaboru utan foldet igényelni, de torolték éket a juttatasi névjegy-
zékbdl, mivel csak a felosztott birtokon szegédményesként dolgozd
iparosok kaphattak teriiletet.'"” Ekkor a Tisza arterében a foldosztd
bizottsag az iparossegédek csalddjainak 400-800 négyszogolt adott.
Az Orszagos Foldoszté Tandcs azonban nem ismerte el kérelmiiket,
emiatt a szimukra kiosztott 41 kat. holdat az alsédnyasi kishaszonbér-
16k juttatasakor onnan kiszorult f6ldigénylok részére tartotta fenn.'

Szegvaron az artéri parcellakat adatkozléim egybehangzé allitasa
szerint az 1930-as évek elején osztottak ki a helyi legeltetési tarsulat
tagjai kozott, akik 500 négyszogoles foldteriiletekhez jutottak hozza,
amelyeket néhany év elteltével 900 négyszogollel egészitettek ki. Az
artér egy része a tarsulat tulajdonat képezte, ahova naponta kihajtot-
tak a joszagot. A novendék allatoknak aklokat is épitettek, ahova be-

18 CsML SzL Mindszent kozség iratai. Képviseltestiileti jegyz6konyvek 1925.
1133., 1926. 79.

149 Papp Jozsef kutatdsaibol tudjuk, hogy a hullamteret gyakran vontak be a fold-
osztdsokba, ami Tiszakeszi, Tiszacsege, Egyek és Tiszadorogma példajan szé-
pen tetten érhetd. A felsorolt teleptilések esetén a folyd és a toltések kozotti tér-
séget a Nagyatadi-féle foldrefom juttatta a helyi lakosok tulajdondba. Aroktén
és Tiszacsegén is az 1920-as években osztottak fel tjabb térségeket sz616- illet-
ve gylimolcstelepités céljabol. A tiszacsegei széldskertet az 1945-6s foldosztast
kovetSen tovabb gyarapitottak. Bencsik J. 1975a. 543-545.; Papp J. 1992. 799.

150 Toth E. 1996. 275.
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hazddhattak éjszakara. Az un. 500-as parcellak 200-on feliili szamot
értek el, amelyeknek egy részét gytimolcstakkal tltették be. Akadtak
olyanok is, akik az armentesit6 tarsulattdl vasaroltak foldteriileteket.

1949-ben Szegvaron hét olyan személyt irtak dssze, akik az arté-
ren kisebb-nagyobb széldteriilettel vagy gyiimolcsossel rendelkez-
tek. Koziiliik harman kiilteriileten, tanyan, harman a pedig a falu-
ban laktak, egy 6 pedig Szentesrdl jart at. A 300-500 négyszogoles
parcellak mellett két nagyobb kiterjedést birtokkal is szamolhatunk,
amelyek Négyesi Janos (1 kat. hold 200 négyszogdl) illetve Pusztai
Pal (2,7 kat. hold) tulajdonat képezték."”' Pusztai Pal teriileteinek a
felét gytimolcsfakkal, féként szilvaval telepitette be, a masik részét
viszont kukorica- illetve herefoldként hasznositotta. Szegvaron az
artéri szoloskertek és gytimolcsosok is aldozataul estek a mezdgaz-
dasag szocialista atszervezésének, éppen ezért e tajhasznositasi for-
ma a Tisza és a toltések kozotti térségrol eltlint.'>

151 CsML SzL IX. 209. 1. A Szegvari Hegykozség iratai. Osszeirds.

152 Az 1970-es években, Csongrdad megyében tobb ujsagcikk is foglalkozott a Me-
z8gazdaségi és Elelmezési Minisztérium rendeletével, amely kilatédsba helyezte
a hullamtereken telepitett sz6l6iltetvények és gyiimolesosok kiirtasat azért,
hogy a jeges arhullamok levonulasat a novényzet ne akadalyozza. A hatarozattal
kapcsolatban Makon és Szentesen is élénk vita bontakozott ki, mivel az artéri
kertek felszamolasa komoly ellatasi problémakat idézett volna el6. Csak Makon
240 holdat kellett volna kiirtani, aminek 30 hold 6 esztendével korabban iilte-
tett téli almds és 10 hold 6szibarackos is a részét képezte. A kialakult helyzetrdl
a Csongrad Megyei Hirlap a kovetkezé moédon tudoésitott: ,, Kétségteleniil f4j-
dalmasan érintik az intézkedések a kis-tiszaszigeti embereket, de az orszagos
szervek alapos megfontolas utan alkottak meg a szoban forgé rendelet pontjait.
Azutan a varos zoldség és gytimolcs ellatasanak szempontjabdl is nagy szerepe
van a Tisza hullimterében levé kulturteriiletnek. Vilagosan kell azonban latni,
hogy a népgazdasagnak is érdeke a rendelet fokozatos formaban torténé érvé-
nyesitése. Ennek értelmében a térvény ide vonatkozo pontjait folyamatosan kell
végrehajtani 1975-ig. Ez az idépont tobbé, kevésbé megfelel a kis-tiszaszigeti
szOl6k és gyiimolcsosok eloregedésének. A kerttulajdonosok egyszeri zoldkar-
talanitdsban részesiilnek. Uj telepitéssel mar nem szabad foglalkozni és tilos
allando jellegli épitményt létrehozni. A torvény végrehajtasa nem egyenld a
mezégazdalkodasi tevékenység felszamoldsaval a hullamtereken. Tovéabbra is
folyhat meghatarozott jellegli foldmtvelés, amely a folyé mozgasat dradaskor
nem akadalyozza és feliszapolddast sem okoz. A kis-tiszasziget kevés kivétellel,
csaknem teljesen beleesik a hullamtér mentesitésébe” Csongrad Megyei Hirlap
1968. szeptember 1. 3.; Szentesi Elet 1969. junius. 5.
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Az artér birtokviszonyaiban bekovetkezé valtozdsok dokumen-
taldsa azért lényeges, mivel a sz616- és gyiimdlcstermesztés 1étrejot-
tét alapvetéen meghatarozta az a koriilmény, hogy az adott teriilet
magantulajdonba keriiljon. A parcelldzdsok valamint a sz6l6- és a
gyiimolcskultura kibontakozasa és elterjedése kozott szoros kapcso-
lat mutathato ki, mivel a kis kiterjedést birtoktestek intenziv hasz-
nositasat csakis ezzel a mtivelési aggal valdsulhatott meg.

A hullamterek bizonyos mértékig kielégithették a megfeleld
nagysagu vagy foldtertilettel egyaltalan nem rendelkez6 rétegek bir-
tokszerzési torekvéseit, ami Hoédmezdvasarhelyen a varosi értelmi-
séget illetve hivatalnokokat is érintette. Sajnalatos az, hogy nem 4all-
nak a rendelkezésiinkre olyan kimutatasok, amelyek mas forrasok
bevonasaval segithetnének meghatarozni a parcellak tulajdonosa-
inak tdrsadalmi hovatartozasat. Mindszent esetén tobben feltartak
azt a sajatos birtok- illetve tdrsadalomszerkezetet, amelyet a szét-
aprozottsag illetve a biztos megélhetést nyujté foldteriiletek hianya
jellemzett."”® Hasonléakat mondhatunk el Szegvarrol is, ahol a két
vildghaboru kozott a helyi tarsadalom tobbségét a foldtelenek és a
kisbirtokosok alkottak."** Az elobb elmondottakat tdmasztja ald a
szegvari torpebirtokosok és foldmunkasok akcidja, amely arra ira-
nyult, hogy az 1930-as évek végén az artéren 2 kat. hold kiterjedésii
parcelldkat szerezzenek maguknak.'

153 N. Pataki M. 1996. 200.; Fodor E 1996. 507.
154 Szfics J. 2000. 450.
155 AU 1939. januar 22. 2.



60 Mobp LAszLo

SZOLOMUVELES ES BORKESZITES
A 18-19. SZAZADBAN AZ ALSO-TISZA MENTI
TELEPULESEKEN

Meglehetdsen nehéz feladatra véllalkozik az, aki megprobalja kozos
jellemvonasokkal illetni az Als6-Tisza menti telepiilések 18-19. sza-
zadi sz6lokultarajat annak ellenére, hogy nagytdji szinten meglehe-
tésen jol ismerjiik a termesztési eljarasokat és a borkészités technolo-
gigjat. A kutatépontok koziil talan Hodmezoévasarhely szolészetérdl
rendelkeziink a legtobb ismerettel Egetd Melinda torténeti forrdso-
kat elemz6 tanulmanya alapjan, amely a Kiss Lajos Emlékkonyv ha-
sabjain latott napvilagot az 1980-as évek folyaman."** A tobbi telepii-
1és esetén jorészt csak a levéltari iratanyagra hagyatkozhatunk, bar
Mindszentre és Szegvarra vonatkozoan a feudalis korbdl szarmazé
dokumentumok meglehetésen hidnyosnak tekinthetéek. Szentes
kapcsan viszont az eddigi kutatasok kell6képpen bizonyitottak azt,
hogy a varos 18-19. szazadi szélékulturajardl a forrasok szisztema-
tikus feltarasat és elemzését kovetden részletes képet alkothatunk.
Egeté Melinda Hodmez6vésérhely példajan keresztiil meggy6z8en
mutatta be azt a folyamatot, ahogyan a természetes tenyészhelyiikon
vagy annak kozelében gytimolcsfakkal és erdei fakkal vegyes ligetek-
ben szaporitott és gondozott sz6l6tovek helyett a telepiilés lakdi az
armentes magaslatokon iiltetvényeket alakitottak ki."”” A vasarhelyi
szOl6ket els6ként Vertics Jozsef abrazolta 1774-es térképén. A varos-
tol északra a Kenyere-ér mindkét partjan teriilt el az an. Kenyerehdti
sz616, amelynek a nyugati felét a 18. szazadban, a hatarfelmérés utan
a Kortvélyes elnevezéssel is illették. A sz6léteriiletet a szentesi tt va-
lasztotta el a Mdmai sz6l6ktdl, amelyek a Kenyere-ér Mdama-zugnak
nevezett S-alaku kanyarulatanak két partjan helyezkedtek el. Amig a
varos felé esé nagyobb részt a Nagy, addig a masikat a Kis jelzével il-
lették. A kenyerei sz6l6k délkeleti sarkatol dél felé, egészen a varosig,
illetve a Téaljig huzodtak a Paperei vagy Peperei sz6l0k, amelyeket a
18. szazadban Osszefoglald értelemben a Tarjdnyi elnevezéssel is el-
lattak. Hodmezo6vasarhelytol délkeletre, a Kis-£6 kiils6 szélétdl kezd-

1% Eget6 M. 1983b 171-211.
7 Eget6 M. 1983b 171-177.



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 61

ve keleti iranyban, egész a nyomas széléig nyujtozott az Aranydgi
sz6l6hegy, amelyet északrol a Kisté-ér, délrdl pedig a csomorkanyi
ut hatarolt. Laposabb fekvésti, parti savjat Kortyogonak nevezték. A
sz6l6hegyek harmadik nagy tombje (Sarkalyi vagy Szentkirdlyi) a 18.
szazadban a varostol délre, a Sarkaly-ér és a Szentkirdaly-ér kozott,
kozvetleniil a Hod-t6 partjan, észak-déli iranyban teriilt el.

Kiilonos figyelmet érdemelnek a vasarhelyi sz6l6hegyek abbol a
tekintetbdl is, hogy amig a Duna-Tisza-kozi és a tiszantuli iltetvé-
nyek legrégebbi tombjei egy id6 utan megkaptak a relativ korjelz6
Oreghegy, Oregszolls, Vénhegy, Vénkert megnevezést, addig ez fo-
lyamat itt nem kovetkezett be. A sz6l6k ugyanis neviiket a mellet-
tiik, illetve a rajtuk keresztiil folyo vizekrél kaptak. Ez egyfeldl arra
utalhat, hogy az elnevezések az alféldi sz6l6hegy-nevek legrégebbi
rétegébe tartoznak, masfeldl pedig arra, hogy ezeken a teriileteken,
vagyis a vizfolyasokat kiséré6 dombokon a sz6l6miivelés az elsddle-
ges muvelési ag lehetett.'*®

A varost 6vez0 6t sz6l6hegy (Kenyerehdt, Mdma, Papere, Arany-
ag, Sarkaly) az urbérrendezés idejére telitetté valt, ezért a helybeliek
arra torekedtek, hogy valamilyen médon gyarapitsak az iiltetvénye-
ket. A Karolyiaknak ezzel szemben nem allt érdekiikben a miivelési
ag sulyanak, vagyis a dézsmabor mennyiségének a novelése, mivel
az Ermelléken és az Arad-Hegyaljdn elteriild birtokaikon termett
bor szamara az alf6ldi kocsmak, vendégfogadok kivald értékesi-
tési lehetdséget kinaltak. Habar 1772 utan éberen 6rkodtek azon,
hogy a sz6l6k a legel6k rovasara ne terjeszkedjenek, a vasarhelyiek
mégis felfedeztek két lehetdséget. 1794-ben parcellaztak fel a Ke-
nyere-ér jobb parti savjat és a Papere medrének északi részét, ame-
lyeket kaposztaskerteknek osztottak ki. Néhany éven beliil a vasar-
helyi gazdak azonban a teriilet egy részét sz6l6vel iltették be, amit
a Karolyiak is elfogadtak, mivel a bordézsmabol nagyobb hasznot
remélhettek, mint a zoldségféle utan jaré részesedésbol. A masik
lehetéségként a szOl6k gyarapitasara az egyéni hasznalatd szallasi
foldek kinalkoztak, ahol a kiilsé gazdasagok megszervezésével és
kiépitésével egy idOben a tanyaépiiletek mellett mar megjelentek a
sz0l0s- és gyiimolcsoskertek.'

1% Eget$ M. 1983b 179-180.
% Eget6 M. 1993a 201-205.
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Hoédmezo6vasarhely lakossaga az 1853-ban kotott orokvaltsaggal
valtotta meg a sz6l6teriileteket, amelyek 1590 kat. holdra terjedtek
ki, és 3947 birtokos osztozott rajtuk. Palugyay Imre a 19. szazad
kozepén a varos szolotermesztését a kovetkezé modon jellemezte:
»...elsérendil lapalyos, néhol kevéssé emelkedettebb, jo vegytiletii
fekete f6ldii, de ritkan ad kielégitd termést; a masodikrendii sz616k
hatasak, ritka sovany természetiiek, néhol vak-szikesek, a munkat
ritkan fizetik meg; atalaban a sz616k meglehds kerti bort teremnek,
de csak a lakosok magok sziikségére, nem pedig kiilkereskedésre —
a szOlokre azonkivill megjegyezziik, hogy a termést sokszor a dér
sepri el, a tékéket pedig a fagy egészen is kiveszti.”'®® Az egykoru
forrasok 1878-ban arrdl szamoltak be, hogy a helybeliek a szél6iket
elhanyagoljak, kiirtjak és felszantjak a parcellakat.'s!

A sz0l6k és a gytimolcsoskertek a hddmezévasarhelyi tanydk
mellett nagyjabol ugyanabban az idében jelentek meg, mint Kecs-
kemét vagy Szeged hataraban. 1855-ben 2039 kat. hold és 355 négy-
s20g0l szO6l6t irtak 6ssze, a varos koriili dézsmas sz6l6hegyek kiterje-
dése (1603 kat. hold 1196 négyszogol) azonban 1848-ig valtozatlan
maradt. Mivel a dézsmavaltsag rendezése elhuzodott, emiatt 1848
és 1855 kozott nem hoztak létre ujabb iiltetvényeket. A jobbagyfel-
szabadulassal elharult az akadaly a szallasi sz6l6k novelésének az
utjabol, ennek ellenére nem kovetkezett be nagyaranyu telepités. Az
1850-es években kialakulé gabonakonjunktura masfelé mozditotta
el a paraszti gazdasagok termékszerkezetét, melynek kovetkeztében
kialakult az egyoldalti szemtermelés. A szallasok mellett mar lega-
lisan is létezhettek sz6lskertek, am a 19. szazad masodik felében
bort csak sajat sziikségletre termeltek benniik. Ez a megallapitas is
csak a médosabb gazdakra érvényes, mivel a kevés foldiek igyekez-
tek minél tobb gabonat termeszteni. A 19. szazad elején a 800-1000
négyszogolnyi sz6l6skert még fontos kiegészité tizemagnak szami-
tott, melynek jovedelmébdl fedezni lehetett az egész gazdasag tizemi
koltségeit. A miivelési ag 19. szazad masodik felében azonban elve-
szitette ezt a szerepét, st egyre inkabb rafizetésessé valt.'s

A szentesi szOl6iiltetvények egy része (Nagyhegy) a telepiilésmag
szomszédsagaban, a Veker-ér mentén helyezkedtek el, a berki sz6-

160 Palugyay 1. 1855. 521.
161 Herczeg M. 1993. 530.
162 Egeté M. 1993a 205-206.
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I6k ezzel szemben a szegvari hatar kozelében, a varostol tavolabb, a
Kurca partjan fekiidtek.'®> Mindkét hatarrész kornyezetébdl kiemel-
kedett, emiatt az drvizek nem fenyegették elontéssel egyiket sem. A
18-19. szazadi forrasok még eltéré modon jelolték a varos kozelé-
ben fekvd szbloket, mivel ismertnek szamitott a Hékédi, a Bogarasi
és a Homoki sz616 elnevezés, de eléfordult az Oreghegy, a Nagyhegy
és a Homokhegy is.'** Ezek feltehet6leg az adott teriilet egy-egy egy-
ségét jelolhették, am a késdbbiekben a Nagyhegy fokozatosan kiszo-
ritotta a tobbit, és az egész hatarrészt magaban foglalta.

A sz6l6vel betelepitett teriileteket igyekeztek keriteni a szomszé-
dos legel6kon tartott allatok miatt, amelyek az iiltetvényekben jelen-
tékeny karokat okozhattak. Az erek, folydagak partjainak hatasabb
részeit elfoglald sz6loket a belteriilet teleptilésmagjahoz hasonléan
gyakran toltésekkel vették koriil, amelyeknek a karbantartasa a gaz-
dak kotelességei kozé tartozott. A vizek tavasszal gyakran bemostak
a gatakat, s6t még az arkokat is megrongaltak, éppen ezért azokat
rendszeresen javitottak.'®> A szentesi sz6l6ket a 19. szazadi térképek,
irasos forrasok szerint szintén arkokkal ovezték, amit a Nagyhegy
kozvetlen kozelében talalhato Szollddrok foldrajzi név is bizonyit. A
teriiletet csak a varos feldl lehetett megkdozeliteni, mivel a dtildutak,
a Nagypatéi ut kivételével a Veker felé nem rendelkeztek kijarattal.

A szentesi sz6l6termesztésre utald elsé irdsos adat 1521-b6l szar-
mazik, ami Eget6é Melinda szerint azonban csak évatos kovetkezte-
tések levonasara nyujt lehet6séget. A szegi birtokan laké Déczy Ja-

163 A szentesi hatarban a legtobb homokos teriilet a Berekben talalhat6, ugyan-
is a hatarrész mintegy 50%-a homok, 32%-a homokosvalyog, 10,7%-a agyag,
7,1%-a pedig szikes térség. Ezzel szemben a Nagyhegynek csupan csak 5%-a
homok, 20,3%-a homokosvélyog, 69,2%-a valyog és 5,5%-a pedig agyag.
Szalva P. 1959. 64.

164 Az irasos forrasokban Hékéd falu el6szor a 14. szazadban bukkan fel, amely a
torok idékben pusztult el. A térképek szerint a Hékédi sz616k a Nagyhegy észak-
nyugati nyulvanydn teriiltek el. A Petrdk-kronikaban tobb helyen talalhatunk
utalast a hékédi lakosok sz6l6ire, amelyek a 18. szazad elején a gondozatlansag
ellenére kihajtottak. A Nagyhegy a teriilet legmagasabb pontjat jelolte, ami egy-
ben az egész szentesi hatar legkiemelkedébb része (87,5 m). A Bogaras elneve-
zés feltehetleg arra utal, hogy a sz6l6telepitést megel6zden a legeld joszagot
olyan helyre hajtottdk, ahol az éldskoddket a viz és a homok elpusztitotta. A
Homoki szollok, Homokhegy valdszintleg a sz6l6hegy homokos részét jelol-
hette, az Oreghegy viszont a legrégebb 6ta miivelt 6vezet lehetett. Takdcs Edit
1997.97. ; Béres M.-Hévvizi S.-Valyi K. 1996¢ 131-132.; Inczefi G. 1960. 17.

165 Egeté M. 1993a 112.
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nos ebben az évben Szent Mihaly tajékan szentesi és szegi jobbagya-
ival két nagy hordo bort széllittatott a szomszédos Donattornyara,
a margitszigeti apacak birtokdra. Feltételezheté azonban, hogy az
adat szegvari vagy szentesi birtokain termett borra vonatkozik,
és nem a Szerémségbdl ide szallitott italrdl lehetett sz6.'¢ A torok
idékben, 1670 tajan az irott forrasok szerint Szentesen szélémive-
1és is folyt, mivel a telepiilésen 17 gazdat vettek szamba, akiknek
1930 pint'”’ bora termett.'®® Az 1715-0s Osszeiras Szentesen még
nem vett szdmba sz6élével beiiltetett teriiletet, de az 1720-as mar 62
kapasnyit'® regisztralt, és a kovetkezé modon jellemezte a korabeli
viszonyokat: ,, A siksagon létez8, megvizsgalt sz616k jovedelme még
ismeretlen, ugyszintén a sz616k mindsége is, mert ezeket a szél6ket
csak most telepitették.”'”? 1768-bol a megyei kiildottség jegyzokony-
vében a kovetkezd sorok olvashatéak a muvelési aggal kapcsolat-
ban: ,,Sz616k, kiknek egy része a szentesi hatarban, nagyobb része
pedig hékédi arendalt pusztan vagyon (még nem régiek lévén), ami
terem is helyben ad summum majusig consumaltatik, mivel ugyan-
is gyonge természetiiek és tovabbi conservatiora alkalmatlanok!”!
1772-ben 371 sz6l6sgazdat tartottak szdmon, akik 1000 hold terii-
letet birtokoltak.'” Fényes Elek orszagleir6 statisztikajaban 1064
holdnyi (1100 négyszogollel szamitva) szol6t regisztralt.'”? 1875-
ben 487, 1884-ben 467, 1895-ben pedig 548 kat. holdnyi szdléiiltet-
vényt tartottak nyilvan.'”

A varos sz6lészeti-boraszati viszonyairdl Kiss Balint egyhaztor-
téneti munkajaban is megemlékezett, aki lelkészi teend6i mellett sa-
jat maga is gazdalkodott. Kéziratos munkajanak egyik fejezetében a
kovetkez6 modon magyarazta a sz6lémuvelés hatranyos helyzetét:
»520l0 elég sok volt a szentesi hatarban, de bor kevés termett, ami-
nek oka az lehetett, hogy a viz a foldben mélyen van, a sz6l6 nem

166 Egeté M. 1993a 28.

167 1 pint=2,415 liter Danké 1. 1991. 664.

168 Egetd M. 1993a 92.; Barta G. 2001. 170.

19 Alfoldi viszonylatban 1 kapas sz6l6 nagyjabol 200-250 négyszogolnyi teriiletet
jelentett. Egetd M. 1993a 122.

170 Barta L. 1979. 10.

17t CsML SzL Szentes Varos Tandcsénak iratai. Urbéres és véltsagi iratok 29/1768.

172 Barta L. 1979. 16.

173 Fényes E. 1851. II. 121.

174 Kovats J. 1928b 290.
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tragyazodik, rosszul is mivelik a metszést nagyon értetleniil teszik
sokan. A jégeso és dér is sokszor el szokta pusztitani. Azonban rossz
sz6l6k vannak eliiltetve, vannak olyan tékék, melyek tiz esztendd-
ben sem teremnek egyetlen fiirtot sem. A kozelebb-mult szazadban
kevés pince volt Szentesen. 50 esztendeig tartott az ekklésia sz6l6t,
mégsem volt pincéje, hanem borait a nagy parokialis haz hata mo-
gott levé kamraban tartotta, melyet nagyon hideg idében szénnel
tatottek is. Igyekeztek hat rajta, hogy télen elfogyjon a boruk, s nya-
rara rajuk ne ecetesedjen.””* Kiss Balint szerint ebben az idészak-
ban a sz6lomitivelés Szentesen csak kiegészitd szerepet jatszott, a ter-
més jorészt csak étkezési célokat szolgalt. A széléhegyeken termelt
bor azonban j6 minéséggel rendelkezett, és ha megfelelden taroltak,
akkor vetekedett barmelyik alf6ldi nedtivel.'”® Szentesen a 18. sza-
zadban és a 19. szazad elején a legtobb alfoldi telepiiléshez hason-
l6an a sz6l6sgazdak leginkabb vorosbort'”” készitettek, majd a fehér
illetve siller borok'”® vették at a meghatarozd szerepet: ,,Leginkabb
veresbort csinaltak a mult szazadig, de mar ezen idGszakaszban én
példat mutattam arra, hogy ha zsakban nyomoédik ki a sz616 mind-
jartaleszedés utan-, fejér vagy siller bor lesz bel6le és jobb iz, mint
a fojtos veresbor; kovették példamat sokan.”'”” Keleti Karoly statisz-
tikdja szerint 1873-ban Szentesen csak fehér bort szlirtek, Hédme-
z6vasarhelyen viszont vords bor (1142 ako) is késziilt 800 aké fehér
és 5462 ako siller mellett.'®

Szentes 18-19. szazadi sz6l6- és boraszati viszonyairol altalanos-
sagban elmondhaté, hogy a sz6l6hegyek viszonylag kis teriileti ki-
terjedése miatt a gazdalkodasi agazat nem képviselt meghatarozé
szerepet. A varosban termelt bor a helyi sziikségleteket alig tudta
kielégiteni, ezért a 18. szazadban gyakran Nagykorosrol és Kecske-

175 Kiss B. 1992. 315.

176 Kiss B. 1992. 315.

177 Bél Matyas szerint a ceglédi, a nagykérosi, a kiskunséagi, a Csanad és Csongrad
megyei borok voros szintiek voltak. Bél M. (1732) 1984. 39.,49.,50.,55.,73.

178 Hasonl6 valtozasokrol szamolt Szirbik Miklés makoi reformatus lelkipasztor
is: ,,Az ide valo6 bor ezel6tt mind veres volt, minthogy @ torkolyon meghagytak
forrni: most mér tobbnyire mindjart sztirik, ’s fejérnek tsinaljak” Szirbik M.
1979. 35.

17 Kiss B. 1992. 315.

180 Keleti K. 1875. 295.
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métrol, majd a 20. szazad folyaman Csongradrol és a Tiszazugbol**!
fedezték a hianyzé mennyiséget.

A sz6l6miivelés hanyatlasanak hatterében hasonl6 okok huzdd-
nak meg, mint ahogyan Hodmez8vésarhely példdjan Egetd Me-
linda érzékletesen bemutatta. A szentesi sajtd errdl a folyamatrol
a kovetkez6 modon szamolt be: ,A sz6l6miivelés par évtized ota
elhanyagolva van nélunk. Oka ennek a jovedelmezé munkadgak te-
kintetében vidékiinkon specialisan kifejlodott felfogas. Ma és par
évtized 6ta mindenki csak a buzatermelésben gondolja feltalalni a
legbiztosabb mddot a jovedelmezdségre s csak ezt tekinti egyediil
olyan foglalkozasnak, mely megérdemli a vele valé bajlédast. Fog-
lalkozasra valé tekintet nélkiil todul népiink a btzatermelés terére
s még az iparos is, ipara follendiilése folytan megtakaritott dssze-
gével, nem sajat ipara fejlesztésére, kibévitésére gondol, hanem f6l-
det darendal s beall gazdalkodonak akar ért hozza, akar nem (...)
Apaink, nagyapdink szorgalmas munkaval dpolt fai, sz6l6tokéi az
idok folyaman eloregedtek, az elhanyagolas folytan termdképessé-
giik nagyobbrészt elveszett. S nem hogy az eloregedett gytimolcsfa
helyére wjat allitanank, a buzatermelési lazban szenvedé tulajdonos
konyorteleniil kiirtja az elvéniilt, hasznavehetetlen jészagot s ekét
vet a kiirtott f6ldbe s beveti buzaval”'*

Mindszenten 1770-ben az urbarium behozatalakor a jobbagyok
azt vallottak, hogy sz6lokkel sem a telepiilésen, sem pedig a kozel-
ben nem rendelkeznek, 4dm valamennyi teriilet minden &sszeirasban
felbukkan. A mindszentiek 1715-ben 125 kapa kiterjedést sz616t
miiveltek, amelyen 47 gazda osztozott. 1758-ban mar 188 birtokost
tartottak nyilvan, akik 479 kapdsnyi teriilettel rendelkeztek. 1775-ig
a sz0l6k nagysaga fokozatosan novekedett, de ezt kovetden csokke-
nés figyelheté meg, igy 1848-ban mar csak 206 kapdst vettek szamba.
Palugyay Imre szerint a 19. szazad kozepén, Mindszenten a helyi la-
kosok 190 kat. hold és 839 négysz6gol szol6iiltetvényt gondoztak.'®
Egyik résziik Tomorkényen teriilt el, amelyet Tomorkényi szél6knek
neveztek, a Teleki illetve a Belsé sz6l6k ezzel szemben a telepiilés-

181 A tiszazugi teleptiilések borkereskedelmét Barna Gabor dolgozta fel 6ndllo ta-
nulmdny keretében, amelyben az értékesitési tertilet kapcsan Szentest is meg-
emliti. Barna G. 1998. 5-20.

182 Szentes és Vidéke 1889. szeptember 28. 2.

183 Palugyay 1. 1855. 480.
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mag kozelében helyezkedtek el.’** Keller Lajos 1900-ban napvildgot
latott munkdjaban a kévetkezé mddon igyekezett jellemezni a tele-
piilés sz6lotermesztését, amely megitélése szerint csak masodlagos
szerepet jatszott a helyi lakossag gazdalkodasaban: ,,A szolomivelést
itt mint masodrend gazdalkodasi agat iizte a lakossag mindkét sza-
zadon at. A helyi fogyasztasra termelt. Borai kell6 kezelés mellett él-
vezhetdek voltak, st a jobb minoségiiek szamott tettek a kerti borok

kozt. Az utdbbi évtizedben a <filoxéra> kiirtotta a sz6l6t anynyira,

hogy ma mar alig akad mutatonak egy-egy szolofiirt.”'

Az altalam vizsgalt telepiilések sz6l6- és borgazdalkoddsdban a
19. szazad utolsé évtizedeiben mélyrehatd valtozasok zajlottak le,
mivel a sz616gyokértet'®s a kotott talaju fekvo tltetvényeket szinte
teljes mértékben elpusztitotta. A filoxéra megjelenésérol és kartéte-
1érél a helyi sajtotermékek illetve a levéltari forrdsok is beszamol-
nak, de csak Hédmezdvasarhely kapcsan ismerjiik részletesen azt,
hogy a helyi el6ljarésag milyen eszkozokkel probalt védekezni és
milyen stratégiakat dolgozott ki ennek érdekében.'®’

184 Kruzslicz I. G. 1996. 101-102.

185 Keller L. 1900. 102-103.

1% A filoxéravész az egyik legjelentGsebb agrartorténeti eseményként fogha-
to fel, amely nemcsak egész Eurdpat érintette, hanem alapveté hatast gya-
korolt a magyar sz0l6- és borgazdasagra is. A filoxéra (elterjedt elnevezése
Phylloxera vastatrix, azaz “pusztité filoxéra’; pontos tudomanyos megnevezése
Dactylosphaera Vitifolii vagy Viteus Vitifolii, a népnyelvben sz6l6gyokértetd,
sz616féreg) a sz616n kiviil mas névényfajokon nem talalhaté meg. A sargaszold
szinli, mintegy 1,5 mm nagysagu rovar szivokdival a sz6l6 gyokerén keresztiil
annak nedveivel taplalkozik, ezért a gyokérzeten dudorok keletkeznek, amelyek
késdbb elhalnak. A filoxérat 1854-ben (egyes szakirok szerint 1856-ban) fedez-
ték fel Eszak-Amerikadban. Asa Fitch, a rovartan New York 4llambeli tudésa irta
le elészor, és a Pemphigus Vitifoliane nevet adta neki. Nyugat-Eurépaban va-
lészintileg 1858 és 1862 kozott jelent meg, ahol Ciprus kivételével a hatalmas
pusztitast vitt végbe. Magyarorszdgon 1875-ben Pancsovan (Torontal varme-
gye) bukkant fel el6sz6r, majd gyorsan terjedni kezdett, el6bb a tiszantuli, majd
az északi és a dunantdli teriileteken. Voltak megyék (pl. Esztergom, Nograd),
ahol a kartétel kozel 100 %-os volt. A pusztulas 1890-t6] 6lt6tt egyre nagyobb
méreteket, s hatdsara valsagos helyzet alakult ki a magyar sz616- és borgazda-
sagban. A valsag mélypontja az 1890-es évek elsé felében kovetkezett be, amikor
Magyarorszag sz6loteriileteinek nagysaga a kartevé megjelenése el6tti 350 000
hektarrol kevesebb mint 200 000 hektérra szorult vissza. Beck T. 2005. 17-19.
Makoén 1888-ban a sz6816k megvizsgalasakor még nem taléltak fert6zott tokét,
am két esztend6vel késébb az Ujhegyen mér folfedezték a szSldgyokértetiit.
A filoxérabiztos megallapitotta, hogy a kartevé az Ingoban és az Ardicsban is

18

9
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1879-ben leirat érkezett a foldmuvelés-, ipari és kereskedelem-
igyi minisztert6l, amelyben arrdl tajékoztatta a varos kozonségét,
hogy Pokomandy Imre helyi lakos Mathidsz Janos sz6l6gyokértett
altal megtamadott, kassai telepérdl sima illetve gyokeres vesszoket
vasarolt. Arra kérte HédmezG6vasarhely eloljarosagat, hogy prébalja
meg a sz6l6teriiletet a legszigorubb feliigyelet alatt tartani. A varos
utasitotta Kecskeméthy Laszlé kamarast, hogy a kertésszel egyiitt
menjenek ki a birtokra, ahol Pokomandy Imre a Mathidsz Janostél
szarmazo szaporitdanyagot eliiltette. Fel kellett szedniiik egy gya-
nusnak latszo szolotokét folddel egyiitt, amit a polgarmesteri hiva-
talba szallitottak. A hivatalhoz eljuttatott sz6l6tovet a polgarmester
az ovari gazdasagi iskoldhoz kiildte el, a forrasokbdl azonban saj-
nalatos médon nem deriil ki, hogy a novények fert6zottek voltak-e
vagy sem.'®® 1881-ben a foldmiivelés-, ipari és kereskedelemiigyi
miniszter rendelete nyomén Abrai Kéroly polgarmester vezetésével
filoxérabizottsag alakult, amely két jardsra osztotta a varos sz6l6te-
rilleteit. A filoxérabiztosok, Goby Jozsef varosi kamaras és Guzmag
Jozsef kertész tevékenysége elsésorban a sz6lok ellendrzésére ira-
nyult, akik kdrtevé beazonositasat kovetden az alispannak, a jarasi
f6szolgabirénak és a minisztériumnak tartoztak jelentéstétellel.'®
1886. junius 1-jén tjabb korrendelet latott napvilagot, amelyben a
miniszter arra utasitotta a torvényhatdsagokat, hogy vizsgaljak at a
szOloteriileteket, és szeptember 20-ig készitenek jelentést. Goby Jo-
zsef és a varosi kertész a hegygazddk tarsasagaban végigjarta a sz616-

feltitotte a fejét. A betegség pusztitd hatasanak tudhaté be, hogy Major Mik-
16s 1892. szeptember 2-an azt javasolta: a varos szerezzen be filoxéramentes
amerikai fajtakat, valamint a régi vasartéren két holdon létesitsen szél6telepet.
1902-ben Kiralyhalomrdl 2000 db csemegesz8l6-vesszot vasaroltak, a kovet-
kezd esztendében a makdi sz6l6teleprdl mar 7596 db csemegeszolé és 23 699
db borsz6l6-oltvanyt értékesitettek. Az 1909/700. szamu kozgytilési hatarozat
kimondta, hogy a szél6telepen folyé munkak iranyitasaval foglalkozé vincel-
lért harom évre fogadjak fel, az oltvanyokat pedig a téli elvermelés el6tt gon-
dosan valogassak dt, és a hibasakat feliigyelet mellett semmisitsék meg. A koz-
gyllés ezen kiviil azt is szerette volna elérni, hogy az oltvanyokat a kézelben
fart artezi kut felesleges vizével ontézzék. Forgo G. 2002. 254-255.; CsML ML
V.171. 36. MKT Kjgyk. 1909. 700.

18 CsML HL IV. B 1405. a. HVT. Tjgyk. 1879. 2154. (A Hédmez6vasarhelyi Le-
véltarban vizsgalt dokumentumok jelzeteinek az Osszeallitdsa sordn sajnos
nem tudtam érvényesiteni a lel6hely pontos meghatérozasanak elvét, mivel a
forrasokat befogado levéltari dobozokat hamarosan at fogjak szamozni.)

18 CsML HLIV. B 1405. b. HVT Tan ir. 1881. 336.
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ket, am a kartevore utald jelekkel nem taldlkoztak.' 1887-ben ujabb
miniszteri rendelet nyoman a szél6teriileteket ismét ellendrizték, a
filoxérdt azonban nem sikeriilt felfedezni.’”' 1889. szeptember 9-én
bebizonyosodott az, hogy a sz6légyokérteti Hodmezdvasarhelyen
is feliitotte a fejét, ugyanis a minisztérium megbizasabol Heinrich
Jozsef szegedi boraszati vandortanar megvizsgalta a 600 hold kiter-
jedést kenyerei sz6l6t, ahol a fert6zés olyan méreteket 6ltott, hogy
mar lathatd jelei is mutatkoztak. Szikszay Dénes tanacsnok ezutan
osszehivta a hegygazddkat, és felkérte a szakembert arra, hogy ismer-
tesse veliik a betegséget és az ellene vald védekezés lehetséges mod-
jait, amelyek koziil a szakember a szénkéneggel vald gyéritést és az
amerikai vesszok iiltetését ajanlotta. Megitélése szerint a kenyerehdti
szoloket ki kellene irtani oly modon, hogy a t6kéket kiassak, a ve-
nyigét pedig elégetik. A varos vezetdsége ezt kovetden elhatarozta,
hogy a minisztériumhoz fordul a védekezési eljarasok (szénkéneg-
gel valo gyérités, amerikai vesszOk oltdsa) helyi népszertsitése és
egy sz6lémintatelep felallitasa tigyében. A kenyerehdti sz6léket zar
ala helyezték, és megtiltottak azt, hogy a lakosok a sz616bogydn és a
muston kiviil barmely n6évényi rész kivigyenek a teriiletrdl."”
1892-es esztendordl készitett polgarmesteri jelentésben azt ol-
vashatjuk, hogy a filoxéra a tobbi teriiletre még nem terjedt at. Ahol
felfedezték, ott csak kis mértékben fertézte meg a sz6l6ket.'”* 1894-
es évrdl beszamold polgarmesteri jelentésben mar az szerepel, hogy
a kdrtevé a kenyerei és a paperei sz6l6kben egyre inkabb terjed, és
pusztuldssal fenyegeti az Osszes teriiletet."” 1895-ben a tdi sz6l6s-
kertben is megjelent, a lakossag pedig amerikai vesszok iiltetésé-
vel igyekezett védekezni.'” Ehhez nyujtott segitséget a varos kistoi
kertje, ahova 2 kat. hold amerikai vesszét telepitettek.'” 1896-ban
mar a homokkal boritott teriileteken is elkezdddtek az tiltetések, a
kotott talajokon viszont oltvanyokkal probalkoztak, melynek ered-
ményeként a széldteriiletek ismét névekedni kezdtek. A szénkéne-

190 CsML HL IV. B 1405. b HVT Tan. ir. 1886. 5604.

Y1 CsML HLIV. B 1405. b HVT Tan ir. 1887. 9555.

92 CsML HL IV. B 1405. b Tan. ir. 1890. 5755.; Vasarhely és Vidéke 1889. szept-

ember 12. 2.

193 CsML HL Hvpéj (1892)1893. 88.

19 CsML HL Hvpéj (1894) 1895. 65.

195 CsML HL Hvpé¢j (1895) 1896. 76.

1% CsML HL Hvpéj (1894) 1895. 66.
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gezés modszerét Hodmezovasarhelyen eldszor 1896 6szén Vékony
Jozsef gazdasagi egyleti alelnok alkalmazta.'”” A polgarmesteri je-
lentés a peronoszpora és a filoxéra egyiittes hatasanak tulajdonitotta
azt, hogy 1898-ban az 1895-6s 7-8000 hektoliterhez képest csupan
csak 202 hektoliter bor termett. Elismeréssel szolt ugyanakkor ar-
rd], hogy a varos hatardban az immunis homoktalajokon szakszerd,
fajtanként torténd telepitések folytak, amelyek a szél6gazdalkodast
ismét fellendithetik. Beszamolt arrdl a kezdeményezésrdl is, amely
az Un. Prdter-kert teriiletén 5-6 kat. hold amerikai anyatelep létesi-
tésére iranyult. A tandcs éppen ezért megkereste a minisztériumot
azzal a kéréssel, hogy ajandékozzon 16 000 szal riparia portalist'®
Hédmezovasarhelynek.'”” 1899 tavaszan 2 kat. hold kiterjedésti tele-
pet alakitottak ki, amelyet egy év elteltével Gjabb 2 kat. holddal egé-
szitettek ki.** Hodmezdvasarhely eloljardsaga a 20. szazad elején az
épitkezések homoksziikségletének a biztositasara 1904-ben Kisho-
mokon megvasarolt az uradalomtdl 10 kat. hold teriiletet, amelybdl
kettdt banyaszat céljaira tartott fenn, a tobbit viszont sz6l6telepités
céljabol félholdas részletekben 15 évre haszonbérbe adta. A bérléket
a varos kotelezte arra, hogy a parcellakat 70 cm mélyen rigolirozzdk
meg.”! Nagyobb aranyu telepités bontakozott ki a Csomorkanyi ut
északi oldalan elteriild, a rémai katolikus egyhaz tulajdonat képezd,
magasabb fekvésti homokos teriileten illetve a Pésahalmon is. Az
tltetést szakszertien bonyolitottak le a fajtak tudatos kivalasztasaval
egyetemben. A sorokat 100-120 cm tavolsagra alakitottdk ki egy-
mastol, a sz616tékék mellé pedig kardkat vertek. >

Szentesen 1890-ben jelentés érkezett a varosi tanacshoz arrdl, hogy
Kortvélyesi Sandor nagyhegyi sz616jében a kartevore utald jelensége-
ket észleltek. Aradi rendérfékapitany, Nagy Imre tanacsnok és Derzsi
Kovacs Ferenc gimndziumi tandr a helyszinen megvizsgalték a terii-

197 CsML HL Hvpéj (1897) 1898. 58.

198 Az 1950-es évek kozepén az egyik legelterjedtebb alanyfajtanak szamitott Ma-
gyarorszagon, amely az Amerikai Egyesiilt Allamok északi, htivsebb éghaj-
latu teriileteirdl szarmazik. Elsésorban a mindségi sz6l6fajtak alanya, csak a
mélyrétegi, j6 vizellatasu, alacsony mésztartalmu, tapanyagokban gazdag tala-
jokban terem. Csepregi P. - Zilai J. 1955. 71-73.

199 CsML HL Hvpéj (1899) 1900. 67.

20 CsML HL Hvpéj (1900) 1901. 51.

21 Herczeg M. 1993. 120.

202 CsML HL Hvpéj (1906) 1907. 98.
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letet, dm a gyanu egyel6re alaptalannak bizonyult. A sz6légyokérte-
tiit 1891. augusztus 24-én Heinrich Jozsef boraszati vandortanar azo-
nositotta be, éppen ezért a varost, Mindszenttel és Szegvarral egyiitt
kozigazgatasi zar ala helyezték, ami azt jelentette, hogy megtiltottak
az adott telepiilésrdl gyokeres vagy sima sz6l6vesszd, sz8lonovény
illetve szélolevél kivitelét. Ugyanez vonatkozott a hasznalt sz6l6osz-
lopokra és szélékarokra, valamint szél6levélbe csomagolt barmilyen
targyra is. Nem alkalmazhattak a fert6zott teriiletekrdl érkezé nap-
szamosokat a vészmentes {ltetvényeken, mert a kartevot a ruhdikon
és a szerszamaikon magukkal hurcolhattak. A kartevé a Nagyhegy és
a Berek kotott talaju parcellain a szol6tokéket teljesen elpusztitotta,
ami a szélégazdalkodas megsziinését eredményezte, az agazat pedig
a Kis- és a Nagypatéi utak kornyékére huzodott vissza, ahol a sz616-
birtokokat immunis homoktalaj boritotta. Ezen a térségen az alf6ldi
sz6lohegyekre és széloskertekre jellemzd épiiletek is fennmaradtak,
jollehet a 20. szazad masodik felében a sz6l6termesztés helyét foko-
zatosan az intenziv zoldségtermesztés vette at.*”

23 Méd L. 2008b 2.
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A SZOLOKULTURA KIBONTAKOZASA AZ
ARTEREN

A Karolyi arvak vagyonardl 1808-ban és 1814-ben készitett dssze-
irasokat leszamitva nem sikeriilt a kutatds soran olyan forrasokat
feltarni, amelyek a 19-20. szazad forduldjat megel6z6 idészakban az
artéri sz6l6termesztés jelenlétére utaltak volna. Meglehetésen nehéz
pontosan lokalizalni azt a tertiletet, ahol Mdrtély és Kortvélyes kozott
a 19. szdzad elején a dokumentumok altal emlitett szélélugasokat
gondoztak. Feltételezhetd, hogy egyedi esettel szamolhatunk, amely
a Karolyi uradalom tevékenységéhez kapcsolddott szorosan, a he-
lyi lakossag gazdalkoddsaban ezzel szemben nem taldljuk nyomat.
A legtobb telepiilés esetén nem tudjuk konkrét idéponthoz kotni
azt, hogy mikor kezdédtek az artéren a szol6telepitések. Hodme-
z6vasarhelyen az 1880-as évek kozepén létesiiltek az elsé nagyobb
kiterjedést sz6loskertek, am a forrasok sajnos nem tajékoztatnak
arrol, hogy milyen koriilmények kozott, kinek vagy kiknek a kezde-
ményezésére bontakozott ki a szél6kultura.

Mako¢ valamint Magyarkanizsa példajan keresztiil ismerjiik vala-
mivel részletesebben az artéri sz6l6iiltetvények kialakuldsanak a fo-
lyamatat, Szentes, Szegvar és Mindszent esetén azonban csak olyan
levéltari dokumentumok maradtak fenn, amelyek a mar mtvelés
alatt all6 artéri sz6lokre vonatkoznak. Szentessel kapcsolatban any-
nyit tudunk bizonyosan, hogy 1902-ben a Zsup-szigeten 20 kat. hold
immunis homokteriiletet vettek szdimba. Az 1900-as évek végén
készitett kataszteri birtokvazlatok pedig arrdl tajékoztatnak, hogy a
Kis-Tisza-sziget egy részén ebben az id6szakban a parcellak birtoko-
sai mar sz6ldskerteket gondoztak.

Makoén a Maros arterében elteriil6 legeld- és irtvanyfoldek, vagyis
a Csipkés, a Kutalj, a Nagyporond, az Egeres, a Ludvdr és az egykori
gulyalegel6 tertiletét a 20. szazad elején parcellaztak fel, és hasznosi-
tottak torpebérletként. 1902. oktdber 1-jén 178 kat. hold varosi fold
haszonbérlete jart le, amikor Tamasi Péter és tarsai azzal a kéréssel
fordultak a képvisel6testiilethez, hogy sz6l6- és gylimolcstermesztés
céljabol a hullamtéri foldeket husz évre adja bérbe ,,a varos szegény
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sorsu kisgazddinak és munkasainak™* Az eloljarésagot a telepiilés
bevételeinek fokozasa, valamint a lakossag anyagi gyarapoddsanak
eléremozditdsa motivalhatta akkor, amikor a csipkési erdé teriiletén
sz6lotelep létesitése mellett dontott. A tanacs ugyanakkor ellenezte a
tervet, mivel erre a célra a hatdrrészt nem tartotta megfelelének. A
400 négyszogoles parcellakat sorshizassal évi 12 forintért 20 éves ha-
szonbérletbe adtdk ki olyan véllalkozo6 helybelieknek, akiket szerzé-
dés megkotésre koteleztek. A bérldknek a kovetkezd feltételeket kellett
teljesiteniiik ahhoz, hogy a csipkési teriileteket miivelés ala foghassak:

»1./ Haszonbérl6 5 év alatt koteles a bérteriiletet szol6teleptil s
gyiimolcsostl berendezni.

2./ A haszonbér 6sszeget — évi 12 koronat — kételes haszonbérlé az
év elején, oktober 1-én felerészben, s a bérleti évbe esé6 Majus 1én
masik fele részben lefizetni.

3./ A bérlet masra at nem ruhdzhato.

4./ Haszonbér elengedésnek semmi koriilmények kozott helye
nincs.,,*”

A hatarozat kihirdetését kovetéen 990 makoi lakos mutatott ér-
dekl6dést a foldek irant. A teriilet csak 450 parcellabdl allt, ezért a
bérloket sorshuzassal valasztottak ki. Mar csak a szerz6dések alaira-
sa volt hatra, amikor a jogiigyi bizottsag bejelentette, hogy a Csipkést
mégsem lehet bérbe adni, mivel a varos vezetdsége eljarasi hibakat
kovetett el. Folmeriilt tovabba az is, vajon az artér alkalmas-e sz616-
és gyiimolcstermesztésre? A kecskeméti vincellériskola igazgatdja-
nak a szakvéleménye szerint a talaj 90%-a erre nem megfeleld, csu-
pan 10%-at lehet eredményesen gyiimolcsosként miivelni. Az egyik
helyi ujsagban A Maros és hulldmtere cim iras az el6bb felsorolta-
kon kiviil az ismétl6dé arvizek miatt sem tdémogatta a tervet: ,,Igy
azutan a mi szakértéink is nagyon természetesnek talaltak, hogy
nem szabad szdz meg szdz szegény embert beugratni a sz6l6iiltetés
faradsagos és koltséges vallalataba, de még a gyiimolcsfa-iiltetésbe
sem, mert a Maros oly gyakran kijar a medrébél, hogy ha a talaj
alkalmas is a gylimolcstermesztésre, de a viz miatt ez legkevésbbé
sincs biztositva?* A kozgytilés mégis kitartott eredeti hatdrozata
mellett, miutan megallapitotta azt, hogy a teriilet alkalmas. A kutalji

204 Urbancsok Zs. 2002. 243-244.

25 CsML ML V.171.29. MVK Kjgyk. 1902. 460.
206 Mako és Vidéke 1902. november 2. 1-2.
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kaszdlot 1909. oktober 1-jétdl 2-600 négyszogoles parcellakban ad-
tak husz évre haszonbérbe. A vallalkozokkal kotott szerzédésekben
megszabtak azt, hogy a teriileteket 5 év alatt gyiimolcstakkal vagy
sz6lovel kell beiiltetni. Egy esztendével késébb, 1910. oktdber 1-jén
10 és 20 éves id6tartamra kiosztottak a nagyporondi legel6t is.*” A
parcellazas utan alig telt el néhany esztend6, amikor problémak
meriiltek fel a csipkési haszonbérletekkel kapcsolatban. Akadtak
ugyanis olyanok, akik birtokukat mas személyekre ruhaztak at, ma-
sok viszont még 1909-re sem telepitették be a teriileteket sz6l6vel és
gylimolcsfakkal.?*

A 19-20. szazad forduldjan Magyarkanizsan tobb alkalommal
is felmeriilt az artéri sz6l6telepités terve, melynek egyik bizonyi-
tékaként foghato fel a Kek Béla és tdrsai dltal benyujtott kérvény.
1902-ben azzal az elképzeléssel fordultak az eldljarésaghoz, hogy
20 kat. holdon sz6l6t szeretnének iltetni a Sziget nevi hatarrész-
ben, amelyet 20 évre ohajtottdk bérbe venni.”” A széldtelepitést a
Szegedi Folyammérnoki Hivatal a 8644/1887. szamu Kézmunka és
Kereskedelmi Miniszteri rendeletre hivatkozva nem engedélyezte,
mivel a hatdsdgok meglatasa szerint a hullamteret csak szantéfold-
ként, rétként vagy legeloként lehetett hasznositani.”® A sz6l6k iilte-
tése hat év elteltével azonban mégiscsak megindulhatott a Kek Béla
altal bérbe vett parcellakon. 1918-ban az 1907-ben kiadott 8 par-
cella sz616 bérlete lejart, habar az utolsé években az arvizek miatt a
foldtertileteket nem igazan muvelték.*!!

Szundy Jen6 1935-ben a Gylimolcsészeti naptar hasabjain a sz6-
16iiltetés eldremozditasa céljabdl rovid irasban mutatta be a Makd
hatardban talalhato, telepitésre alkalmas talajokat, amelyek valto-
zatos képet mutattak, ezért a sz6lobirtokosok szamara kiilonboz6
telepitési modszereket javasolt. Az artér elsérendd filoxéramentes
talajan hazai sz6l6t is lehetett iiltetni, mashol viszont az oltvanyok
alkalmazasa tlint célravezetének. Szundy a vizes, laposabb helyeken
a riparia portalist, a szarazabb teriileteken (pl: a makoi vasutallomas

207 Urbancsok Zs. 2002. 243-244.

28 CsML ML V.171.36. MVK Kjgyk 1909. 546.
29 TLZ MRT Kjgyk F004. 1902 430.

20 TLZ MRT Kjgyk. F 004. 1903. 531.

21 TLZ MRT Kjgyk. F 004. 1918. 12.
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kornyékén) a berlandieri riparia** keresztezésli vadalanyra oltott
szOloket itélte a legmegfelelébbnek.*!

A mezdgazdasagi, sziikebb értelemben a hazai szélészeti szak-
irodalomban meglehet6sen kevesen foglalkoztak az arterek szélovel
valo betelepitésének a kérdéskorével. Az egyik kivételt Dani Jozsef je-
lenti, aki 1908. janudrjaban Gazddink és az drmentesité tdrsulatok. A
hullamterek felhaszndldsa cimmel a Vasarhely és Vidéke cimt tjsag-
ban egy olyan irast kozolt, amelyben az artéri sz6ldskertek kialaki-
tasanak lehetGségeit és perspektivait vette szamba. Telepités céljabol
elsésorban a magasabban fekvd térségeket tartotta alkalmasnak, ahol
»gazdag iszapréteg” talalhatd. A szerzd kihangsulyozta azt is, hogy a
sz616t6kék jol birjak az elontéseket. Dani Jozsef foként azzal érvelt,
hogy az artereken a telepitési koltségek meglehetésen alacsonynak
tekinthetéek, mivel az idészakosan visszatérd arvizek miatt nem fel-
tétleniil sziikséges oltvanyokat alkalmazni.”* Leszogezte azt is, hogy

212 Teleki Zsigmond sokévi munka drén valasztotta ki azokat az alanyokat, amelyek
magas mésztiirésiikkel tiintek ki a tobbi koziil. Csepregi P.-Zilai J. 1955. 79.

23 Szundy J. 1935. 71.

214 A vizzel torténd elarasztast a filoxéravész idején 1870-ben Faucon francia mér-
nok és gravesoni sz6l6birtokos hasznalta el3szor, aki felfigyelt arra, hogy a ro-
varok a répadntozés utan a teriiletr6l kivesztek. Ezt a felismerést a sz6l6re és a
sz6légyokértetiire is megprobalta alkalmazni, amelynek eredményeként mar
télig elpusztult iiltetvényeket is sikeriilt megmentenie. E mddszerrel kizardlag
télen csak kevés helyen, teljesen sik terepen lehetett védekezni, amikor a no-
vényekben megsztint a nedvkeringés. 55-70 napig kellett alkalmazni 20-25
cm-es vizmagassag mellett. 2-3 évente megismételték, mivel a fert6zott terii-
letekrdl a kartevo visszatérhetett a mentesitett iltetvényekre. Az 1880-as évek
végén Franciaorszagban tébb mint 5000 hektaron alkalmaztdk, Magyarorsza-
gon a sz6l6teriiletek adottsagai azonban nem tették lehet6vé széles korti elter-
jedését. Ugy ttinik, hogy az 4rtéri szdlékultira kibontakozésanak hétterében
az id6szakos elarasztas, mint lehetséges védekezési modszer huzédhatott meg,
ami felértékelte ezeket a tertileteket, kiillonosen olyan telepiilések esetén, ahol
nem nyilt lehetéség az immunis homoktalajon torténé nagyaranyu telepitésre.
Erdemes megjegyezniink ugyanakkor, hogy a folyok dradasainak kedvezé ha-
tasat mar az okorban igyekeztek a sz6léskertek ont6zésénél kihasznalni. Ezt a
madszert Dél-Ausztralidban, Langhorne Creek-ben napjainkban is alkalmaz-
zak, ahol a Bremer foly¢ arvizét vezetik a t6kék kozé. A hordalék a talaj termé-
kenységét fokozza, az aradasok feltoltik annak vizkészletét, a nyari szdrazsagok
idején a sz616 szamara pedig elegendd nedvesség all rendelkezésre. Argentina-
ban Mendoza vidékén és sok chilei sz8l6iiltetvény esetén az Andokbol szar-
mazd béséges vizmennyiség konnyedén hozzaférhets. A sz616k vadalanyok
alkalmazasa nélkil is sikerrel telepithetk, mivel az eldrasztas miatt nem kell
tartani a filoxéra pusztitasatol. Beck T. 2005. 32.; Skelton, S. 2007. 182.
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a filoxéra elleni védekezés egyik leghatékonyabb modja éppen a vizzel
torténd elarasztas, melynek hatasara a kartevo elpusztul. Eléfordul-
hat ugyan, hogy az aradasok miatt a termés elmarad, 4m a termé-
keny talajokon a megfelelé termesztési eljardsok alkalmazasa mellett
nagy mennyiségu sz6l6vel lehet szamolni, ami a kisesét pdtolhatja.*"”
Lovass Jend mindszenti tanitd ezzel szemben a helyi sajté hasabjain
azt javasolta az artéri birtokosoknak, hogy ne fogjanak sz6l6telepi-
tésbe, mivel a névény szamara az allanddan nedves kornyezet és a
talajviz kartékony hatast gyakorol, nem is beszélve a gombabetegsé-
gekr6l.?'® Ehhez képest az 1930-as évek elején a Tiszaszélen sz6lGvel
és gytimolcsossel rendelkezett, ahonnan harom fat kiastak, és 150 kg
szilvat elloptak.*” A Bordszati Lapokban csak elvétve jelentek meg
olyan irasok, amelyek az artéri sz6l6telepitések perspektivaival fog-
lalkoztak. Az esetek donté tobbségében a szaklap hasabjain vallalko-
z6 szellemi sz6l6birtokosok féként a telepitésre alkalmas sz6l6fajtak
vonatkozasaban fordultak tanacsért a szakemberekhez, akik igye-
keztek kielégit6 valasszal szolgalni. Kecskeméthy Géza 1907-ben azt
hangsulyozta, hogy a telepitésre a vizeny0ds talajok nem alkalmasak,
de ha valaki nagyon ragaszkodik ehhez a mivelési 4ghoz, akkor ma-
jus masodik felében saszla plantalasaval probalkozzon.*'® Egy masik
vélemény viszont az emelte ki, hogy a gazdag iszapban a sz616 bujan
novekszik, koran hoz termést és boséges sziirettel szolgal. Arra azon-
ban minden sz6l6birtokosnak fel kell késziilnie, hogy a sz6l6t a nyar
elején bekovetkez6 aradasok elpusztithatjak.

A foly6 és a toltések kozott huzodo teriiletek tajhasznositasat
a természeti adottsagok (arvizek, domborzati viszonyok) mellett
jelentds mértékben befolydsolhattdk azok a hatdsagok altal kibo-
csajtott torvények és rendeletek, amelyek meghataroztak a mitive-
lési agakat. A vizjogrél 1885-ben kiadott XXIII. torvénycikkely 49.
paragrafusa, szerint a kozmunka- és kozlekedésiigyi miniszter irja
koriil azt, hogy a folyok és a toltések kozott huzddoé térség bizonyos
pontjain milyen mivelési mddokat lehet alkalmazni.*** A miniszté-

21> Dani J. 1908. 2.

16 Mindszenti Lap 1902. marcius 16. 2.

27 Mindszenti Hirlap 1931. februar 22. 3.

218 Boraszati Lapok 1907. augusztus 11. 502.

219 A hulldmterek hasznalatanak jogi szabalyozasa az 1885. évi viziigyi torvénnyel
vette kezdetét, amelyet napjainkig szamos rendelkezés kovetett. Az 1951-ben
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rium az 1887-ben A toltések kozti elétéren alkalmazando miivelési
modok és a hullamtér megallapitdsa targyaban cimi rendeletében
kimondta azt, hogy megfelel6 szélességben fiizfaval sziikséges be-
tltetni a toltések labaindl huzodo térséget, amennyiben azt a gatak
védelme illetve a hullimtér kiterjedése lehet6vé tette. A miszakilag
megallapitott el6tér bizonyos részeit csak szantofoldként, rétként
vagy legel6ként lehetett hasznositani.

A hatalyba 1ép6 torvények és rendeletek néhany esetben, ahogy
azt Magyarkanizsa példdjan is lathattuk, akadalyoztak a helyi kez-
deményezések eredményeként kibontakozd szolStelepitéseket. A
Szegedi Folyammérnoki Hivatal 1904. december 12-én kelt 1396.
szamu atirataban felhivta Hédmezdvasarhely rendérkapitanyanak a
figyelmét arra, hogy a 86. I. és a 87. szamu tiszai atvagasok kozott a
hullamtérben széléskertek jottek létre, amelyeket az 8644. szam alatt
1887. évben kiadott miniszteri korrendelet 2. és 3. paragrafusait ér-
vényesitve ki kell irtani. A viziigyi hatdsag szerint a sz6ldiiltetvények
karos hatast gyakorolnak a ,,nagyvizi szelvény vizemészté képessé-
gére’, illetve hordalék lerakasara késztetik a folyot. A rendérkapitany
a varosi tanacshoz intézett atirataban arra hivta fel a figyelmet, hogy
a szolotelepitések a rendelet kibocsajtasa el6tt mar megkezdddtek,
a birtokosoknak pedig senki sem tiltotta meg az iiltetvények létre-
hozasat. A folyammérnoki hivatal képvisel6i tobb alkalommal is
megfordultak a helyszinen, de nem emeltek kifogast a telepités el-
len, ezért a foldtulajdonosok tovabb folytattak a megkezdett mun-
kat. A szo6lovel beiiltetett teriiletek kiterjedése hamarosan elérte a
77 kat. holdat, amelyen 234 birtokos osztozott. Mivel a sz6l6telep
viszonylag magasan helyezkedett el, ezért az aradasok levonulasat
nem akaddlyozhatta. 1895-ben 30-40 cm viz boritotta be a teriiletet,
ami csak néhany napig 6ntotte el a tékéket. Ervelésében meghataro-
z6 szerepet kapott az a kortilmény is, miszerint a sz6l6telep jorészt
150-200 négyszogolnyi teriilettel rendelkezd kisbirtokos tulajdonat
képezte, akik mas parcellaval nem rendelkeztek. Magas aron jutottak
hozza a teriiletekhez, amelyeket jelent6s pénzbefektetés révén tud-

napvilagot latott miniszteri szabalyozas a korabbiakkal ellentétben kimondta
azt, hogy a folyomeder és a toltések kozotti térség arviz tarolasara szolgalo ré-
sze befasithato. Az 1964. évi IV. torvényt kovetéen 1995-ben, legtjabban pedig
2006-ban sziilettek a hullamterekkel foglalkozé alapvetd rendeletek. Oroszi V.
Gy. 2009. 23-24.
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tak sz6lével betelepiteni, a varos viszont a sz6ldskertek felszamolasa
utan a termés illetve a bormennyiség kiesése miatt elesik a fogyasz-
tasi adéjovedelemtdl. A rendérf6kapitany arra kérte a tanacsot, hogy
jarjon kozbe a foldmuvelésiigyi miniszternél a szél6telep fenntar-
tasa érdekében. HodmezGovasarhely vezetdsége jorészt atemelve az
el6bb szamba vett érveket, kérelmet intézett az illetékes hatdsaghoz,
amelyben igyekezett rdbirni a minisztériumot arra, hogy tdmogassa
torekvésiiket.*

A rendelkezésre allé sziikos levéltari forrasok és az egykoru
sajtobeszamolok titkrében nem vazolhatd fel teljes egészében az
a folyamat, ahogyan az arteriileteken a sz616- és gytimolcskultira
kibontakozott. Meghonositasaban feltehetdleg fontos szerepet jat-
szottak azok a személyek, akik valamilyen okbdl kifolydlag el6szor
prébéalkoztak a telepitésekkel, ami késébb kovetendé példaként
szolgalt masok szdmara is. A sajté Hodmezdévasarhelyen Hézs6 Pal
személyét kototte Ossze az artéri gylimolcstermesztés kialakulasaval,
Makon viszont Tamasi Péter és tarsai kezdeményezték 1902-ben a
Maros hullamterének ilyen célt hasznositasat. A szélételepitések
hatterében a korszak rettegett sz6l6betegsége, a filoxéra elleni hata-
sos védekezési mddszer huzédhat meg, ami az arteriileteken 6ssze-
hasonlitatlanul olcsébba tette a telepitési munkak elvégzését, mivel
nem mutatkozott sziikség rezisztens alanyok alkalmazasara a talaj
immunitasa illetve az id6szakosan visszatéré aradasok miatt. Nem
szabad ugyanakkor elfeledkezniink arrol sem, hogy a parcellak sz6-
16vel és gytimolcstaval torténd betelepitése az adott teriilet sokkal
intenzivebb hasznositasat, ezzel osszefiiggésben pedig jelentdsebb
hasznot jelentett a foldtulajdonosok szamara, akik sok esetben mas
birtokkal nem is rendelkeztek. Megélhetésiik alapjat, ha nem is tel-
jes egészében, de jelentds mértékben ezek a parcellak biztosithattak.

Az artéri sz6l6termesztés 6sszekapcsolddva a gyiimolcstermesz-
téssel a természeti kornyezet erdforrasait kiaknazé ember sajatos
tevékenységeként értelmezhetd, amely meghatarozott tarsadalmi-
gazdasagi folyamatok eredményeként johetett 1étre és terjedhetett
el. A folyémeder és a toltések kozotti térségek felértékelddtek, a
birtokosok pedig az intenzivebb mez&gazdasagi tevékenységtdl na-
gyobb hasznot reméltek, jollehet az a termést az arvizek gyakran

220 CsML HL V. 1405.b. HVT Tan. ir. 1905. 230.



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 79

teljesen tonkretették. Ebbél a szempontbdl sok tanulsagot hordoz az
Alfoldi Ujsdg 1939. janudr 22-én megjelent szdma, amely arrol sza-
molt be, hogy a szegvari torpebirtokosok és foldmunkasok kérvényt
nyujtottak be a foldmiivelésiigyi minisztériumhoz azért, hogy 2 kat.
hold kiterjedésti parcellakhoz jussanak. A Pallavicini uradalomhoz
tartozo teriileten erddt szerettek volna telepiteni, gytimolcsfakat
tltetni illetve veteményeskertet kialakitani. Beadvanyukban azzal
probaltak érvelni, hogy a parcelldkon 5-sz6r-10-szer nagyobb ér-
tékd terményt tudnanak betakaritani, mint ahogyan azt a jelenlegi
hasznositasuk lehetévé teszi.**!

21 AU 1939. januér 22. 2.
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A SZOLOSKERTEK ELHELYEZKEDESE,
KULSO KEPE

A sz6léskertek a folyok és az arvizvédelmi toltések kozotti savban
helyezkedtek illetve helyezkednek el, amelyet a Tisza kisebb-na-
gyobb rendszerességgel elborit. A szentesi Zsup-sziget kivételével
mindegyik a foly6 bal partjan fekszik, ami 0sszeftiggésbe hozhatd
azzal, hogy a jobb part esetén a telepiilések (példaul Csongrad) ha-
tardban elhelyezkedé immunis homoktalajok alkalmasnak bizo-
nyultak a sz6l6telepitésre vagy a mar meglévé iltetvények novelé-
sére. Eszakrol dél felé haladva érdemes egyenként is sorra venniink
a kutatas altal érintett artéri sz6ldskerteket, amelyeket kiilonboz6
szempontok alapjan probalok jellemezni:

1. Kis-Tisza-sziget (Szentes): Természetes képz6dmény, amely
az armentesitd munkalatok el6tt a Tisza egyik szigete volt. A varos
fel6li folyoag, az un. Kis-Tisza fokozatosan felt6lt6dott, igy a teriilet
egykori arculatat csak aradas idején, meghatarozott vizszintnél nye-
ri vissza. Sziberth Arthur a keletkezését a kovetkezé modon igye-
kezett magyarazni: ,,Ezek a zatonyok eredetiiket a Koros aradasai
altal hozott konnyii s igy a viznek magasabb rétegében is lebegtetett,
agyagos természetii hordaléknak koszonik, s6t a 84. sz. atvagas alsd
torkanal levé s a lentebb fekvé szentesi sziget is ennek koszonheti
1ételét”** A Kis-Tisza-sziget mar az els6 katonai felmérés térképszel-
vényein is feltlinik, az 1840-es, Seres-féle térképen Also-sziget né-
ven szerepel.”” 1808-ban a Kis-Tisza-szigetet Also szigetként emlitik,
amelyen a Szigeth Erdo nevii fiizes fekiidt.

A helyi birtokosok Kis-Tisza-szigetet alapvet6en két részre, a Kis-
illetve a Nagy-oldalra tagoljak, amelyek koziil az eldbbi az él6 folyd,
az utobbi viszont a Kis-Tisza kozelében fekszik. A diiléutak kozotti
parcelldkat az an. farmezsgye valasztja el egymastdl, amely a terii-
let kozepén huzddik végig. A birtoktesteket a mentett artertilettel a
sziget északi csucsatol a toltésig egy atjard kapcsolja 6ssze. Viszony-
lagos magassaga miatt a foldbirtokokat a kisebb aradasok idején is

222 Sziberth Arthur 1898. 253.
223 CsML SzL Szvt 5.
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meg lehet kozeliteni, éppen ezért napjainkban mar nincs sziikség
ideiglenes vizi atkeld tizemeltetésére. A sz6l6vel betelepitett parcel-
lak a szintkiilonbségekhez igazodva a Kis-Tisza-sziget legmagasabb
pontjain, a Nagy- illetve a Kis-oldalon foglalnak helyet. A teriilet déli
részét alacsony fekvése miatt a kisebb arvizek is rendszeresen el-
ontik, emiatt a térséget f6ként szant6foldi miiveléssel hasznositjak.
Szdmos tanulsdgot hordozhat 6sszehasonlitani egymadssal az elmult
100 esztend6 folyaman készitett térképeket, amelyek jol titkrozik a
kiilonb6z6 muvelési agak valtozasait. Az 1913-bol szarmazé térkép-
szelvényen a foly¢ altal lerakott teriileten flizerd6 fekiidt, a sz6l6iil-
tetvények pedig a dliléutak kozotti savban foglaltak helyet.”* A Kis-
Tisza-sziget északi felén mind a Nagy-, mind a Kis-oldal fel6li birto-
kokat teljes egészében sz6l6k boritottdk, a teriilet kozépso részén, az
un. farmezsgye kozelében viszont a sz616tékék mar nem talalhatdak
meg, ami az alacsonyabb fekvéssel és a gyakoribb vizboritassal hoz-
hatd 0sszefiiggésbe. Az 1968-ban készitett térkép** a széléteriiletek
novekedésérdl tanuskodik, mivel a mivelési ag feltinik a Tisza és a
daléut kozotti térségen is, amelyet kordbban jorészt erdd boritott.

2. Zsup-sziget (Szentes): A Tisza szabalyozasa soran az 1863-
1886 kozott végrehajtott 85. szamu atmetszés eredményeként kelet-
kezett. A szoloskerteket szinte teljes mértékben koriilolelé holtag,
hossza elérte az egy kilométert, teriilete pedig 60 hektarra terjedt
ki. Napjainkban kozigazgatasi szempontbol Felgy6 kozséghez és
Szentes varoshoz tartozik.* A teriilet az irdsos forrasokban és az
armentesitést megel6z6 iddszakban késziilt térképeken Sup illetve
Zsup néven bukkan fel. 1814-ben a Karolyi arvak vagyonarol ké-
szilt Osszeirds szerint a Zsup Erdeje a ,Tisza folyasa nagy tekerii-
letinél végz6do Taplika erdeje végetol kezdvén egész a Szeghvari
hatarig” huzédott.”” A Zsup-sziget kiterjedése 1866-ban kovette a
Tisza kanyarulatat, amelynek kovetkeztében a teriilet egy harom-
sz0g formajat mutatta. Hatarait a folydkanyar illetve az atvagas, azaz
az asott Tisza alkotta. Kovats Jozsef 1928-ban a kovetkez6képpen
jellemezte: ,A 85 T.sz. atvagas kovetkeztében jott 1étre a haromszog

24 CsMT KJM Kataszteri térkép (1913)

25 CsMT KJM Térkép (1968)

226 Boga Tamasi L. 2001. 79.

27 CsML SzL IV. A. 4. 11. Cs. Vm. Arv. ir. Kérolyi &rv. vagy. 6i. 1814. 55.
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alaku Zsup-sziget, melynek mindharom oldala kb. 1 km. Ezt a kiil-
s6 artéri teriiletet majdnem minden évben elonti a zoldar. A Zsup-
sziget mellett keletkezett Gj meder még mindig alakuléban van**
A diléutak az atmetszéssel parhuzamosan haladtak, és 6sszekotot-
ték a kanyarulat partjait egymassal. A sz6lével betelepitett parcellak
az €16 Tisza partjan illetve a teriilet kozéps6 részén helyezkedtek el,

amelyek feltehetdleg kiemelkedtek kornyezetiikbol.

3. Szegvar: Az artéri sz6l6skertek féként az an. Osztorai Holt-
Tisza kozelében helyezkedtek el, amely a Tisza szabalyozasa soran
1856-ban megkezdett Akolszogi atvagassal alakult ki. **

4. Mindszent: Az artéri sz6l6skertek a mindszenti atkelShely és
strand kozott teriilnek el a Tisza-széle névvel illetett hatarrészben. A
parcellakat a telepiilés fel6l a rév illetve a fiirdShelyre vezet6 utakon
keresztiil lehet megkozeliteni.

5. Martély: A sz6l6vel és gyiimolcsossel betelepitett parcellak az
1970-es évek el6tt a madrtélyi és a kortvélyesi holtagak kozott helyez-
kedtek el. EI6bbi 1888 és 1892 kozott alakult ki a 86. szamu atmet-
széssel, amelynek a hossza elérte a 4,6 kilométert, szélessége pedig a
100 métert.** Tarkany Sziics Erné 1944-ben megjelent munkajaban
a kovetkez6 modon igyekezett bemutatni az artéri széldskerteket:
»A hullamtéri sz6l6k harom diilére oszlanak, melyek a Tisza folya-
saval parhuzamosan huzédnak a holt Tiszanal 1évé Sziics tanyatol
majdnem a kortvélyesi Tiszarészig”>' A kortvélyesi holtag kozelé-
ben a gylimolcsosok egy keskeny savra korlatozddtak, amely koz-
vetleniil az €16 Tisza partjan huzddott.

228 Kovats J. 1928a 10.

*° Boga Tamasi L. 2001. 77.

20 Mivel a viz a szabalyozas utan még jé ideig a régi mederben folyt tovabb, ezért
a kanyarulat természetes mdédon formalédott, amit a védtoltések befolyasol-
tak. Az atvagas megépitése utan gyors fejlddésnek indult, a folyo 4j medrét
gyors iitemben kezdte szélesiteni. Boga Tamasi L. 2001. 76-77.

»! Tarkany Sziics E. 1944. 98.
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6. Kortvélyes (Hodmezovasarhely): A Kortvélyes hatarrész
meghatarozo képzédménye az a holtag, amely a 87. szamu atmet-
széssel 1862 és 1887 kozott alakult ki>** Hossza 4,7 kilométer, atla-
gos szélessége 128 méter, teriilete pedig 60 hektart foglal magaban.
A Tiszahoz az alsé végén talalhat6 csatorndn keresztiil kapcsolédik.
Amig az északi felét az Urasdg Kortvélyesének nevezték, addig a déli
fele a forrasokban a Vidros Kortvélyeseként tiinik fel.** A masodik
vildghaboru utan a kanyarulat altal hatarolt artéren is kibontakozott
a sz616- és a gyiimolcskultura, mivel 60 kat. holdat parcellaztak fel
800 négyszogoles darabokban, amelyek Kortvélyes északi részén, a
holtag partjan fekiidtek.

7. Barci-rét* (Hodmezdvasarhely): A Tisza kortvélyesi és atkai
kanyarulatai kozott elhelyezkedd, mélyebb fekvésti teriiletet fog-
lalja magaban, amely a folyd szabalyozasat kovetden a hullamtérbe
keriilt. A Tére-ér két részre, a nyugati, nagyobb, valamint a keleti
kisebb kiterjedéstire osztotta. A Barci-t6 a teriilet kozepén fekvo
nagymeéretd, lefolyastalan mélyedés volt, amelynek a vizét a Tisza-
ba a Barci-fok vezette le. Az aradasok utan elmocsarasodott, majd
feltoltodott.>® Gal Zoltan a teriilet felszini tagolodasarol a kovet-
kez6képpen irt: ,,A Barci-rét egész hosszaban végignyuld szekérut
mentén, két helyen is taldlhatd olyan, szabad szemmel nem lathaté
alacsonyabb teriilet, ahol aradas idején a viz legtovabb tartézkod-
hatott. Ezek a laposak szdraz évszakban egyediil a vizenyds helyet
kedvel6 noévényzetiikkel kiilonboznek a kornyezd teriiletektdl. Az
els6 lapos a Terétél 100-200 méterrel nyugatra helyezkedik el. En-

22 A telepiilés tobb alkalommal felbukkan a kdzépkori irasos forrasokban. 1560-
ban és 1570-ben még lakott helynek szdmitott, majd a 15 éves habortban el-
pusztult, és soha tobbé nem épiilt ujja. Béres M.-Hévvizi S.-Valyi K. 1996b
181-182.

33 A kortvélyesi atvagas a martélyival szemben meglehet6sen lassan alakult ki,
az Uj meder fejlédése 1890 utdn mesterséges beavatkozasnak koszonhetéen
gyorsult fel. Boga Tamasi L. 2001. 75.

»* Herczeg M. 1994. 214.

25 A Barc helynév valdszintileg puszta személynévbdl keletkezett magyar név-
adassal. Alapja a borz elnevezés lehetett, amely kés6bb személynevesiilt. A
telepiilés a Tisza partjan allhatott, ahol a falu nyomai napjainkban is észlelhe-
téek, habdr a kozpontjat a gatjavitassal kapcsolatos foldmunkak sordn elpusz-
tithattak. Béres M.—Hévvizi S.-Vilyi K. 1996a. 49.

#¢ Bodnar B. 1983. 24.
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nek a hajdani tonak a vizét a Tere vezette le. A masik, ennél jelen-
tékenyebb hajdani t6 a Barci-rét kozepe tajan foglalt helyet. E t6 a
hajdani kortvélyesi tiszakanyarulat als6 végével allott kapcsolatban,
északnyugat felé tarto ér kozvetitésével. A felszini formak bar ezt el-
aruljak, de elaruljak azt is, hogy az ér nem tartozott a jelentékenyeb-

bek koz¢é, ugyanis alig-alig észreveheté mélyedés jelzi csak helyét.”>’

8. Atka (Hédmezdvasarhely): Az Atka néven ismert hatarrész mai
formajanak kialakulasdban meghatarozo szerepet jatszott a Tisza
szabdlyozdsa, mivel 1862 és 1889 kozott hoztdk létre azt a kanyarula-
tot, amelyet a 88. szamu atmetszésként tartanak nyilvan.*® Az atmet-
szés eredményeként jott létre az Atkai-nagysziget, amelyet a holtag
és az €16 Tisza fog kozre. Az Atkai-sziget egy kb. 2 km hosszu és 20-
30 méter széles, zatonyos, fizbokrokkal benétt képz6dmény volt, a
holtag eliszapolédasa miatt azonban elveszitette egykori arculatat.”’

A parcellazasokat kovetéen a Tisza dltal felhalmozott hordalék-
mennyiség miatt az artéri foldteriiletek kiterjedése gyakran megval-
tozott, emiatt el6fordulhatott, hogy a birtokosok kozétt tulajdonjogi
vitak bontakoztak ki.

A Zsup-szigeti birtokosok koziil j6 néhanyan a meder északi, sza-
razza vald részeit, mintegy 13 kat. holdat muvelés ala fogtak, akik
ellen a varos 1907-ben pert inditott, mivel teriileteket 6nkényesen
elfoglaltak. A pereskedést az eldljardsag végiil elvesztette annak
ellenére, hogy az orokvaltsdgot kovetden a kérdéses folydszakasz
Szentes tulajdonaba keriilt. A nézeteltérést 1918-ban olyan megalla-
podas vetett véget, ami lehet6vé tette azt, hogy a Tisza-meder egyes
részeit jogtalanul hasznal6 szemeélyek a foldteriileteket megvasarol-
hattak.**” Az 4j meder még az 1920-as években is formalodott, mivel
ebben az idészakban a foly6 a szemkdzti partszakaszt pusztitotta,

#7.Gal Z. 1931. 17.

% Boga Tamasi L. 2001. 73-74.

2% Bodnar B. 1983. 19.

0 Burian Lajos 1300 koronat fizetett az altala hasznalt 3 kat. holdért és 1054
négyszogolért, amelyet a 15862/1 helyrajzi szam alatt telekonyveztek. Berényi
Gabor 2 kat. hold 1050 négyszogélnyi teriiletért 800 koronat, Kanasz Nagy
Imre 5 kat. hold 380 négyszog6l utan 1400 koronat, Kanasz Nagy Bélint pedig
1 kat. hold 594 négyszogolért 373 korondt torlesztett. CsML SzL V.B. 145. b. 4.
SZVT Tan. ir 1918. 114.
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a Zsup-sziget teriiletét viszont hordalék lerakoddsaval gyarapitotta:
»A szemkozti partot a viz — alamosassal — er6sen pusztitja s ezzel
medrét kelet felé szélesiti, a Zsup-szigetet pedig — homoklerakdoda-
saval - évrol évre noveli”**!

A Zsup-szigethez hasonloéan a Kis-Tisza-sziget kiterjedése sem
tekinthet6 allandonak, mivel a foly6 a partjat folyamatosan alakit-
ja, formalja. 1865-ben a teriiletet uigy parcellaztak fel, hogy a bir-
toktesteket a Kis- és a Nagy-Tisza partjan huzédé diléutak fogtak
kozre. Az 1913-ban késziilt térképen egyikiik mar nem a folyé men-
tén, hanem a tertilet belsejében huzddott, ami a hordalék intenziv
felhalmozodasaval magyarazhaté: Ahogy van most ez a diiléut, azt
mondja apdam, hogy az 1800-as évekbe a gozhajé még itt jdrt, ahol a
banya van, itt jart a gézhajo. Ez 1igy van most a jelen pillanatban is,
hogy ez két hejrajzi szam alatt ez a teriilet. Az uttu a farmezsgyéig az
egy részlet, az 295 négyszogol teriiletileg. Akko ojan torvény volt, az
akkori rendelet értelmibe, hogy kérem szépen amennyiben a Tisza rak
a foldnek a végihoz, mindenkinek az a jogos tulajdona egészen a viz
széléig. Most a hdborti utdn valamikor vjra feltérképezték ezt a szige-
te, ujra felmérték és kérem szépen ez a teriilet az uttil iddig uj hejrajzi
szamot kapot. (Takacs Jozsef)

1908-ban a Nagy-Tisza fel6li foldtulajdonosok kérelemmel for-
dultak a varoshoz azért, hogy birtokba vehessék a foly¢ altal kiala-
kitott j partszakaszt. A tandcs a beadvanyra reagalva a kovetkezd
dontést hozta: ,,...mig a sziget északnyugati szélén utnak hasznal-
hat6 partmagasodas nem 4ll el6, a sziget mostani szélétdl a jelenlegi
ut mellett a nagy Tisza felé 4 ol széles teriiletet elhagyva az iszap-
rakas folytan tamadt partnovedék illetve az ott termett suha és fliz
hasznalatra atadatott a kis-Tisza-szigetbeli azon birtokosoknak kik
a hivatkozott szamu kérelmet terjesztették a tanacs elé...”**

A hordalék latvanyos felhalmozddasa a sziget alsé részén is be-
kovetkezett, ahol a térképek szerint jelentds novekedéssel szamolha-
tunk. A Kis-Tisza partjan huz6doé foldteriiletek birtokosai 1930-ban
kérelemmel fordultak a varosi vezetéséghez azért, hogy ismerjék el
tulajdonjogukat az 1908 6ta ,,iszaplerakodas altal el6allott novedék-
re a Holttisza meder kozepéig” A képvisel6testiilet csak részben tel-

241 Kovats J. 1928a 10.
%2 CsML SzL V.B. 171 a. 37. SzVK Kjgyk. 1908. 302. 268.
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jesitette a beadvanyban foglaltakat, mivel a tulajdonjogot csak az in-
gatlanokkal kozvetleniil 6sszefiiggo teriiletre ismerte el. A mederben
képz8dott dradvinyra, amely nem érintkezett a parti birtokokkal,
valamint a Kis-Tisza-sziget csucsaban létrejott hordaléklerakodasra
vonatkozoan viszont elutasitotta. A foldtulajdonosok ezzel szemben
ugy vélték, hogy nem a partvonal fekvése, hanem a teriilet szolgaltat-
ja andvedékhez vald jogot. Leszogezték azt is, hogy nem ismerik el a
mederre vonatkozdan a véros tulajdonjogat.”** Az Alfoldi Ujsag 1932.
februar 19-én megjelent szdima Meddig terjed a Kistiszaszigetpart
foldjeinek hatdra cimmel kozolt rovid lélegzeti irdst, amelyben azt
olvashatjuk, hogy a szigetet 1866-ban mérték fel el6szor. A birtoko-
sok a parti teriiletek hatdranal hizédé, varosi tulajdonban 1évé ut
és a meder kozotti térséget kovetelték maguknak. A Tisza holtaga
erdteljesen eliszaposodott, ezért egyre nagyobb teriiletek valtak sza-
razza, ahol kivdlé mindségi termdtalaj elsésorban a kapasnévények
termesztését tette lehet6vé.*** 1939-ben a Kis-Tisza-sziget birtokosa-
inak egy része tjabb beadvanyt intézett az eldljarésaghoz, amelyben
Pardi Balint és tarsai azt siirgették, hogy ne csak az él6 Tisza fel6li
novedék, hanem a kiapadt holtag is 6ket illesse meg.**

A folyoszabalyozas eredményeként Hoédmez6vasarhelyen is sza-
razza valtak olyan teriiletek, amelyeket korabban viz boritott, emiatt
vita alakult ki a térségek hovatartozasat illeten: ,,...mikor tehat a
<dog Tisza> medre kezdett gyepes teriiletté, suhas erdévé atalakulni,
a haldszati jog alapjan Maczelka Jozsef jelentette be hozza valé jussat.
(...) Volt ebben az tigyben helyszini szemle, mérés, szamolas és sok-
sok targyalas, de itéletre maig sem keriilhetett sor. A parti birtokosok
negyvenszer arattak le azota a suhat, mig most, egyszer vége szakadt
a nagy eljarasnak. Idékozben meghalt a pernek minden szerepldje.
(...) A parti birtokosok felszolitast kaptak dr Wilheim 6rokdseitdl
1500 peng6 perkoltség megfizetésére, aminek eleget tettek”**s

Az artéren a sz6loket f6ként a magasabban fekvd, partmentén
huz6do, laza szerkezetl, homokos talaju teriiletekre igyekeztek te-
lepiteni, ahonnan az aradasok el8szor vonultak vissza. A viz nem
melegedett fel, a sz616t6kék pedig kevésbé pusztultak ki. Az alacso-

23 AU 1930. december 12. 2.
24 ATJ 1932. februar 19. 3.
25 AU 1939. februar 22. 2.
26 VRU 1930. majus 18. 3.
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nyabb fekvésd, kotottebb talaju térségeket, ahol az aradas tovabb
tartézkodik, napjainkban is féként szantofoldként hasznositjak. Az
artéri sz6ldskertek fekvését dontd mértékben befolyasoljak tehat a
szintkiilonbségek, vagyis az a kériilmény, hogy mennyi ideig borit-
ja az arviz a hullamtér adott részét. A szentesi Kis-Tisza-szigetben
foldbirtokkal rendelkez6é gazdak allaspontja szerint régen és ma-
napsag is érvényben levé gyakorlatnak szamit az, hogy sz6l6t csak
és kizardlag az adott vizmérce 0 pontjatdl szamitott 6-7 méter ma-
gas teriiletekre érdemes telepiteni. Az ennél alacsonyabban fekvé
parcelldkon viszonylag hosszan tartd vizboritassal lehet kalkulalni,
ami jelent6s mértékben karosithatja a sz6l6iiltetvényeket.

A sz6l6skerteket az armentes teriileteken elhelyezked6 szél6terii-
letekkel ellentétben nem keritették, mivel az arvizek az épitményeket
konnyen elpusztithattdk volna. A sz6l6hegyek szabalytalan jellegével
szemben az artéri sz6lGskertek a rendezettség képét mutattak, ami
elsésorban a szabdlyos alaku parcelldkban nyilvanult meg. A birtok-
testek tulnyomo részét a diildutakon keresztiil lehetett megkozelite-
ni, vagyis nem mutatkozott sziikség gyalogcsapasok kialakitasara. A
parcellakon emelt kunyhok mellett kozosségi épitmények is eléfor-
dultak, amelyek koziil emlitést érdemelnek a csészhazak és a kutak.
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A SZOLOMUVELES ES A BORKESZITES
TECHNOLOGIAJA

Sz6l6fajtik

Az artéri sz6loskertek?” gazdag fajtadllomannyal rendelkeznek,
Szentesen ezzel szemben egyetlen egy sz6106, a saszla (chasselas)*® és
valtozatai terjedtek el, amelyeknek kdszonhetéen a csemegesz6lok
termesztése és az arutermeld sz6légazdalkodas t6ltott be meghata-
roz6 szerepet.**

247

248
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A sz6l6teriiletek muivelése alapvetSen csaladi keretek kozott torténik napjaink-
ban is, bar meg kell jegyezniink azt, hogy a nagyobb birtoktestek tulajdonosai
bizonyos munkafolyamatok elvégzésére napszamosokat fogadtak. A szentesi
Kis-Tisza-szigetben voltak olyan birtokosok, akik rendszeresen vallaltak fel
masok sz6l6inek a betakarasat illetve kinyitdsat. Hoédmez6vasarhelyen a na-
gyobb teriilettel rendelkezé értelmiségi csaladok egész évre fogadtak sz6l6-
munkast, aki gondozta az iltetvényt.

Az arany chasselas valészintleg Kis-Azsiabdl, més felfogasok szerint viszont
a Macontdl 12 km-re fekvé Chasselas helység kérnyékérdl terjedt el, és innen
nyerte megnevezését is. Masok ezzel szemben ugy tartjak, hogy Dél-Francia-
orszagban, Cahors kornyékén talalhaté az 6shazdja, ahonnan I. Ferenc vagy IV.
Henrik hozatta Fontainebleau-ba, a kiralyi kertekbe. Egyes vélemények szerint
a fajta a Kozel-Keletrdl vagy Egyiptombdl szarmazik, masok viszont a svajci
eredet mellett kardoskodnak. Franciaorszagban a legelterjedtebb étkezési sz6-
l6fajtak kozé tartozik, hiszen 2000-ben tobb mint 3000 hektdron termesztet-
ték. Németorszagban weisser gutedel néven ismerik, terméteriilete meghaladja
az 1000 hektdrt. Ismeretes Ausztridban is, ahol moster és wilscher néven tart-
jak szdmon. Romaniaban, Moldovéban és Ukrajniban, Eszak- és Dél-Olasz-
orszégban (marzemina bianca), Eszak-Afrikéban és Chilében is megtalalhato.
A chasselas-félék szama napjainkban mér igen nagynak tekinthetd, amelyek
részben a chasselas doré riigymutacioi, magoncai, részben pedig mesterséges
keresztezés atjan jottek létre. A fajtat a 18. szazadban Fabian Jozsef totvazsonyi
reformatus prédikator honositotta meg Magyarorszagon. Kozma P. 1968. 257,
357.; Robinson, F. 2006. 158.

A szentesi Nagyhegyen az artéri sz6ldskertekkel szemben f6ként a borszé-
16k dominaltak, amelyek koziil emlitést érdemel a zoldszilvdni, az ezerjé, a
szlankamenka, a bdndti rizling, az olaszrizling, a pozsonyi fehér, a hdrslevelii,
az oportd, a kékfrankos, a kadarka, a piros szlanka, a kovidinka, a bakator, a
veres dinka, a fekete toksz6ld, a fekete bajor, a cigdanysz6l6 és a fejér bajor. Kiss
Lajos szerint Hédmez6vasarhelyen a kadarka, a foska, a toksz616, a biidoskii
(izabella), a kecskecsocsii vagy juhcsocsil, a bajndr illetve a szagos vagy borsos
sz616 szamitott ismertnek. Egetd M. 1993a 252-257.; Kiss L. 1981. 247-248.
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A saszla*® Szentesen mdr az 1860-as évek elején felt(int, amikor
Oroszi Miklos meghonositotta, aki miutan végigjarta a magyaror-
szagi sz616- és gyiimolcstelepeket, sajat tanydjan mintegy 100 fajta
csemegeszOl6t, 60 fajta kortét, 40 fajta almat, 30 fajta 6szi-, 6 fajta
sargabarackot, meggyet és cseresznyét, valamint 8 féle szilvat tlte-
tett.>' A fajtat a kovetkez6 modon jellemezte: ,,Ezen faj sz6ll6k az
értelmes és szorgalmas francia kertészeti ipar nyereményei, de al-
foldiink éghajlatat nagyon szeretik, mert bar t6kéjiik élénksége csak
kozépszerii, de termékenységokre nézve minden mas fajoknal elébb
valok. K6zos jellemvonasuk az, hogy veszszeik konnyen gyokerez-
nek, és igy konnyen lehet dket szaporitani”* A varosban mind a
mai napig termesztik a saszla fehér*? és piros valtozatat, de kisebb

mennyiségben az Un. petrezselyemszdlé is el6fordul, amely elnevezé-
254

o4

sét hosszu fogakkal szegélyezett, flirészes levelérdl kapta.

20 1888-ban Csereklyei Karoly kiilon munkat szentelt a fajta széles kor( elterjesz-
tése érdekében, amely 1878-ban jelent meg Kecskemét kornyékén, amikor id.
Csokas Jozsef javaslatdra a Kecskemét Vidéki Gazdasagi Egyesiilet Nagykani-
zsarol, Dr. Tersanszky Jozsef sz6l6telepérdl a varosba hozatta. A szerzé szerint
mind a fehér, mind a piros saszla az 1880-as években igen keresett sz6l6nek
szamitott, métermazsajat akar 18-22 forintért is értékesiteni lehetett. Termesz-
tésének elonyeit Csereklyei ekképp mutatja be: ,,A piros gyongysz6l6 kitind
szép szine miatt felette keresett a kereskedésben, pedig korant sincs olyan jo,
olyan kedves zamatd, mint a fehér ropogds gyongysz6l6; ez az el6bbinek sargas
szind véltozvanya, ropogds elnevezését taldn onnan nyerte, mivel ujjal dssze-
nyomva roppan, és leve ki nem csordul, mely tulajdonsagat htisossaga okozza,
s ez képesiti ismét a hosszu uton vald szallitasra. Mindkét faj mar augusztus
ho elsé felétdl kezdve érik, s innen til minden mds napon lehet azt szedegetni
és piaczra vinni, a keresked6k lesik, varjak. Jellemz6 sajatsaguk még egyebek
mellett az is, hogy félérett allapotukban is élvezhetdk, akor sem savanyuk. Es e
tulajdonukkal birnak a gyongyszol6fajok egyebek felett kivalo eldnynyel, mi-
vel utébbiak csupan teljes érettségiikben lévén alkalmasok a piaczra vitelre,
érési idejiik a gyongysz6l6kétdl annyira hétra esik, hogy mire a kozonséges
sz6l6k elkezdenek érni, azon idére a gyongysz6l6k elfogynak, illetéleg piaczra
viteliik idejének be kell sztinni, ellenkez6 esetben azok arat letorik” Csereklyei
K. 1888. 9-10.

»11861-ben kiallitast is szervezett, ahol Szentes varos lakossaganak bemutatta a
kiil6nboz6 sz616- és gytimolesfajtakat.

»2 Oroszi M. 1871. 28.

3 Oroszi Miklos a fehér saszldt fehér gyongyszolloként emlegette, amely a chasselas
musqué blanchoz vagy mds néven passatuttihoz hasonlitott leginkabb, de nem
rendelkezett muskotalyos izzel. Oroszi M. 1871. 28.

»* Kozma P. 1968. 360.

@
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A szentesi sz6l6birtokosok ugy tartjak, hogy a fajta sikere els6-
sorban a kivalo talajadottsagokban®” rejlik,”® mashol a fiirtok rit-
kasak, és a bogyok ize sem hasonlit a Kis-Tisza-szigetben sziiretelt
termésére.”” Arra a kérdésre mindezidaig nem sikeriilt kielégité
valaszt adni, hogy a csemegesz6l6k a sz6l6iiltetvényekben milyen
tényez6k eredményeképpen véltak egyeduralkodéva. Egyik adat-
kozl6m szerint a saszla a Zsup-szigeten Burjan Lajos polgarmester
tevékenységének koszonhetben terjedt el, akitdl a tobbi birtokos
tiltetés céljabol vesszoket kapott. A Kis-Tisza-sziget foldtulajdono-
sai kordbban is tisztaban voltak a termohely és a sz6l6fajta kozotti
kiilonleges kapcsolattal, amit 1940-ben a kovetkezéképpen fogal-
maztak meg, amikor az illetékes hatésagokhoz a nyari gat épitése
kapcsan beadvannyal fordultak: ,Teriiletiink saszla szoll6 termesz-
tése pedig olyan elsd rendli hogy a kornyékiinkon még csak hoza
hasonlét sem lehet taldlni”*®

A saszla mellett Szentesen kisebb mennyiségben eléfordul még a
delavaré, (delaware) az izabella, a kovidinka, a kadarka és az otelld.
Az1939. december 31-ig kivagando és atoltand6 amerikai sz616kr6l
készitett kimutatdsban nyilvantartasba vettek olyan sz6lébirtokost,
aki 300 t6ke delaware illetve 42 t6ke izabelldval rendelkezett.* Racz
Istvan a Zsup-szigetben a két vilaghaboru kozott a kecskeméti Mik-
16s-teleprdl rendelt oltvanyokat, amelyekkel betelepitette birtokat,

5 Kozma Pal szerint a csemegesz6lok a talajra joval nagyobb érzékenységet mu-
tatnak, mint a borsz6l6k. Szép, nagy, ropogds bogyoju fiirtok csak humuszban,
vizben és tapanyagban gazdag teriileteken teremnek, sovany és szaraz talajo-
kon viszont csak kisméret(i szemek fejlédnek. Kozma P. 1968. 104.

6 A szol6fajta elterjedése feltehetSleg azzal magyardzhato, hogy az arteriileten

az idészakos arvizeknek koszonhetden jo vizgazdalkodasu talajok talalhatoak,

amelyek kedvez6 feltételeket biztosithatnak a termesztéséhez. A 20. szazad ele-
jén a Boraszati Lapokban tobben is a saszldt ajanlottak telepités céljabol, de az

olasz rizling is bevalt a gyakorlatban. Boraszati Lapok 1907. augusztus 11. 502.

A szentesi sajtoban is napvilagot lattak olyan tudésitasok, amelyek a Kis-Tisza-

szigetben termelt saszla sz616 kiilonleges jellegét hangsuilyoztak: ,, A Nagyhegy

és donati ormok mézédes gyonyori szind és utdlérhetetlen zamatu csemege
szOl6ket képesek teremni, de ezek kozt a sz6l6k kozt Chaselas-féléket ter-
melni nem érdemes, mert ezek itt aproszemiiek maradnak és a szemek nem
tetszetsek. Viszont a Tiszaszigeten ezeknek a termelése ajanlhato legelsGsor-
ban, mert gyonyort fejlddést érnek el és igazan szemnek tetszet6sek, ha a szaj-

nak mar nem is izlenek” Szentesi Lap 1947. februar 20. 2.

58 KTM 253

9 1X.210.1. CsML SzL SZHi. 1939. 12.

257
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ahol Irsai Olivér, Afuz Ali, csabagyongye, Mathidsz Janosné musko-
taly és Erzsébet kirdlyné emléke fajtak termesztésével foglalkozott.
A Kis Tisza-szigeten a saszla kivalo értékesitési lehetdségének meg-
sziintével j6 néhany sz6l6sgazda borszoloket telepitett, ezért vj fajtak
(zalagyidngye, bianca, cabernet) jelentek meg. A teriileten jelenleg is
meghatdrozénak szdmit a saszla, amit a sz6l6vel beiiltetett parcel-
lak megkozelitoleg 60%-an termesztenek. A Zsup-szigetben szamon
tartottak egy olyan ,,félvad”, a Pallavicini csaladtdl szarmazé fajtat is,
amely nagymértékben elszaporodott, am csak kisméreti bogydkat
termett. Ha gondoztdk, akkor a gazddk valamivel nagyobb szemek-
kel szamolhattak.

Szegvaron a sz6l6fajtak koziil leginkabb a kadarka, a kovidinka,
a rizling, az otell6 és a noha (Noah)*® fordult el6, amelyek koziil az
utébbit gyakran felengedték, felfolyattak a gytimolcsfakra. Nagyon
szivos fajtanak bizonyult, mivel az arvizek utan még a Tisza altal
lerakott hordalék aldl is kihajtott.

Mindszenten tobbféle szélofajtat termesztenek, amelyek koziil
kiemelkedik az otelld, a kovidinka és az izabella. 1945 utan osztottak
ki az €16 Tisza melletti teriiletet, ahol a két vilaghaboru kozott bir-
kakat legeltettek. Az uj birtokosok a parcelldkra jorészt kovidinkdt
telepitettek. Akad olyan gazda, aki a kiilonb6z6 csemegefajtak
(fehér és piros saszla) mellett borsz6l6k (kékfrankos, zweigelt) ter-
mesztésére szakosodott.

Martélyon a sz6l6fajtak koziil a kovidinka szamitott meghataro-
zonak, de a rizling és az ezerjo is el6fordult, bar a helybeliek utéb-
biakat nem igazan kedvelték, mert a kiilonb6z6 betegségekre érzé-
kenynek bizonyultak.>"

20 Az artérben napjainkban is megtalalhatoak a fajta fakra felfuto sz6l6tovei, ame-
lyekrdl az elmult évtizedekben tobben szedtek szaporitéanyagot. Szabo Elemér
szegvari lakos Orom-diiléi sz616birtokan tobb ilyen sz6l6toke talalhatd. Marté-
lyon egyes lakohazakndl a lugasok szaporitéanyaga is a hullimtérb6l szarma-
zik, ami tobbnyire valamilyen direkttermé szél6fajtat, tobbnyire izabelldt jelent.

21 HodmezGvasarhely eloljarosaga 1904-ben a kovetkez6 fajtdkat ajanlotta telepi-
tésre a kishomoki teriiletek haszonbérldinek: fekete nemes kadarka, magyarka
(szlankamenka), oporté (portoguzzi), nagyburgundi, kovidinka, piros veltelini,
ezerjo, mézes fehér, delaware, fehér és piros ropogds Gydngy passdt-tutti, muscat
alexandr, muscat ottonel, Ezeréves Magyarorszdg emléke, genuai zamatos, kecs-
kecsecsti, fehér és piros gyongyszolo, rosamina di Vacca, chasla rodl Angevine.
Herczeg M. 1994. 120.
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A Zentahoz tartozd Bdtkdban a csemege- valamint a borsz6l6-
ket egyarant megtalaljuk. Amig el6bbi csoporthoz a fehér és a piros
saszla vagy csaszla, a Kossuth, az Afuz Ali és a csabagyongye, addig
utdbbihoz a szlanka, a kovidinka, a bandti és az olasz rizling, az otel-
16, a kadarka vagy kaddr, a kredca,** a prokupac*® illetve a vranac***
sorolhato.

Az 1930-as és az 1940-es években Makon a rizling, a kovidinka,
a kadarka, a saszla, a csabagyongye, a kecskecsicsii, a delavdré és az
otello terjedt el. A sz6ldbirtokosok a nohdt nem igazan kedvelték,
mivel fiirtjeir6l a bogyok konnyen lehullottak, ami a sziiretelését
nagy mértékben megnehezitette. Szundy Jend a Gylimoélcsészeti
Naptarban a kovetkezo fajtdkat vette szamba, amelyek a varos sz6-
l6skertjeiben leginkabb bevaltak a termesztésbe: ,,A nalunk legjob-
ban term¢ fajtak a korai Csabagyongye, kozép korai Passatuti, piros
és fehér Saszla, a Muskat Ottonel és a késébben érd Kecskecsecsli
csemege sz6l6. A borsz6lokbol: Kovidinka, Rizling, Pozsonyi fehér,
fehér Szlankamenka, kiilondsen pedig a fehér borsz616, mert tapasz-
talataink szerint a tavaszi fagyokat jobban birja*® A Maros arterén
elteriilé Zugolyban a szentesi Kis- Tisza-szigethez hasonloan a saszla
fehér és piros valtozatai szamitottak kozkedveltnek a sz6l6birtokos
korében, akik a termés nagy részét csemegesz6loként értékesitették,
amibdl 1990-es éveket megel6zden jelentds bevételiik szarmazott.

Apatfalvan féként a fekete kadarkdt termesztették a Maros arte-
riiletében, de otelldt, kecskecsocsiit, izabelldt, novat, kovidinkdt, olasz
illetve bandti rizlinget is telepitettek, st a helybeliek egy fehér sz616-
nek nevezett fajtat is szamon tartottak.*s

Tiszakeszi, Arokté, Tiszadorogma, Egyek és Tiszacsege hatara-
ban az artérben a direkttermé fajtak (nova, otelld, delovdri) mellett
ismertnek szamitott a rdzsa sz6l6, a kunkordi illetve a szdzszoros
vagy fekete rizling, ami egyes elképzelések szerint a kadarka egyik
valtozata lehetett. Az 1940-es években honosodott meg egy isme-

262 A bdnadti rizling elnevezése Szerbiaban. Csepregi P.-Zilai J. 1988. 219.

263 Kék sz6l6fajta, amelyet egész Szerbidban termesztenek, de ismertnek szamit
Koszovéban és Macedoéniaban is. Robinson, F. 2006. 549.

264 Kék sz6l6fajta, amely Szerbidban, Montenegroban és Maceddnidban szamit
kozismertnek. Robinson, F. 2006. 759.

65 Szundy J. 1935. 71.

%6 Szigeti Gy. 1999. 201.
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retlen fehér, korai érésti sz016 (Feri*” vagy Bandi sz616), amelyet

annak a gazda nevével illették, akitdl a telepitésre szant vesszéket
beszerezték.*®® Nagykorlin az artérben manapsag a Kossuth sz6lot,
a delavdrét, az oportot, a csabagyiongyét, a fehér és a piros saszldt, a
nohdt, az izabelldt, a dinkadt,” a rizlinget és a passatuttit termesztik.

Az artéri sz6loskertekben elterjedt sz6l6fajtak allomanyat atte-
kintve azt tapasztaljuk, hogy a csemege- illetve a borsz6l6k egyarant
képviseltetik magukat, ami a termés felhasznalasnak sokoldalusa-
gat jelzi. A direkttermdk szinte minden telepiilésen eléfordulnak
azért, mert a kiilonbozé sz6lobetegségek irant kevésbé érzékenyek,
nem igényelnek rendszeres noévényvédelmet. Egy-egy szolofajta
dominancidjaval féként Szentesen taldlkozunk, ahol a helyi polgar-
sag jatszhatott alapvetd szerepet a saszla elterjesztésében. Az artéri
szOloskertek tobbségében a kiilonbozd szoloféléket vegyesen tele-
pitették, ami azt jelzi, hogy a borkészités f6ként a sajat sziikségletek
kielégitésére irdnyult.

Telepités, szaporitds

A sz6l6ket a birtokosok a magasabban fekvd, homokos talaji térsé-
gekre telepitették, ahonnan az aradasok hamarabb levonultak, azaz
a viz nem melegedett fel, emiatt kevésbé pusztitotta a sz6l6tékéket.
A szentesi Kis-Tisza-szigeten szinte napjainkig extenzivnek mond-
hatd iiltetési technikakat alkalmaznak, vagyis az el6készitetlen vagy
szantassal fellazitott foldbe, firdval és sima vesszével™° telepitenek,
a tragyat pedig nem hasznalnak fel.””! Mind a mai napig szamon
tartanak olyan szélébirtokosokat is, akik iiltetés eldtt az adott te-

*7 Egyes vélemények szerint a fajtat Orosz Ferenc kisvarsanyi sz6l6termeszté ter-
jesztette el, akitdl az elnevezését is nyerte. Racz J. 1997. 54.

268 Papp J. 1992. 800.

29 A fajta elnevezése feltehetSleg szerb eredetii, amely a ,,dinnyeizl sz6l6” jelen-
téssel bir. Racz J. 1997. 51.

770 Az 1940-es évek masodik felében a riparia alanyra oltott saszldt is telepitettek,
jollehet a homoktalajok és az id6szakos vizboritas védelmet nyujthatott a filo-
xéra ellen.

1 A sima vagy nyers vesszonek minden el6készités nélkiili iiltetése mar a 19.
szazad elején is szakszer(itlen eljarasnak szamitott. Igényesebb technikanak
mindsiilt ugyanakkor az un. talpas vessz6k alkalmazasa, amelyeket szélvédett
helyen félig bedstak a foldbe. Egeté M. 2001a 550.
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riiletet két asonyom mélyen megforgattak.””> Ezt a modszert azon-
ban a gazdak tobbsége feleslegesnek tartja, mivel ugy vélik, hogy
a hordalékos talaj nemcsak a felszin kozelében, hanem a mélyebb
rétegekben is megfelel6 mennyiségii tapanyagot tartalmaz.””? A te-
lepitéshez sziikséges szaporitdanyagot Gsszel gytjtik 6ssze, amikor
a t6kék termoképessége mellett arra is tigyelnek, hogy jol beérett,
egészséges vesszOket hasznaljanak fel, amelyeken dltalaban hat sze-
met hagynak. Torekednek arra, hogy a legalsé riigy alatt egy darab a
cserbdl is maradjon, amibdl erds és életképes gyokérzet fejlédhet. Ezt
a vesszOt a gazdak a monyas jelzdvel illetik. Akadnak olyan sz6l6bir-
tokosok is, akik a gyokeres vessz6t elényosebbnek tartjak a simanal,
mivel a beldle kifejlédott ndvény hamarabb termére fordul. Sz616-
iskolat a gazdak a Kis-Tisza-szigeten rendszerint a parcella egy-egy
védettebb részén, a kunyho kozelében létesitenek, ahol a dugvanyok
nincsenek kitéve az iddjaras viszontagsagainak. A vessz6ket tobbfé-
le médon szoktak eliiltetni. A kevesebb talajmunkat igényl6 eljaras
szerint a dugvanyokat ferdén egy 15-20 cm mély drokba helyezik, a
gyokérzet pedig a foldben 1év6 négy riigybdl fejlédik ki. E technika
elénye az, hogy az 5-6 cm tavolsagra elrakott vesszok ontozéséhez
kevés viz sziikséges, a szemeket borito fold pedig gyorsan atmeleg-
szik. A Kis-Tisza-szigeten Un. bakhdtas sz6l6iskolat** is kialakitanak,
azaz a szaporitdanyagra mindkét oldalon foldet huiznak.

A vizsgalt telepiiléseken az artéri sz6l6skertekben a telepitést dsz-
szel vagy kora tavasszal végzik. Szentesen a vesszOket egy méternyire
tiltetik egymastdl, és ugyanennyi tavolsagot hagynak a sorok kozott

772 A 19. szazad kozepén a sz6lészeti szakirodalom mar egyre gyakrabban hangoz-
tatta a kijelolt teriilet tltetés elStti teljes megforgatasanak sziikségességét, de
még 1870 tajan is csak az dri-polgari birtokosok rigoliroztattik parcellaikat. Az
eljaras a filoxéravész idején, 1890 és 1900 kozott terjedt el széles korben, majd
az 4rokba iiltetést kiszoritotta a paraszti gyakorlatbol. Egeté M. 2001a 552.

23 A Szentesen a Nagyhegyen a sz6lGtelepités el6tt mindig megforgattak a terii-
letet, mivel a sz6l6 jobban fejl6dott, ha a gyokérzeténél termékeny talajréteg
helyezkedett el.

74 A sz6lodiskola készitésének technologiaja mar 200 évvel ezel6tt is ismertnek
szamitott a sz6lészeti szakirodalomban, de a filoxéravészig a paraszti gazdasa-
gokban nem alkalmaztak. A 19-20. szdzad forduldjatdl a kotott talaja sz6l6vi-
dékeken az 4j telepitéseket f6ként iskolaban el6nevelt, gyokeres vesszével vé-
gezték. Az 1890-es évektdl terjedt el a homokteriileteken nagyobb mértékben
a gombazott vesszé iiltetése, amelyet a sz6lészeti szakirodalom tett ismertté.
Egeté M. 2001a 550.
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is. A telepitéshez akacfabol vagy vasbol késziilt, 80 cm hossza, T alaka
furot hasznalnak, amivel konnyedén kialakithatjak a lyukakat a laza
szerkezet(i, homokos talajban.”””> A Kis-Tisza-szigeten dltaldnosan el-
terjedt gyakorlatnak szamit a vizzel torténd tltetés, amit a sz6l6sgaz-
dak iszapoldsnak neveznek. E mddszer lényege abban rejlik, hogy a
furéval elokészitett lyukat a vessz6 belehelyezése utan tobbszor teledn-
tik azért, hogy a fold 0sszetomoriiljon. A viz felszivodasat a dugvany
korkoros mozgatasaval igyekeznek elésegiteni. A gyokeres vesszoket
asoval iltetik, mivel az iilteté furdval kialakitott lyukba a gyokerek
nem férnének el. A telepités el6tt a felesleges gyokérzetet eltavolitjak,
csak a két also szembdl kifejlodo talpgyidkereket hagyjak meg.

A sz0616sgazdak dltal ma is szivesen alkalmazott szaporitasi elja-
ras a dontés, amit f6képp akkor alkalmaznak, ha egy téke kipusztul.
Ilyen esetben az egyik szomszédos sz616t6 erdteljes vesszojét meg-
csavarjak, majd egy arokban elf6ldelik ugy, hogy a két fels6 szem a
talaj felszine felett helyezkedjen el. Nem raknak tragyat a vesszé ala,
a kovetkez6 évben tavasszal vagjak le az anyatékérél.*’s

Mindszenten a telepitést megel6z6en egyesek a faluban 1évé6 kert-
ben gyokereztették ki a vesszOket, amelyeket 60 cm hosszusagura
vagtak. A talajfelszin felett 1 szemet hagytak, amit folddel takartak
be, vagyis felbakhdtaltak. Voltak olyan gazdak is, akik a homokos
teriileteken sima vesszot telepitettek. Az {iltetés el6tt az artéren a ta-
lajt nem forgattak meg. Miutan a gyokeres vesszéket vizzel higitott
agyagba vagy ,sarga foldbe” martottak,”” vasbol készitett furdval
lyukat alakitottak ki, amiben elhelyezték a szaporitéanyagot. A vesz-

#5 A Duna-Tisza koze homoki teriiletein illetve a kotottebb talajokon is rend-
szerint T-alaki munkaeszkozoket alkalmaztak, amelyek késziilhettek teljes
mértékben fabdl csapolasos technikaval. Elterjedtek ugyanakkor olyan furok
is, amelyeknek a lyukasztasra szolgalo fiigg6leges szarat vasbdl alakitottak ki.
Egetd M. 2001a 552.

276 A sz616n6vény vegetativ szaporitasanak tobbféle technikaja alakult ki, amelyek
kozil az elpusztult tékék potlasara kétféle gyakorlat terjedt el. A bujtds, bojtds,
bujtatds soran a hianyzo sz6l6 helyére egy arokba vessz6t huztak, amit folddel
takartak be. A dontés a kipusztult téke potlasa mellett a novény fiatalitasat szol-
galta. A két modszert illetden nemcsak az altalam vizsgalt teleptiilések némelyi-
kén, hanem mas sz6l6vidékeken is nagy terminoldgiai bizonytalansag alakult
ki, ami abban érhet6 tetten, hogy a két eljaras elnevezése gyakran felcserélgdik
egymdssal. Egeté M. 2001a 549.

277 Az elsé vilaghabort utan terjedt el a vessz6k végeinek higitott tragyalébe tor-
ténd mértésa. Egeté M. 2001a 552.
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szOket ezt kovetden vizzel belocsoltdk, a talajt pedig labbal tomori-
tették azért, hogy a gyokérzet ne kaphasson levegét. A tékék kozott
60-70 cm vagy 1 m tavolsagot hagytak.

A Zentahoz tartozd Bdtkdban napjainkban a telepitéshez az er6-
sebb, vastagabb vesszdket tartjak alkalmasnak, amelyeket az iiltetés
el6tt egy hétig vizben aztatnak. Amikor hajtani kezdenek, akkor tl-
tetik el vasbol készitett furd segitségével. Miutan a vesszoket belehe-
lyezték a lyukba, a munkaeszkozt ismét a talajba nyomjak, a foldet
pedig tomoritik. A tékék kozott 50-60 cm-t vagy 1 m-t hagynak, a
sorokat pedig 1-1,1 m tavolsagra alakitjak ki azért, hogy a talajt rotd-
cios kapaval is konnyen megmunkalhassak. Telepitéskor egy hosszu
zsindrt huznak ki, amelyen csomok jelzik a vesszék helyét. A felszin
felett altaldban két szemet hagynak meg, majd folddel takarjak be
azért, hogy a hajtasokat a nap sugarai ne perzselhessék meg. Amikor
mindkét szem kihajt, akkor az egyiket, rendszerint a gyengébbet au-
gusztusban lecsipik azért, hogy a téke az erésebbdl fejlédjon ki.

Az1970-es évek el6tt Makon a telepitéshez Gsszel szedett, gombd-
zott vesszoket hasznaltak, amelyeket a téli honapokra 15-20 szalbol
allo kotegekben vermeltek el. Az tiltetéshez T alaku furdt alkalmaz-
tak, amelyet bejeldltek, hogy a munkaeszkozzel megfelel6 mélységii
lyukat alakithassanak ki. A sorokat a hagyma iiltetésekor hasznala-
tos utalloval’”® jelolték ki, de akadtak olyanok is, akik zsino6rt huztak
ki. Amig a tékék kozott 80 cm, addig a sorok kozott 1 m tavolsagot
hagytak. A telepités utdn a vesszéket folddel fedték be, azaz becsir-
kézték. Az iltetéshez, potlashoz felhasznalt gyokeres vesszdket is-
kolaban nevelték. A fiatal sz6l6t rendszeresen gondoztak, a zsenge
hajtasokat a nyari honapokban a betegségek ellen tobb alkalommal,
permetlével spriccelték be.

Apitfalvan a telepités el6tt a teriiletet nem forditottak meg, ha-
nem csak mélyebben megszantottak. A vesszoket tavasszal a nyitast
kovetden gytjtotték Ossze rendszerint valamelyik rokontol, isme-
réstdl, akiknél a kivalasztott tékéket rongydarabbal jelolték meg.
Telepités el6tt a szaporitdéanyagot hlivos helyen taroltak vagy beaz-
tattak, majd egyforma hosszusagra szabtak. Az iiltetéshez kecske-
korom formaju, vasbol készitett furot hasznaltak, amelynek az agai

78 A munkaeszkozt az apréhagyma duggatasandl a sorok vonalazasara hasznal-
tak. Toth F. 1998. 334-335.
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kozé helyezték a sz6lGvesszot. Apatfalvan akadt olyan gazda, aki a
telepités elStt a vesszéket tehéntragyaba aztatta néhany éran keresz-
tiil vagy az alsé végeit megkaparta az els6 szem felett azért, hogy
konnyebben kifakadjanak. Az iiltetésnél lapos, szorit6 furét is hasz-
naltak, amellyel a vessz6 tove felé nyomtak a foldet.”

Tragydzas

Szentesen az artéri sz6lébirtokosok korében dltalanos véleménynek
szamit az, hogy az ismétl6d6 aradasok termékeny iszapot hoznak
magukkal, ami a sz6l6 szdmara a sziikséges tapanyagokat biztosit-
ja.?® Istallotragyat foként azok hordtak a parcellakra, akik kaposzta
termesztésével is foglalkoztak. A tragyat Szentesen az artérbe lovas
kocsival szallitottdk, mivel a teriiletek a varostdl tavol helyezkedtek
el. Mdrtélyon idonként allati tirtilékkel javitottak a talaj mindségét,
amit a sz6l6sorok kozé hordtak, majd tavasszal nyitaskor rahuztak a
foldet. A tragyat a falubdl talicskaval szallitottak ki az artérbe, ahol
vasvilldval szdrtak szét. Makon a sz6l6t 2-3 évente tragyaztak. A
takaras utan az allati Girtiléket talicskaval vagy kétfiilli hagymaszedd
kiskaskdval®®' hordtak a sorok kozé, amire tavasszal a nyitas alkal-
maval rdhuztdk a foldet.?®

279 Szigeti Gy. 1999. 203.

280 Szentesen a Nagyhegyen a szOl6teriiletek terméképességét rendszeresen javi-
tottak tragyaval, amit télen hordtak a betakart sorok k6z¢, majd tavasszal ra-
nyitottak a foldet.

1 A hagyma termesztésében altaldnosan elterjedt eszkoz, amelyet a dughagyma
szedésénél, szelelésénél, osztilyozasandl és a szaritott termés racsrol torténd
leszedésénél alkalmaztak. Toth F. 1998. 335.

22 A 52016k rendszeresen ismétlddo, fedésarokban torténd tragyazasa a paraszti
birtokokon viszonylag 4j kelet( jelenségnek szamit, amely nagyjabol a 19-20.
szdzad fordul6jatol terjedt el. Egeté M. 2001a. 568.
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Talajmunkdk

A sz016t6kék takarasanak®®® hattérbe szoruldsa egyfeldl a
magasmiivelés elterjedésével mutat dsszefliggést, masfeldl a sz616s-
gazdak az 1970-es évektdl egyre kevésbé vallaltak ezt a nehéz, sok
fizikai megterhelést igényl6 munkafolyamatot. A szentesi Kis-Tisza-
sziget birtokosai szerint a foldboritds megvédte a tékefejet, a csapo-
kat és a szalvesszot a téli fagyoktdl, a vadak kartételétdl, valamint
az 6nos es6tdl, amelyek koziil az utdbbi okozhatott driasi karokat.
Hasznosnak tartottdk e miiveletet azért is, mert a betakart iiltetvé-
nyekben az aradasok nem pusztitottak oly nagy mértékben, mivel a
folddel fedett sz616 a viz alatt nem fakadt ki. A nyitas—takards soran
az egész évben Osszetomoritett talajt lazitottdk, miivelhetdbbé tet-
ték, a gyomok pedig nem szaporodtak el. A munkat nagyméretd,
téglalap formdji munkaeszkozzel végezték, amit takarokapdnak ne-
veztek. A szalvesszot a toke befedése elott megcsavartak azért, hogy
el ne torjon, majd raléptek, és foldet huztak ra. Eldszor a sor egyik
felén haladtak végig, majd a miiveletet a masik oldalon folytattak.
A sz6l6re huzott foldhanyast hdrtydnak vagy bakhdtnak nevezték.
A miiveletet gyakran 16val végezték: Vot ojan is, hogy léval takartdik
be. Magasitott takardoeke volt rajta, egy ijen magasité takardlemez.
Egy 16 huzta, méjen nem ment az. Viszont azt a kis foldet vagy homo-
kot raboritotta a tékére. Na most ezt megcsindlta mind a két oldalt,
hat aztin kovetkezett az, hogy mi utdna mentiink és a szdlvesszoket
lehuzgaltuk. Az oreg Kommendadt Jani bdcsi, annak volt egy sziirke
lova, az ugy értette a takardst, hogy nem igaz. Az ki nem tort volna,
az a l6 egy t6két sem. (Szamoskozi Lészl6) Allati igaerd alkalmaza-
sanal a kardkat eltavolitottak azért, hogy a munkavégzés kozben a
lovakat a szél6tamaszok ne akadalyozzak. A birtokosok egy része,
féként az iparosok gyakran fogadtak fel napszamosokat, akik elvé-
gezték a szOl6tékék befedését.

A nyitds befejezésének hatdridejeként Jozsef-napot tartottdk
szamon, hacsak a munkat az draddsok nem késleltették. A tavaszi
arvizek gyakran elmostdk a takarast, amelynek kovetkeztében a
hosszabb vessz6k maguktol felélltak, a sz6l16t6kék pedig levegéhoz

2 A hédmez6vasarhelyi és a szentesi sz6l6hegyeken a levéltari forrasok szerint
mar a 18. szdzadban is alkalmaztak a tékék észi betakarasat és tavaszi nyitasat.
Kiss L. 1981. 243-244.; Egeté M. 1983b 193.
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juthattak. A szalvessz6 kibontasa nagy odafigyelést igényelt, mivel a
munka soran a szemek konnyen megsériilhettek. A nyitast hosszu
fejli, keskeny kapaval végezték, amivel a t6kefej aldl konnyedén ki
lehetett tanyérozni a foldet. 1970-ben a hosszan tart6 dradas miatt a
szoloiiltetvényeket csak augusztus végén lehetett kinyitni, de olyan
esztenddt is szamon tartanak, amikor a szél6sgazdak a viz alél huz-
galtak ki a szélvessz6ket, hogy a novény a felsé riigyeken keresztiil
»leveg6hoz juthasson”

A talajfelszin fellazitasat és a gyomirtast manapsag is trapéz vagy
korcikk formaja, hosszu nyélre erésitett kapaval (karaszold) végzik,
% amivel a sz616t6kék kozott tenyészé gyomokat (pl: aranka, nyil-
arnyék, libasaldta, tyukhiir, kovérporcsin stb.) probaljak kiirtani. A
kapalast koveten a novények szarait és gyokereit gondosan Ossze-
gereblyézik, majd talicskaval a parcellarol elszallitjak azért, hogy ne
elszaporodhassanak el ismét. Az arvizek utan, tavasszal a sz6l6ben
sok nyar- és flizfa magoncok novekedhet, amelyeket csak nehéz
munkaval lehet suhavdgé kaszaval*® kiirtani. Adatkozléim tobb al-
kalommal is megemlékeztek olyan artéri birtokosokrdl, akik a haj-
tasokat nem tavolitottak el, ezért a foldbirtokaikat néhany esztendé
leforgasa alatt a facsemeték teljesen beboritottak.

A szentesi Kis-Tisza-szigeten az aradasok visszavonuldsat kove-
téen a talaj gyakran osszeiszapolddik, szikkadas utain megkemé-
nyedik. A viz altal lerakott iszapot gorbe agu villaval felgereblyézik,
lazitjak azért, hogy az iiledék megrepedjen, a talaj pedig ,,levegdssé
valhasson™

Mindszenten a parcellakon kiilonb6z6 gyomnévények tenyész-
nek, amelyek koziil a tyiikhiir, a muhar, a vajfii és a vords paréj emel-
kedik ki. Az aradasok miatt a naddlyté is gyakran elszaporodhatott,
amit nehezen lehetett kiirtani. Ha nem akadalyoztak meg a flizma-
goncok elterjedését, akkor annyira megerésodhettek, hogy egy év

284 A nyari kapalas eszkozeként a 19. szazad derekan tlinik fel Magyarorszag kii-
16nb6z6 bortermé vidékein a horold, horiszold, sarabold, varald, purhdlé néven
ismert keskeny lemezkapa. 1850 tajan Kecskeméten mar megjelent, de haszna-
lata kordntsem tekinthetd dltaldnosnak. Eget6 M. 1974. 142.; 1983b 140.

85 Nyiri Antal munkajaban a suha fiatal fzfaeredés értelemben fordul el8. Adat-
kozl6im elmondasa szerint a levdgasara hasznalatos eszkoz a szarvagohoz ha-
sonlitott. Takacs Lajos az 4g- és vesszévago szerszamok kozott tartotta szimon
a kaszaszert tipusokat, amelyeknél a kisméret(i sarlohegyet behasitott vagy
leftirészelt nyélbe helyezték. Nyiri A. 1948. 101.; Takacs L. 1967. 211.
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mulva az adott teriileten akar kosarfondsra alkalmas vessz6t is lehe-
tett vagni. Mindszenten karasolonak vagy harasoléonak nevezik azt a
kapatipust, amellyel nyaron a talajt lazitjak, illetve a gyomokat irtjak.

Makon a nyari hénapok alatt a sz6l6sgazdak a parcellakat tobb
alkalommal karaszoltdk, ami a haszontalan névények irtasa mellett
a talaj lazitasara iranyult. A kikapalt gyomokat (lidhiir, folyonddr)
gondosan kigereblyézték, vagyis a sz6l6foldet alaposan megtiszti-
tottak azért, hogy a t6kék kozott a termést dézsmald emberek és
allatok labnyomat konnyebben felfedezhessék. A sziiretet megel6z6,
utolsé talajmunkat a szolobirtokosok érés ald kapdldsnak nevezik
napjainkban is. A Csipkésben a jegeske nevii gyomndvény szaporo-
dott el leginkabb, amit a nyari kapalasok folyaman teljesen ki kellett
irtani. Ha a gyokerébdl egy vékony szdl is a foldben maradt, akkor
noévény ismét kihajtott.

Apatfalvan a sz6l6 kozott ludhur és kovér paré tenyészett, ame-
lyeket a permetezést megel6zGen igyekeztek kiirtani. A gyomokat
zsakba tomték, hazavitték és a disznokkal vagy a tyukokkal etették
meg. A novényeket a permetezést kovetden a tékék kozott, a bak-
hatakon gereblyével kis csomokba gytijtotték, ahol megszaradtak és
elpusztultak.?*

T8kemtivelés, metszés

A szentesi Kis-Tisza-szigeten az alacsony muvelésti tokéknél még ma-
napsag is a szalvesszés metszésmod® szamit kozkedveltnek,***ami

286 Szigeti Gy. 1999. 203.

87 Kozma Pal szerint Magyarorszagon a saszla a hossztcsapos és a félszalvesszés
metszés alkalmazdsanak kdszonhetéen terem jol, a hossza szalvesszds technika
viszont a fiirtok értékét jelentds mértékben csokkenti. Svéjcban és Franciaor-
szagban a sz6l6iltetvényeket rovid csapra metszik, ezért a szelektalt véltozatok-
nal egy kat. holdon elérhetik a 100-150 mazsa termést is. Kozma P. 1968. 359.
Németorszagban és Franciaorszagban a szalvesszés metszés szamos helyi val-
tozata alakult ki, amelyek koziil a vessz6 vizszintes kikotése, szog alatti leivelé-
se szamit a leggyakrabban alkalmazott technikanak. Stajerorszagban elterjedt
a szélvessz8 végének foldbeszurasa. Eszaknyugat-Magyarorszagon alakult ki
az el6bb szamba vett eurdpai véltozatoktdl eltérd eljards, melynek kiilonle-
gességét az adta, hogy a tékefejen kialakitott, rovidre metszett csap mellett a
csercsapon hosszu szalvesz6t hagytak, amit nem a szomszéd tékéhez kotoztek,
hanem meghajlitva a foldbe bujtattak, csucsat pedig kihoztak a felszinre. En-
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annyit jelent, hogy egy-egy tékén 2-3 csap, valamint egy 6-8 vagy
8-10 szemet tartalmazd szalvessz6t marad.”®” A felsoroltakon kiviil
egy egyszemes biztosité csapot is hagynak, amely a t6kefejen elhe-
lyezked® rejtett riigybol fejlodik ki. Szalvesszének mindig az el6z6 évi
csapokon nevelt erds, egészséges hajtast valasztjak ki, mivel ezeken
teremnek a tomott, izletes, piacképes fiirtok. A Zsup-szigeten az 1960-
as évek végéig a csapos technikat alkalmaztak, a szalvesszds metszést
viszont csak indokolt esetben gyakoroltak, rendszerint akkor, amikor
a sz6l6tokéket az aradasok hosszu ideig boritottak. Az arhullam visz-
szavonuldsa utdn a vessz6t nem lehetett visszavdgni, mivel a vizben
levé riigyek nem hajtottak ki. A Kis-Tisza-szigeten az 1970-es éve-
ket megel6zben a sz616t dsszel metszették.*® A szalvesszds technika
egyes sz0l6sgazdak szerint azért tekinthet6 célszertinek, mivel a vesz-
sz6kon a riigyek viszonylag magasan helyezkednek el. Az araddsok
kevesebb kart okoznak, hiszen a felsé szemeken keresztiil a sz8l6téke
»leveg6zhet”, azaz nem fullad be*' A metszést a sz6l0sgazdak a téli
id6jarastol fiiggden igyekeznek minél el6bb elvégezni, mivel a tavaszi
aradasok miatt nem lehet pontosan kiszamitani azt, hogy a sz6l6vesz-
sz6ket mikor lehet kurtitani. 1999-ben a sz6l6sgazddk majus végén,
junius elején tudtak metszeni, mert a foly6 elhuizédé arhullama mi-
att a Kis-Tisza-szigetet nem lehetett megkozeliteni. Ilyen esetben a

nek eredményeként a szalvesszé tobb termést hozott, a flirtok korabban ér-

tek, a meggyokeresedett bujtvanyt pedig szaporitéanyagként hasznosithattdk.

A szalvesszés metszésmdd sajatos valtozatanak tekinthet6 a karikas technika,

amelyet napjainkban f6leg Erdélyben, Arad kérnyékén és az Ermelléken alkal-

maznak. Csoma Zs. 1994-95.160-162.; Kecskés P. 1966. 495-516.

Kiss Lajos kutatasai ravilagitottak arra, hogy HoédmezG6vasarhelyen a kopasz

fejmetszést és csapos technikat alkalmazték, amelyek koziil az utébbi szalvesz-

szdvel egésziilhetett ki. Megjegyzi ugyanakkor azt, hogy akadtak olyan gaz-
dak, akik a vesszéket Osszefogtak, és térdmagassagban egyszertien elvagtak.

Ez a technika a szélémiivelésben a 19. szazad elejétdl erételjesen jelentkezd

extenzivaldodasi tendencia egyik jellemz6 mozzanataként értelmezhets. A

szentesi Nagyhegyen a 20. szazad els6 felében kopasz illetve révidcsapos met-

szést alkalmaztak, szalvessz6t csak az erds, termékeny tékéken hagytak. Kiss L.

1981. 243-244.; Egeté M. 1983b 194.

20 A 19. szazad végén Gyongyoson, Gyongyossolymoson, Gyongyodspatan és
Abasaron a fehér fajtdkat 6sz végén, tél elején metszették. Kecskés P. 1966.
506-507.

#1 Oroszi Miklds szerint a saszla-félék leginkabb a rovid metszést kedvelik, nap-
jaink sz6lészeti szakirodalma ezzel szemben a hosszu csapos és a rovid szal-
vessz6s modszert ajanlja. Oroszi M. 1871. 28.; Csereklyei K. 1888. 19.
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vessz6 legfelsd, a vizbdl kilatszo riigyei hajtanak ki. A névény ugyan
atvészeli az aradast, am nagyon felkopaszodik, azaz hosszu, vastag
karokat nevel. A metszést a sz6l6sgazdak gyari készitésii metszdol-
lokkal végzik, amelyeknek tobb tipusa ismeretes. Az id6sebb sz616s-
gazdak munka soran a térdiikre rongyot vagy bérdarabot kotottek,
masok viszont munka kozben kisszékre iiltek.

A sz06l6sgazdak lugasokat foként a kunyhdk mellett és a parcel-
lak elején alakitottak ki, azért hogy a nyari honapok alatt a sz616-
ben dolgozék szamadra arnyékos helyet biztositsanak.”> A sz6l6t
lécekbdl osszeallitott keretekre futtattdk, amelyek két vagy harom
foldbe asott oszlop kozott helyezkednek el. Erre a célra altalaban
valamilyen direkttermé fajtat (izabella, delavdri stb.) szemeltek ki,
amelyek nem sok gondozast igényelnek.” A magasmiivelés széles-
kort elterjedése egy-két innovativ, az djitasok irant fogékonysagot
mutatd sz6lébirtokos tevékenységéhez kotddik, akik az Gj modszer
kiprobalasaval az egyre emelkedd arvizszintek negativ hatdsat pro-
béltak csokkenteni. Szempontunkbdl azért tekintheté fontosnak az
ujfajta t6kemivelési eljards széleskori elterjedése, mivel a termé-
szeti kornyezet kihivésaira adott emberi valaszként értelmezhetd, a
megvaltozott 6koldgiai viszonyokhoz torténd alkalmazkodas részé-
nek tekinthet6. A Kis-Tisza-szigeten a kordonos mivelés kiilonbo-
z6 formaival talalkozhatunk, amelyek a csapos illetve a szalvesszds
metszésmoddal kombinalddhatnak. Az 4j technikak elsajatitasaban
feltehetSleg alapvetd szerepet jatszhattak az 1970-es években széles
korben elterjedt szélészeti kiadvanyok,* amelyek részletes utmuta-
toval szolgalhattak a kiilonboz6 lugasformak kialakitasara vonatko-
zban. A sz6l6birtokosok egy csoportja napjainkban is ugy gondolja,
hogy a saszla nem igazan kedveli ezt a technikat, mivel kénnyen
telkopaszodik, és sok hajtast nevel.

A Kis-Tisza-szigeten az 1910-es években sziik kérben ugyan, de
alkalmaztdk az él6fara futtatast is, ami Golya Imre tevékenységé-
hez ko6tédott szorosan. Az arvizeket jol tiiré birsalmafak koré négy
otello tovet tltetett, a vesszket pedig felfuttatta a lombkoronara. A

#2 Az Alfoldon a 19. szazadban osztott szél8skertek kortl és a sz616k kozotti utak
mentén késziiltek a sévény jellegli lugasok. Egeté M. 1983a 139.

23 Az Ormansagban kizarolag direktterm fajtakbdl neveltek lugasokat, amelyek
koziil emlitést érdemel a noha, az otell6 és az elvira. Egeté M. 1983a 145.

#4 Kriszten Gy. 1975.; Prohaszka F. 1966.
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termést akkor szedte le, amikor a fakrdl a levelek mar lehullottak, a
bogyok pedig egészen megtdppedtek.

A szentesi Kis-Tisza-szigetben a nyitds sordn a foldet igyekez-
tek kihuzni a t6kék alol azért, hogy a harmat- vagy sdtorgyokereket
konnyebben el lehessen vagni. Gyakran el6fordult, hogy a névényt
asoval is koriilastak, hogy jobban hozza tudjanak férni a gyokerek-
hez. A muveletet altalaban 2-3 évente végezték el. A t6ke elhalt, be-
szaradt részeit is rendszerint ekkor tavolitottak el, amihez kisbaltdt
vagy csdkdnybaltdt hasznaltak fel.

Martélyon az 1960-as évek végéig a kovidinkdt csapra metszették,
ami azt jelentette, hogy a kurtitott vessz6kon 2-3 szemet hagytak.
Az oldalgyokereket a tékérdl nem szedték le, mert ugy tartottdk,
hogy a kapéldsok sordn a munkaeszkozzel mar elvagtdk azokat.

A sz06l6vesszok kurtitasat a makdi gazdak rendszerint tavasszal
végezték, am el6fordulhatott, hogy sziiret utan, az 6szi honapokban
metszettek. A venyigét 6sszegyujtotték, kévékbe raktak, hazaszalli-
tottak, és tiizeldanyagként hasznositottdk. Amig a bdndti rizlinget, a
kadarkdt és a kovidinkdt csapra, addig a saszldt meg a kecskecsdcsiit
szalvesszére metszették. Torekedtek arra, hogy a csapokat a téke-
fejbdl alakitsak ki, amivel a sz616 felkopaszodasat igyekeztek meg-
akaddlyozni. A t6kéket minden esztendében egy hagymadsohoz
hasonld eszkozzel korbeastak, a harmatgyokereket pedig metszéol-
l6val gondosan levagdostak.

Apatfalvan a kovidinkdndl csapos, mig mas fajtaknal a szalvesszds
metszésmddot alkalmaztdk. Utdbbi esetén két darab 6 szem hosszu-
sagu vessz6t hagytak, amelyek az el6z6 évben kialakitott csapokbol
hajtottak. A szalvesszket minden évben, metszés idején lecserélték.

Karézas

A vesszok és a sz6l6 lombozatdnak rogzitését szolgalod karokat™>
Szentesen a 20. szazad elsd felében a birtokosok az artéri erddk-

25 HodmezG6vasarhelyen a 18. szazadban mar felbukkannak a szélékarok, ha-
bar Kiss Lajos illetve a 19. szazad derekardl szarmazé dokumentumok nem
tesznek emlitést felhasznalasukrol. Egeté M. 1983b. 195-196.; CsML HL IV.A.
1001. a. 12. HVT Tjgyk. 1845. januar 16.
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bol*¢ szerezték be, ahol a téli tiizeld Osszegytjtésekor megfele-
16 hosszusagu tamaszokat vagtak. A fliz- és a kérisfat tartottdk a
legalkalmasabbnak, amelyeknek az egyetlen hatranya csupan az
volt, hogy viszonylag rovid ideig, egy-két évig birtak a terhelést. A
foldben talalhaté résziik hamar elkorhadt, az arvizek pedig kony-
nyen kimozditottak Oket a helytikrél. A sz6l6sgazddk igyekeztek
2-2,5 méter hosszu kardkra szert tenni, amelyeket hosszabb ideig
lehetett felhaszndlni. A tamasztékot kihuztak a f61dbdl, a korhadt
végét eltavolitottak, majd ujbdl kihegyezték, és a téke mellé szur-
tak. A sz6lésgazdak napjainkban szivesebben hasznalnak akacfabol
kialakitott kardkat, amelyeknek a beszerzése és elkészitése ugyan
koltségesebb, am 10-15 évig is birjak a terhelést. Akad olyan sz6l6-
birtokos is, aki cseréplécbdl, bontasbol szarmazoé faanyagbol készi-
tett tamaszokat hasznal. A kardkat kihegyezik, végiiket elszenesitik,
vagy forr¢6 katranyba martjak. A t6kék mell6l kimozdult tamaszokat
tabol vagy vasbol készitett karoz6*” segitségével rogzitik. Miutan a
karét kihuzzak a f6ldbdl, a szerszammal lyukat furnak, vagy a mar
meglévot korkoros mozdulattal tagitjak. Ezt kovetden a tdmaszt be-
leszurjak a foldbe, a talajt pedig a kardzéval elegyengetik. Az elkor-
hadt, eltort kardkat is gyakran felhasznaljak, ugyanis a darabokat
Osszeer0sitik, sszeszegezik. Az arvizek koziil kiilonosen a téli, jeges
aradasok azok, amelyek kitorhetik és magukkal sodorhatjdk a sz616-
tamaszokat.®® Olyan esetet is szamon tartanak, amikor az arhullam
levonult, a tamaszokat viszont a hatramarad¢ jég annyira benyomta
a foldbe, hogy azokat csak nehéz munka aran lehetett kiszabaditani.

A sz06l6vesszok rogzitéséhez szitkséges karokat a makoi gazdak a
masodik vilaghaboru el6tt fakereskeddktdl szerezték be, akik minden
évben nagy mennyiségl faanyagot dolgoztattak fel telepeiken. A ta-

2 Dunapatajon a folyé mellett elteriil§ fiizesekbdl szerezték be a tdmaszokat,
amelyeket 8sszel a fak csonkoldsa idején vélasztottak ki. Egetd M. 1974. 148.

#7 A munkaeszkéz fabodl készitett tiltet6furo lehetett, de valami miatt funkciovalta-
son ment keresztiil. Nem tévesztendé 6ssze a vasbdl gyartott karézékkal, ame-
lyeket Erdély egyes vidékein mind a mai napig hasznalnak. A Magyarlapadon a
helyi kovacsok dltal készitett eszkoz két részbél, egy fogazott, ivelt horogbdl, va-
lamint egy hajlitott lemezbdl 4ll, amit a mtiveletet végz6 személy a talpara, illetve
a labara er6sit. A munkaeszkozt rendszeresen élesitik, mivel az elhasznalodott,
kopott fogakkal nem lehet a timaszt a foldbe nyomni. Méd L. 2007. 95-96.

8 A Kis-Tisza-szigeten a fel nem hasznalt kardkat valamelyik gytimolcsfa koriil
helyezik el. Drottal 6sszefogatjak azért, hogy az arvizek ne ragadjak magukkal.
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maszok 150-160 cm hosszusaggal birtak, amelyeknek a végeit kihe-
gyezték. Akadtak olyan gazdak is, akik a kardkat katranyba martottak,
igy a tamasz f6ldbe iitott része tartdsabbnak bizonyult. A birtokosok
koziil j6 néhanyan dsszel a karokat felszedték azért, hogy élettartal-
mukat noveljék. A makoi gazdak fenyoén kiviil akdcbdl, fiizfabol is
készitettek sz6l6tamaszt. Apatfalvan is akadt olyan gazda, aki a sz616-
tokék melldl a kardkat minden esztenddben Osszel kiszedte, amelye-
ket kovetkezo évben, tavasszal furo segitségével rogzitett.

Zoldmunkadk

A tavaszi metszés, a karok potlasa, igazgatdsa utan kovetkezik a
szalvesszOk rogzitése,” amihez kotozéanyag gyanant az 1950-es,
1960-as években az artéri erdékben gytjtott flizfavesszoket hasz-
naltdk fel ™ Akkor vagtak, amikor mar kihajtott. A leveleket eltdvo-
litottak a 30-40 centiméter hosszusagu agakrodl, majd guazsba kotot-
ték. A szalvessz6t nyolcas formaju kotéssel rogzitették a tamaszhoz.
Napjainkban a sz6l6hajtasokat a karokhoz raffiaval vagy kiilonboz6
tipusu mlianyag zsineggel erdsitik.

A valogatas soran a termoéhajtasok mellett a csapok riigyeibél
kinévoket is meghagyjak, ugyanis kovetkez6 évben ezek koziil va-
lasztjak ki a szalvessz6t. A hajtasokat raffiaval 2-3 helyen kotik 6sz-
sze. Torekednek arra, hogy lazan helyezkedjenek el azért, hogy a
permetlé konnyebben beborithassa a leveleket és a fiirtoket.

A kacsokat nem tavolitjak el teljes mértékben, mert fenn 4ll a ve-
szélye annak, hogy a jové évi term riigyek kifakadhatnak.”®! A gon-

#9 HodmezG6vasarhelyen junius kozepén kotozték fel a zold hajtdsokat, amihez
altalanos alf6ldi gyakorlat szerint sast hasznaltak. A csddéként vagy kdkaként
emlegetett névényt az ingovanyokban, rétekben kaszaltak, majd egy-két napig
gyepen Kkiteritve fonnyasztottak. A kétéz6anyag mind a makdi, mind pedig
a szentesi forrasanyagban felbukkan, ami bizonyitja hasznélatukat. Eget6 M.
1983b 195.; 1993. 150.; M6d L. 2008a 184-208.

300 A flizvessz6 a német és dél-tiroli sz6l6vidékeken egykor altalanosan hasznalt
kotozdanyagnak szamitott. A vesszOket 3-4 részre hasitottak egy fabol késziilt
szerszammal, amit ritzernek, a Mosel k6zéps6 vidékén pedig kneipnek hivtak.
Sopronban a sz616t mar a 15. szazad végén flzvesszével kotozték, de késébb
fokozatosan kiszorult a hasznélatbol, helyét a sas, majd a 18. szazadtol a szalma
és a kukoricacsuhé vette at. Csoma Zs. 1994-5. 184.

1 E technikdra Csereklyei Karoly is felhivta a sz6lémiivel6k figyelmét: ,,Ezeket
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dosan elvégzett hajtasvalogatdas megakadalyozza a kiilonb6z6 gom-
babetegségek elterjedését is: Az az egy dtka a Saszlanak, hogy annyi
hajtdst hoz a fejbél, a tékefejbdl, hogy besiiriisodik, nem kap levegdt,
azt ott hamardbb megindulhat Gsszel a rothadds a sz6ldfiirtokbe vagy
a szemekbe, mert nem tud levegézni vagy hat mondjuk a betegség, a
peronosz is jobban fogja. (Szamoskozi Laszld) A mivelet rendkiviil
nagy jelentéséggel bir, mivel a saszla hajlamos arra, hogy a tékefejb6l
sok hajtast neveljen. Ha ezeket a z6ldmetszés soran nem tavolitjak el,
akkor a téke konnyen elfattyiisodik, terméketlenné valik.**

A sz616t Péter-Pal vagy Margit nap utan tetejezik, csonkdljdk,
mivel a szalvesszok ekkor mar kelloképpen megerdsddnek, a téke
pedig a fiirtoket érleli. Ha a miiveletet kordbban végzik, akkor a
hoénaljhajtdsok nagyon elszaporodhatnak. A hajtasokat késsel vagy
rovid nyéllel ellatott kaszaheggyel vagjak vissza.

Novényvédelem

A peronoszpdra kartételétdl a sz6l6sgazddk a leveleket és a termést
bordoi lével igyekezték megovni, amit killonboz6 osszetevokbal ké-

o

szitettek. A rézgalicot®” vagy kékkiovet a permetezést megel6z6 na-
pon valamilyen erre a célra haszndlatos edényben,” harisnydban
elhelyezve aztattak be azért, hogy a vizben feloldédhasson. Az ol-
tott meszet a betonkadak vagy félfenek(i horddk tetején elhelyezett

t6bdl kiszaggatni nem jo, és pedig nem azért, mivel tébiili kiszaggatds altal a
meghagyott vesszének jov6 évben termést igérd riigyét mintegy kényszeritjiik
a kifakadasra, a mi nem szabad, mert azzal jov6 évi reményiink semmisiil, ha-
nem ha 1jbol hajtani akar, hat hajtson a hénaljhajtds=kacscs meghagyott egy
riigye, mi ha még kind, ujra lecsipjiik” Csereklyei K. 1888. 21.

Csereklyei Karoly a saszla mtivelésénél hasonld technikat javasol: ,, A fentebb
emlitett 2-3 szal meghagyott vessz6t, mihelyt lehet, a téke mellé egy tenyérnyi
tavolsagban levert karohoz kotjiik, a kotésbél mindég egy 8-as alakot formalva
a vessz0 és kard kozott a végett, hogy a vessz6t a karo, a szél mozgatasa folytan
ne érintse, ne horzsolja” Csereklyei K. 1888. 20-21.

A réztartalmu védekezdszerek a sz6ldbetegségek koziil a peronoszpora és a
sz6léorbdnc ellen bizonyulnak hatdsosnak. Mivel a tiszta rézgélic oldat erésen
savas hatasa miatt a z6ld novényrészeket megperzseli, emiatt a permetezéshez
mésszel vagy szodaval kozombositett formdjat hasznaljak, amit bordéi vagy
burgundi lének neveznek. Santha L. 1934. 7.

Szentesen szilke formaju agyagedényeket is hasznaltak erre a célra, amelyeket
a helyi fazekasoktol vasaroltak.
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sziirén keresztiil ont6tték at, melynek racsozatan a kisebb-nagyobb
szennyezddéseket fennakadtak. A mészoldat atfolyasat a sztir6 foly-
tonos iitogetésével igyekeztek elsegiteni, majd az dsszegytlt sala-
kot kiontotték. Miutan az oltott meszet a kadba ontotték, a rézgalic-
cal folytonos kevergetés kozben vegyitették.’*®

Szentesen a védekezést altalaban 1%-os oldattal kezdték, majd
fokozatosan novelték a vegyszer ersségét. Ha nyaron sok es6 hul-
lott, akkor a sz616t 8—10 alkalommal is megpermetezték. Amennyi-
ben fertézés fokozddott, akkor 1,5-2%-os oldatot is hasznalhattak,
de vigyazni kellett arra, hogy a vegyszer a fiatal hajtasok meg ne
perzselje. Akadt azonban olyan sz6l6sgazda is, aki 2,5-3%-o0s bordéi
levet hasznalt. A permetezéshez sziikséges vizet a sz6l6birtokosok a
Kis-Tisza-szigetben asott, kerekes kutakbdl biztosithatjak, de vannak
a parcellakon Norton kutak is.’*® A Tisza partjan talalhato birtokok
tulajdonosai a foly6rdl is felhordtak vodrokben a vizet, amennyiben
erre a sajatos viznyerési technikdra sziikség mutatkozott.”” A sz6-
16sgazdak korében az 1960-as, 1970-es években még a Vermorel ti-
pusu permetezégépek szamitottak kozkedveltnek, késébb azonban
ujabb tipusok jelentek meg és terjedtek el.

5 Szamon tartanak mind a mai napig olyan sz6lébirtokost, aki a borddi Ié szine
alapjan allitotta 6ssze a permetszer erésségét. Ha tilsagosan sotét arnyalattal
rendelkezett, akkor a gyenge hajtasok konnyedén megperzsel6dtek.

3% Solt kornyékén a kutak megjelenése a permetezés altalanossa valasaval fiiggott
Ossze, mivel nagyobb mennyiségti vizre kordbban nem volt sziikség. Rendsze-
rint 4-5 szomszédos gazda furatta a kutakat. Amig az 6regszdl6kben kerekes, ad-
dig a homoki iiltetvényekben gémes tipusokat hasznaltak. Egeté M. 1974. 142.

97 Nagykoriin a permetezéshez sziikséges vizet a Tiszabdl vodrokben vizhordé
horog segitségével hordtak fel, amelynek a végein kampok helyezkedtek el. A
vizsgalt telepiiléseken nem sikeriilt adatolnom az eszkdz hasznalatat, bar fel-
tételezhetd, hogy Apatfalvan az un. abronyicdt ilyen célra is alkalmazhattak.
Makoén az elmult évtizedekben az artéri sz6l6birtokosok koziil tobben perme-
tezéshez a Maros vizét hasznaltdk fel, amit vodrokben hordtak fel a mederbdl.
A meredek partoldalba minden tavasszal 1épcs6ket vagtak azért, hogy a folyot
koénnyebben megkozelithessék. Paladi-Kovacs A. 1981. 307-333.



108 MOop LAszLO

A peronoszpdra®® elleni védekezés kiilonosen sok problémait je-
lentett akkor, amikor a rézgalicot vagy kékkovet nehezen lehetett
beszerezni. Az 1951. december 27-én, a kis-Tisza-szigeti birtokosok
altal tartott kozgytilés egyik napirendi pontja a névényvédelemmel
kapcsolatos kérdések megtargyalasa volt, mivel a birtokos kozosség
a varosi tanacs mezégazdasagi osztalyatdl azt a felhivast kapta, hogy
tegyen jelentést a ,,jol és rosszul dolgozé széllésgazdakrol valamint
a megtartandd tapasztalatcsere lefolyasarol és eredményeir6l” E pa-
ratlan értékli dokumentum szamba veszi mindazon névényvédelmi
eljarasokat, amelyeket a sz6l6sgazdak az 1950-es évek elején alkal-
maztak. Akadt olyan sz6ldbirtokos, aki a gyakori permetezést tar-
totta hatékonynak, masok viszont a bordéi I¢ réztartalmanak (3-4%)
fokozatos novelése mellett érveltek. Egyesek a megfelelé idében vég-
rehajtott védekezés fontossagat hangsulyoztak: ...az elmult esztendd
jO vagy rossz termése 2-3 napon mulott. mikor erds kod lépett fel az
esézésekkel egyidoben. Aki ezutan permetezett, jo termést takaritott
be. Kiss Janos tékegazda azzal a javaslattal allt el6, hogy a birtokosok
a sz0l6jiikkben 6sszehordott szemetet rakjak 9ssze egy csomoba, amit
akod megjelenése esetén a cs6sz meggyujthat. Egyes sz6l6sgazdak a
kozgytilésen a kékkd mindségét is kifogasoltak: a kiutalt kékké nem
volt elég erds illetve hatdsos.- alig festette meg a vizet taldn ez is oka,
hogy a sz6ll6 nem birta az erés peronoszporat. Ahol volt tartalék kék-
ké ott a szoll6t is jobban megtudtdk menteni. A kozgytlésen részt
vett olyan szél6tulajdonos is, aki arra probalta felhivni a figyelmet,
hogy az alacsonyabb fekvést, kotottebb térségeken erésebb permet-
szert sziikséges felhasznalni, mivel a kod és a peronoszpéra jelentds
mértékben veszélyeztetheti a szélotOkéket. A vita zdrdsaként Kiss
Janos tékegazda ekképp Osszegezte az elhangzottakat és a bel6lik
levonhaté tanulsagokat: ...az 1%-os permet orszdgszerte dltaldnos.

% A peronoszpéra a filoxérdhoz hasonléan Amerikabdl keriilt Eurdpaba, ahol
Franciaorszagban észlelték elséként. Erdélyben 1880-ban, Magyarorszagon
1884-ben jelent meg, de eleinte nem okozott nagyobb karokat. 1890-re azon-
ban az egész orszagban elterjedt, és a filoxérdval egytitt 1891-92-ben kataszt-
rofalis pusztitast okozott. A kartevd elleni védekezés mddja a borddi lével torté-
né permetezés, amit a sz6l6t6kékre eleinte ciroksepriivel jutattak. Az 1900-as
évek elején kezdtek megjelenni a kisiparosok altal készitett vagy gyarakban
el6allitott permetezdgépek, amelyek kezdetben nagyon dragak voltak, ezért
tobb gazda térsult beszerzésiikre. Egeté M. 2001a 570.; Beck T. 2005. 93.
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A Helyi viszonyoknak megfelel6en sziikség esetén tobbet is vehetiink,
de a kékkovel is takarékoskodnunk kell.

Napjainkra a bordéi Ié kiszorult a védekezészerek koziil, bar akad
egy-két sz6losgazda, aki napjainkban is haszndlja és hatasosnak
tartja. A birtokosok tobbsége a mezégazdasagi szakiizletekben for-
galmazott permetszereket alkalmazza, amelyeknek a beszerzése je-
lentds mértékben noveli a kiadasokat. A Tisza kozelsége az 1940-es
években a novényvédelem soran sokszor komoly hatranyt jelentett,
mivel a gombabetegségek gyakrabban tamadtak meg a sz616t: Mi-
utan hegykozségiink teriiletén fekvé szélobirtokok legnagyobb része
a Tisza drteriiletén fekszenek, s igy a peronoszpora terjedése még a
nagy szdrazsdg esetében is mindig nagy veszedelmet okoz, kénytelenek
voltunk a kat holdankénti 80 kg-ot igényelni, mert sok esetben még ez
is kevésnek bizonyult.’”

Martélyon a sz6lésgazdak egy része az 1960-as évek végéig a
bordoi levet fazekakban vagy vodrokben keverte 6ssze, amit cirok-
seprithoz hasonld csévdval jutatott fel a levelekre és a fiirtokre.’'* A
kezdetlegesnek tiiné permetezési eljaras fennmaradasanak a hatte-
rében az huzédhatott meg, hogy a kisméretti parcellak tulajdonosai
nem engedhették meg maguknak azt, hogy gyari permetezékészii-
léket vasaroljanak maguknak. Az 1940-es években hasznaltak olyan
szerkezetet is, amely a sz6lotokékre hordobol szorta a vegyszert.
Két személy miikodtette, akik koziil az egyik a talicskat tolta, a ma-
sik pedig a szorofejet iranyitotta. Az artérben voltak betonbol ké-
szitett kadak is, amelyeket a permetlé Osszeallitdsahoz a nagyobb
teriilettel rendelkezé birtokosok hasznaltak. Hodmezdvasarhelyen
a permetezéshez sziikséges viz biztositasa alkalmanként komoly
problémat okozott akkor, amikor a folyd vizszintje nagyon alacsony
volt. A magasabb teriileteken talalhato kutak kiapadtak, a Tiszabol
a szakadékos part miatt nehezen lehetett vizet hordani. Az 1920-as
években felmeriilt egy olyan vizkiemelé motor beszerzése, amellyel
a kozépsé dildben talalhato kutat vizzel lehetett volna megtolteni.

9 KJM 253.

310 Solt kornyékén kezdetben vodrokbol, cserépkantabdl sopriivel csapkodtak a
permetlevet. Dunaféldvaron és Paks vidékén kukoricaleveleket hasogattak vé-
konyra, majd 6sszefogtak egy csokorra valdt, és egy nyélre erésitették. Egetd
M. 1974. 141.
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Az elmult évtizedekig Mindszenten is a penész (peronoszpodra)
ellen kizardlag bordoi lével védekeztek, amit el6szor 0,5 %-osra ke-
vertek, majd 1%-ig novelték az erésségét. Ha a fertézés fokozddott,
akkor 1,5 s6t, 2%-os vegyszert is alkalmazhattak. A permetlevet be-
tonkddakban allitottak dssze, amelyeket vizzel toltéttek meg. Amig
nem astak vagy furtak kutakat, addig a sziikséges mennyiséget a Ti-
szarol hordtak fel.

Makon az elsé permetezéskor 100 liter vizhez % kg kékkovet és
meszet adagoltak, a masodik alkalommal 1, a harmadiknal pedig
1,5%-osra novelték a permetszer erdsségét. Egy évben 7-8-szor is
bespriccelték a leveleket és a fiirtoket, kiilonben a betegség teljes
mértékben elpusztitotta a termést. Akadt olyan gazda is, aki a sz616-
tltetvényét csak kétszer permetezte meg, igaz, hogy 4%-os oldatot
hasznélt. A permetlevet 200 literes betonkadakban vagy félfeneku
hordékban vegyitették, a vizet a Marosbol vagy fart kutakbol bizto-
sitottak. A permetezéshez sziikséges vizet mar el6z6 nap igyekeztek
a kadakba merni azért, hogy kell6képpen felmelegedhessen. A kék-
kovet harisnyaban logattak a vizbe, a meszet pedig atszlirték, hogy a
permetezdgép szorofeje el ne duguljon.

Apatfalvan a permetezészernek egy sajatos formdjat alkalmaz-
tak, amellyel akkor probéltak meg védekezni, amikor nem jutottak
hozza a rézgalichoz. A kukoricacsutkakat dsszegytjtotték, eléget-
ték, a megmaradt hamut pedig megf6zték, megszlirték, végiil mész-
szel vegyitették.

A sz6l6sgazddk Szentesen a lisztharmat®' ellen kénporral véde-
keztek, amivel a t6kéket porozé segitségével szortak be. Igyekeztek a
miiveletet kora kora hajnalban és htivos idében elvégezni azért, hogy
a permetszer konnyebben ra tudjon tapadni a fiirtokre és levelekre.

A sz6lémoly viragzas idején veszélyeztetheti a fiirtoket, amikor
kartevé a szemeket szaruknal elragja, a terméskezdemények pedig
lehullanak. Az 1950-60-as években a szentesi sz616sgazdak petrole-
ummal probaltak meg védekezni, amit betonkadakban oltott mész-
szel kevertek ossze.

Szentesen sziiret tajékan az érésben 1évo flirtokre a seregélyek je-
lentenek komoly veszélyt, amelyeket a sz6l6gazdak kereplével, rossz

311 A betegség a peronoszpordval nagyjabol egy idében 1épett fel, ami ellen rézkén-
porral igyekeztek védekezni. A vegyszert egy fujtatoszert eszkozzel probaltak
a levelekre és a fiirtokre juttatni. Egeté M. 2001 570.
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fazekak, badoglemez iitlegelésével probalnak elriasztani. A sz616tl-
tetvényekben a darazsak és a méhek is hatalmas karokat okozhatnak,
mivel az érett bogyokat kiragjak, és a termést teljesen elpusztitjak. A
szOlébirtokosok egyrészt igyekeznek felkutatni és elpusztitani a da-
razsfészkeket, masrészt a tokékre cukros vizet tartalmazo iivegeket
kotoznek, amelyek a kartevéket magukhoz csalogatjak.

Sziiret, sz6l6feldolgozds, borkészités

A sziiret idejét és rendjét a természeti adottsagok, a tarsadalmi fel-
tételek, a termelt borféleségek és a mindségi szempontok nagymér-
tékben befolyasoljak, ezért a Karpat-medence sz6l6termé vidéke-
in a termés szedése a kozelmultig kiillonb6z6 napokon kezdddatt.
Szentesen 1836 el6tt az uradalom hatdrozta meg az idépontot, ezt
kévetden viszont a varosi tandcs feladatai kozé tartozott a sz6l6ter-
més betakaritasi rendjének és idejének a kijelolése. A széloket kora
Gsszel kiildottség jarta végig, amely a termés allapotardl jelentést tett
az eldljarosagnak.

Szentesen az artéri széloskertekben a sz6l6 szedését elsésorban
a fiirtok érettségi allapota, valamint a piaci igények hataroztak meg.
Mivel a bogyok nem érnek be egyszerre, emiatt a sziiret tobb me-
netben zajlik.”'> A szalvesszd fels6 részén elhelyezkedd fiirtok akar
2-3 héttel korabban alkalmassd valhatnak a fogyasztasra, mint a t6ke
aljan talalhatok. A fiirtoket szaruknal fogva metszéolldval vagy éles
késsel nagyon ovatosan vagjak le a t6kékrol azért, hogy a szemeket
borité hamvas réteg ne sériiljon meg. A sz6l6t az 1960-as, 1970-es
évekig vesszobdl font garabolyokba gytijtotték, napjainkban viszont

12 A Szentes és Vidéke 1889. szeptember 28-ai szamaban a kovetkez6é mddon sza-
molt be a szentesi sziiret munkafolyamatairdl: ,, A préshaznal (ndlunk kunyho-
nak nevezik) a taposé kadban gyors labmozdulatokkal tapossa egy erdteljes,
munkabir6 férfi a szol6t, labnyomasa alatt dusan 6mlé édes must élénk cso-
bogasa mintha faradalmat oszlatnd, mert (...) a minden alkalmat felhasznal6
ciganyok rakezdik sziireti iidvozlé nétajukat, faradsagos munkajat a ndta ite-
mein folytatja. Az 6szi nap sugarainak kitett helyen, gyékény ponyvan valo-
gatja a gondos haziasszony a télire valo flirtoket, hogy a tél egyhangt unalmat
enyhité mulatozasok alkalmaval juttathasson kedves vendégeinek egy két fiir-
tot izelit6iil” Szentes és Vidéke 1889. szeptember 28. 2.
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kiilonb6z6 tipusu és trtartalmu vodrok terjedtek el.’” A sziiretet al-
talaban csalddi keretek kozott bonyolitottak le, de ha nagy mennyi-
ségli termést értékesitettek, akkor a rokonok és ismerdsok korébol is
hivhattak segitséget. A sz6l6 szedését kovetden a flirtoket kivalogat-
tak’'* és csomagoltak, am ezek a munkafolyamatok napjainkban el-
tlintek a gyakorlatbdl, mivel az értékesitési lehet6ségek beszikiiltek.
A sériilt, romlott szemeket az eltarthatdsag, valamint a sz6l6 kiille-
mének a javitasa érdekében, azaz a piaci érték novelése miatt eltavo-
litottak, amit Szentesen mind a mai napig pucoldsnak neveznek. A
szOl6 tisztitasa, valogatasa a gunyhé el6tt kialakitott gyepes térségen
zajlott, amelyet lugas védett a napsiitéstdl és az es6tol. A fiirtok puco-
lasdhoz, csomagolasdhoz nem mindenki értett, ezért gyakran el6for-
dult, hogy a munkat megfeleld fizetség ellenében szakavatott, iigyes
kez(i asszonyokra biztdk a munkat. A rossz, hibas bogyodkat hosszu
éld, hegyes olloval tavolitottak el, amivel konnyedén benyulhattak a
furtok kozepébe ugy, hogy a tobbi szemet ne sértsék meg. A puco-
lds utan a fiirtoket 6 cm magas ladakban helyezték el, amelyeknek
az aljara az asszonyok csomagold papirt helyeztek, az oldalaikat pe-
dig csipkés szalagpapirral boritottak be. A ladakat gyakran nemzeti
szinl szalag is diszitette, mivel a sz6l6t kiilfoldon értékesitették. A
felvasarlo a faldddkat a sziiretet megeldz6en kiosztotta a birtokosok
kozott, akik csak egészséges, tomott, 10 dkg-nal nagyobb sulyu fiir-
tokkel tolthették meg azokat. A sz616 elhelyezése a szedéshez hason-
léan nagy szakértelmet és odafigyelést igénylé muveletnek szami-
tott, hiszen a flirtok térédése, sériilése az aru értékét csokkentette
volna. Ekkor is kiilonds gondot forditottak arra, hogy a bogyokat

313 A 18. szazad folyaman, Hodmezdvasarhelyen, sziiret idején hajlott fildi ved-
rekbe szedték a fiirtoket, amelyeket a cseberhorddk gyujtottek ossze. A felfelé
szlikiilé dongds edény (cseber) két fiilén rudat dugtak at, amelyet két személy
vett a valldra. A cseberhez csumiszold is tartozott, amivel letorték a sz616t, mie-
16tt a sziiretel6 kadba ontotték volna. A 19. szazad folyaman a hajlott fldi veder
helyett garabolyokba kezdték szedni a termést, a csebret pedig ugyancsak vesz-
sz8bdl fonott, kétfiilti kas véltotta fel. Ugy tlinik, hogy a munkaeszkozvéltas a
szalldsokon fekvd sz6l8kben kezd6dott a 19. szazad elsd felében, mivel nem 4ll-
tak rendelkezésre a hagyomdnyos felszerelési targyak. Egeté M. 1983b 199-200.

34 Az es6s idGjaras miatt a szemek kirepedhetnek, a nap megperzselheti 6ket, a
kiilonboz6 sz6l6betegségek miatt pedig rothadt, penészes bogyok is eléfordul-
hatnak. A sz616 idénként rosszul termékenyiil, ezért a fiirtben a fejlett, magvas
szemek mellett apré, madarkas bogyok is megtaldlhatoak.
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borité hamvas réteg ne sériilhessen meg.’"> Akadt olyan személy is,
aki a fehér és piros saszldt soronként felvaltva rakta a ladaba, mig ma-
sok kozépen alakitottak ki egy piros csikot. Torekedtek arra, hogy a
firt szarat a bogyok ala hajtsak, valamint a sz616 ép fele helyezkedjen
el feliill. Ezeknek a csomagolasi technikak alkalmazasanak az volt a
szerepiik, hogy az aru mutatdsabb, kelendébb legyen, konnyebben
lehessen értékesiteni. Akadtak olyan sz6l6sgazdak is, akik a termést
otthon dolgoztak fel. A szolofiirtoket a sziiret utan nagyméretii ga-
rabolyokban szallitottak haza, amelyet a nyuldrnyék nevii gyomno-
vénnyel béleltek azért, hogy a bogydk ne sériiljenek meg.

A szentesi artéri sz6ldskertek birtokosai alkalmanként a termés
tartositasaval is foglalkoztak, ami legtobbszor csak a sajat sziikség-
leteket elégitette ki, de idonként kisebb mennyiség eladasra is ju-
tott. A sz6l6 a csaladtagok szamara nemcsak karacsonykor, hanem
a husvéti iinnepeket megel6z6 bojti idészakban is szivesen fogyasz-
tott csemegék kozé tartozott. All sz6l6nek leginkabb a ritka bogyo-
ju fiirtoket tartottak megfelel6nek, mivel a szemek nem érintkeznek
egymassal.’'® Tartdsitasra a sz6l6sgazdak napjainkban is a saszldt

315 Nagymaroson a sz6l6t és a gytimolesot 1215 kg-os kétfilii kosarakba csoma-
goltak, amelyeket jutazsakkal vagy fiizfedéllel boritottak. A csemegesz6l6t kis
tételben falécekbdl allg, forditott csonkagula alakd ladékba is raktdk. Mandli
Gy. 1994. 187.

316 A borsodi Hegykozben a sz6l6t venyigéstdl vagtak le a tékérdl. 6-7 firtot csen-
gettyiinek, csingelnek kotottek 0ssze, majd a tisztaszobdban vagy a kamraban
akasztottak fel. A venyigét gyakran marharépaba tlizdelték azért, hogy meg-
ovjak a szemeket a toppedéstSl. A kozvetlen fogyasztasra szant sz6l6t a padla-
son zsupszalmara vagy babhéjra teregették szét. Szeged-Alsétanyan a legszebb
fiirtoket leveles venyigével egyiitt vagtak le, majd 6-8 literes befdttes iivegekbe
allitottak. A vizbe fél marék faszenet is tettek azért, hogy megakadalyozzak
a poshadast. A levelek és a fiirt kocsanya zold maradt, a sz6l6t pedig sokaig
lehetett fogyasztani. Az tiveget rendszerint a mennyezetr6l 16g6 ernyds petrd-
leumlampa tartdjaba helyezték, amibdl kivették a lampat. Szankon 3-4 fiirtot
kotottek Ossze egy szl raffidra, majd a kamraba, a pincébe vagy a padlasra
tették. Vizmentes ponyvaval letakarva a sz616 majusig is elallt. Budadrson az
1930-as években mintegy 350 csalad foglalkozott sz6lGtartositassal. Egy-egy
familia atlagosan 6 mazsa sz616t dolgozott fol, amit a sziiret korili drakhoz vi-
szonyitva két és félszeres aron lehetett értékesiteni. Az eltartasra alkalmas sz6-
16fajtakat (saszla, csiricsuri, mézesfehér) a borsz6l6k sziiretelése eltt 1-2 héttel
szedték le. A tisztogatds utdn a firtoket parosaval osszekotozték, az aggatas
utan pedig a helyiség ablakait 1-2 hétig nyitva tartottak azért, hogy a kocsany
kissé megszaradjon. Ezt kovetSen kénszalagot égettek a szobaban, majd a he-
lyiséget két-hdrom napon at zarva tartottak, és jol kiszellztették. A fiirtoket
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tekintik a legalkalmasabbnak, mivel rothaddsra nem hajlamos,
bogydi pedig a tartositas soran megtoppednek, megaszalédnak. A
kamrakban vagy a padlasokon a fiirtoket raffiaval vagy madzaggal
kotik 6ssze, majd hosszu rudakra akasztjak. Az izabelldt a padlason
papirra teritették szét, majd a diszndo6lések idején a vacsorat kovets-
en a vendégeknek zomancozott talakban szolgaltak fel.

Sziik korben alkalmazott tartositasi eljarasként tartjak szamon
mind a mai napig a fiirtk fiistolését,’’” amit a szentesi Racz csalad
tagjai nagyméret(, 1,5x2 méteres faladdkban végeztek el. Kozépen
egy badogbol késziilt parazstartot helyeztek el, amiben faszén vagy
kukoricacsutka izzott. A parazsra harom evékanalnyi cukrot szortak,
ami elparologott, és bevonta a bogyok feliiletét. A fiirtoket harom na-
pig a lezart farekeszben tartottak azért, hogy a karamellszer( anyag
teljesen beboritsa a szemeket. A cukor nemcsak védelmet nyujtott a
rothadas, penészedés ellen, hanem a sz6l6nek zamatos izt kolcson-
z6tt. E modszerrel a fiirtoket akar tavaszig is el lehetett tartani.

Szentesen az artéri széldskertekben — mint ahogy korabban mar
emlitettem — a borkészités csak masodlagos szerepet jatszik, habar
az értékesitési lehetdségek besziikiilésével egyre tobben telepitettek
borszéloket. A sz6ldsgazdak az 1990-es évek eldtt bort az el nem ad-
hato, hibas fiirtokbol készitettek. A feldolgozasuk a varosban torté-
nik napjainkban is. A sziiretet megel6z6 napokban a horddkat forrd
vizzel alaposan kimossak, majd kénszalagot égetnek benniik azért,
hogy fertétlenitsék. Ezt kovetden a faedényeket beaztatjak, hogy a
mustot ne a dongak szivjak magukba. Az 1950-60-as években a sz6-
l16sgazdak a termést lovas kocsin, kddakban, nagyobb hordékban
szallitottak a lakohelytikre, de szamon tartanak olyan birtokost is,
aki sziiret alkalmaval a prést és a daralét kivitte a Kis- Tisza-szigetbe.
A sz616t a helyszinen dolgozta fel, csak a mustot hordta haza a va-
rosba. Akadt olyan gazda, aki a saszldt lebogyozta azért, hogy a bor
a csumatol ne nyerhessen kesernyés izarnyalatot.

allandodan atvizsgaltdk, a rothadt, penészes szemeket pedig kivagtak. Amint
a szitkség ugy kivanta, ismét kéneztek, majd szell6ztettek. Vincze I. 1960. 9.;
Kozma P. 1968. 277.; Borcsok V. 1974. 486.; Jand A. 1999. 68.

7 Ulicsny Karoly 1930-ban a ,Radids gazdasagi eléadasok” cimi sorozat kere-
tében elhangzott ismertet&jében ezt a moédszert angol eljarasnak (Barron) ne-
vezte. Ulicsny K. 1930. 200.
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A ledaralt vagy csumiszolt termést rendszerint egy-két napig allni
hagyjak, mivel a saszla mas sz6l6fajtakkal ellentétben nem tartozik
a lédus sz6l6k kozé. Azonnali préselés esetén a kocsonyds, nyalkas
allag bogyobdl a must nehezen nyerheto ki, de ha az 6sszezuzott
termés néhany napig a torkolydon marad, akkor a munkafolyamat
hatékonyabban elvégezhetd. A sz6l6daralok széleskort elterjedését
megel6zden bevett gyakorlatnak szamitott a taposas, amelyet 3-4
labon all6, nagymérett kadakban végeztek. Miutdn a ritkaszovésu
zsakot sz6l6vel megtoltotték, a taposd a zsak szdjat megcsavarta,
majd kiszoritotta a bogyokbdl a levet. A kitaposott vagy ledaralt ter-
mést kozéporsos sajtoval préselik ki,”® melynek feliilhajtos illetve
allo orsods véltozatai ismeretesek Szentesen. Az elsé tipusba tartozd
szerkezetek zome gydri készitmény, amelyek vasabronccsal 6vezett
préskosarral rendelkeznek. A présalj, a torkolyladahoz hasonléan
kerek formaju, kozepén csavarmenettel. Kisebb szamban még ma-
napsag is hasznalatosak az un. kosos vagy allo orsés borsajtok’" is,
amelyeknek egyik jellegzetes szerkezeti sajatossaga az, hogy a két
sajtocsavar a talpazatba rogzitve helyezkedik el. A vizszintes nyo-
mopallot kosszarvhoz hasonld anyacsavarokkal mozgatjak. Segit-
ségiikkel fokozhat6 a nyomoéerd, amit a préskosaron nyugvoé fa-
hasabok kozvetitenek. A sz616 leve a torkolylada résein csurog a

18 Hodmezdvéasarhelyen illetve Szentesen a borsajték ugyan nem tartoztak a pa-
raszti sz816termel 8k nélkiilozhetetlen munkaeszkozei kozé, am a szerkezeteket
ismerték, s6t hasznaltak is, igaz, hogy csak korlatozott mértékben. Hodmez6-
vasarhelyen megadoztatasukat grof Karolyi Ferenc vezette be az 1756. évi si-
kertelen urbarium kisérlet utdn, mivel a préseket tulajdonosaik bizonyos pénz-
Osszeg fejében masoknak is bérbe adtak. 1772-ben mindossze 15 sajtot vettek
szamba, de ez nem jelentette feltétleniil azt, hogy csak ennyi lakos préselte a
torkolyét. Szentesen 1759-ben 15 borsajtot irtak Ossze, amelyekkel a sziireti
id6szakban bérpréselést végezhettek. Az 1930-as években is jo néhany olyan
szOlsgazda élt a varosban, akik nem rendelkeztek sajtdval, emiatt masok
sutujdt hasznaltak. A szentesi Nagyhegyen az Aradi csalad rendszeresen adta
bérbe megfeleld pénzosszeg fejében borsajtojat azoknak, akik nem rendelkez-
tek ilyen szerkezetekkel. Akadt olyan sz6l6birtokos is, aki a kadban elhelyezett,
lecsumiszolt sz6l6re deszkakat helyezett, és mazsasulyok vagy nehezebb kovek
segitségével nyerte ki a mustot. Sima L. 1914. 260.; Egeté M. 1983b 199-201.
E préstipust gyakran illetik a kosos, a kosfejes vagy a szarvas jelz6vel. Archai-
kusabb véltozatai kizarélag Nyugat- és Eszak-Somogy, valamint Tolna megyék
teriiletén lelhetk fel, tjabbnak t{ind tipusai viszont a Duna-Tisza k6zén buk-
kannak fel. Vincze I. 1958. 18.

31

©
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préstalpon kiképzett vajatba, majd a nyilason keresztiil a szerkezet
ala helyezett edénybe tavozik, ahonnan a mustot a hordékba ontik.

Amig az elsé fejtésre november elején, addig a masodikra ka-
racsony elott keriil sor. A miveletet egyes sz6ldsgazdak gumicsé
segitségével végzik gy, hogy a tiszta, leiilepedett bort leszivjak a
seprorél. A horddkat havonként feltoltik azért, hogy potoljak az el-
parolgott veszteséget. A torkolyt sarral letapasztottak, majd febru-
ar-marcius tajékan f6zték ki palinkanak. Ha bepenészedett, akkor
nem lehetett leparolni, mivel a szeszes ital kellemetlen izt nyert vol-
na. Akadt olyan gazda, aki a kipréselt torkolyre vizet 6ntott, amib6l
gyengébb mindség, alkoholban szegényebb bort készitett.

A kis-Tisza-szigeti sz616sgazddk egybehangzo véleménye szerint
a saszldbdl szlirt bor nem tul erds, ize azonban kellemesnek mond-
hatd. A szdl6teriiletek nagysagatol fiiggden a birtokosok 1-500 li-
ter bort készitettek attdl fiiggden, az adott esztenddben az étkezési
sz016 értékesitési lehetdségei hogyan alakultak. Szamon tartanak
olyan idészakot is, amikor olyan kedvezd ara volt a sz6l6nek, hogy
szinte az egész termést eladtak. Tanulsagosak az 1950-60-as évek-
bél szarmazo, a bortermelSk részére kibocsajtott szemleivek, ame-
lyeket a sz6l6sgazdak minden évben kitoltottek. Kiss Hajdu Balint
kis-Tisza-szigeti birtokos elszamolasai az 1950-t6l 1965-ig terjedd
iddszakban tdjékoztatnak arrdl, hogy a széldiiltetvényén (395 négy-
sz6g6l) mennyi bor termett. Az 1952/53-as év kivételével a sz616s-
gazda 102-197 litert készitett, amely a csalad sziikségleteit éppen
hogy fedezte.

Szentesen a bort a lakéhdzak kamrajaban taroljak, ahol a hordok
rendszerint aszokfakon sorakoznak.”® A pincék épitését a multban
és a jelenben egyarant a talajviz akadalyozta, habar a foldfelszin
alatti bortarolé helyiségek a telepiilés magasabban fekvd részein
napjainkban is megtalalhatdak.

Martélyon az 1970-es évek el6tt sziiret idején a termést garabo-
lyokba szedték, majd a faluba szallitva kadakba, dézsakba ontotték,

320 Ez a bortdrolasi technika a multban az egész Alf6ldon altalanosnak szamitott.
A kamrdban a bor mellett a sz6l6feldolgozas eszkozei, a gazdasaghoz tarto-
z0 felszerelési targyak, tartds élelmiszerek is helyet kaptak. Szentesen kisebb
szamban mar a 19. szazadban is épiiltek pincék, de a magas talajviz tomeges
elterjedésitknek gatat szabott.
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ahol a bogyokbdl labbal nyerték ki a mustot, amit nagyobb méretii
tivegballonokban a kamrdban erjesztettek ki.

Szegvaron Osszel a beérett fiirtoket lovas kocsival széllitottak a
faluba vagy a tanydra, ahol a bogydkat nagyobb méretii fateknékben
kézzel torték 6ssze, majd masnap a maradék levet préssel szoritottak
ki. Akadt olyan gazda is, aki a mustot egy fabol készitett kadban
labbal taposta ki.

Makon a sziiretre a nagyobb teriilettel rendelkez6 birtokosok a
rokonok, baratok koziil hivtak segitséget, a kisebb szdl6iiltetvénye-
ken gazdalkodo6 csalddok viszont a termést sajat munkaerdre ala-
pozva takaritottdk be. A fiirtoket fiiles kosarba, garabolyba szedték,
és talicskaval, kerékparral vagy lovas kocsival szallitottdk a varosba,
ahol a sz616t feldolgoztak. A kocsiderékba egy vagy két darab 200
liter Grtartalmu félfenekii hordot helyeztek, a firtoket pedig tomd-
faval (zuzé, furkd, csumiszold, gyiimiszold) zaztak Ossze. A mustot
a daralast kovetéen a kadbdl egy csapon keresztiil egy kdrmentdbe
engedték ki. Sztir6ként funkcionalt a kifoly6 nyilasahoz helyezett,
venyigébdl osszekotozott nyalab, amelyen a csuma, a sz6l6héj és a
sz6l6mag fennakadt. A hordéba a mustot tdlcséren keresztiil 6n-
totték. A szinlé leeresztését kovetden az Osszezuzott fiirtoket kisaj-
toltak. A sz6lofeldolgozo eszkoz makdi népi elnevezése a koznyelvi
alakkal 6sszemosdddan a prés, széloprés, az iddsebbek emlékezete
azonban megdrizte a sutu, suti, suto valtozatokat is. A telepiilésen a
gyari eléallitasu, kozéporsos prések mellett un. alldorsds tipusokat
is hasznaltak.”' A visszaemlékezések szerint a multban nem mind-
egyik sz6l6sgazda rendelkezett sajat borsajtdval, éppen ezért sziiret
idején a szerkezeteket gyakran kolcsonkérték tulajdonosaiktol. Vol-
tak olyan gazdak, akik orabér lefizetése mellett adtak oda présiiket.

A must kiforrasat kovetéen a habot gondosan letorolték a don-
gakrol, majd 3-4 hét elteltével a hordokat felontotték. Az erjedés le-
allasat kovetden keriilt sor az elsé fejtésre, amikor a letisztult bort a
gazdak a fels6 lyukon keresztiil, gumicsé segitségével eltavolitottak.
Azt kovetden, hogy a kiiiriilt hordét forré vizzel atmostak, kénrudat
égettek benne. A bort kamraban taroltdk, ahol a hordok dszokfiakon
sorakoztak. A torkolyt csumiszoléval vagy labbal tapostak, tomori-
tették. Amikor a kad megtelt, akkor a cefrét szél6levelekkel takartak

21 Fejér G. 1988. 189-207.
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le. Homokot szértak ra, majd sarral tapasztottak le. Februar-marci-
usig erjesztették, és a borseprével egyiitt f6zték ki palinkanak.

Mindszenten nem minden csaldd rendelkezett daraléval, ezért
voltak olyanok, akik a sz616t jutazsakba tették, a bogydkbdl pedig a
mustot egy fabol késziilt kadban labbal tapostak ki. Szamon tarta-
nak olyan négykerekii szerkezetre épitett sz6l6préseket is, amelye-
ket 16val vontattak egyik helyr6l a masikra. A bort rendszerint egy
alkalommal, karacsony el6tt fejtették le.

A sz816 értékesitése

A sz616t a két vilaghaboru kozott a szentesi piacon vagy a Kis-Tisza-
szigetben gyakran a helybeli kofak vasaroltak fel, akik a termést
némi haszonnal adtak tovabb.**> Akadt olyan birtokos is, aki az
arujat sajat maga értékesitette Oroshdazan, ahova a sz6l6fiirtoket lo-
vas kocsival szallitotta.’”® A Kis-Tisza-szigetbdl a termést az 1960-as
évekig tobbnyire saroglyds illetve hossziiderekii talicskdval hordtak
a varosba.”* A Golya csaldd az 1930-as években vdsarolt maganak
egy kerékpart, amelyen 5 db, egyenként 20 kg befogadé képességti,
sz6l6vel megrakott kosarat tudtak elhelyezni. Napjainkban is elter-
jedt gyakorlatnak szamit a sz616 kantakasban®® torténé szallitasa,
amelyet a kétkereki jarmi hatsé részéhez rogzitenek.

A varmegyei alispani hivatal 1934-bél szarmazé jelentése sze-
rint Csongradrol és Szentesrdl 10 vagon csemegeszolot szallitottak

22 A nagymarosi sz6l6sgazdak kiterjedt kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkez-
tek. Az egyik f6 értékesitési célpont a bécsi piac volt, ahol a faluban termelt sz616
és gylimolcs igen kozkedvelt aruféleségnek szamitott. A telepiilésrdl az arut a
csepeli nagycsarnokba hajéval szallitottak, ahol a févarosi keresked 6k vasaroltak
meg. A helybeli gazdak a nagymarosi piacon is kinéltak terményeiket, amelyeket
elsésorban a telepiilésen tidiilok vettek meg. Mandli Gy. 1994. 190-194.

32 Nagykortin szamon tartanak mind a mai napig olyan sz6l6sgazdat, aki a ter-
mést lovas kocsival a Tiszan atkelve Torokszentmikldson értékesitette. A szS16t
60-70 kg aru befogaddsara is alkalmas vesszékosarakban szallitottak.

324 A két tipus kozotti alapvet6 kiillonbség abban ragadhaté meg, hogy amig utéb-
bi deszkalddaval rendelkezik, addig el6bbinél a rakfeliiletet fabdl késziilt racso-
zat alkotta. A hossziiderekii valtozat nem azonos a szentesi kubikos talicskaval,
amely sajatos fejlédés eredményeként alakult ki.

325 Vessz6bol készitett edényféleség, amely hengerformat mutat.
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Németorszagba.’” Nem lehetnek kétségeink afel6l, hogy az aru egy
része a Kis-Tisza- illetve a Zsup-szigetbdl szarmazhatott. A masodik
vilaghaboru utdn a termés értékesitésébdl a foldmiives szovetkezet és
az Afész is kivette a részét, amelyek koziil az utdbbi Budapestre illet-
ve a Balatonra is szallitott. Az 1950-es években a Mezdker is vasarolt
a sz6l6bAl,**” amit valamelyik termel8szovetkezet nevén bocsajtot-
tak aruba. A ladakat teherautdval hordtak szét a Kis- Tisza-szigetben,
amelyeket este a teriilet egy adott pontjan gytjtottek dssze. A termés
sulyat a jarmivon elhelyezett mérlegen hatdroztak meg. A szentesi
Termal Termel6szovetkezet Budapesten allando értékesitési lehe-
toséggel rendelkezett, ezért rendszeresen felvasarolta a Kis-Tisza-
szigetben termesztett sz616t, amit teherautdval szallitottak a févaros-
ba. A belfoldi piacokon kiviil a termést f6ként Csehszlovakidban ér-
tékesitették, az export azonban 1968-ban megszilint, amikor a vasuti
szerelvényt Hegyeshalomnal feltartoztattak. A sz6l6bdl a masodik
vilaghaborut kévetéen Németorszagba is szallitottak, amelyet pa-
pirral gondosan becsomagoltak.

Az értékesitési lehetdségek koziil emlitést érdemel a haztdl tor-
ténd arusitas, de akadnak olyan szél6birtokosok is, akik a termést
a szentesi piacon kinaljak, ahol a Kis-Tisza-szigetbdl szarmazo sz616
mind a mai napig kozkedvelt és igen kapos aruféleségnek szamit. A
csalddok gyakran kiirjak a kapujukra azt, hogy elad6 aruval rendel-
keznek, amit helyben meg lehet vasarolni. Akad olyan gazda is, aki
z6ldségesekhez hordja szét a termést, masok viszont a helyi diak-
kollégiumokat igyekeznek ellatni. Van, aki a szentesi korhaz el6tt, a
tirtoket zacskoban arulja. Az 1990-es évekig a sz616t olyan magas
aron értékesitették, hogy a sz6l6birtokosok komoly jovedelemre te-
hettek szert, ami elérhette a 2-3 havi keresetiiket is. A saszla piaci
értéke napjainkra sokat veszitett egykori jelent6ségébdl, ami els6-
sorban a nagyobb bogydju csemegesz6lok térhdditasaval hozhatd
Osszefliggésbe. A sz016 iranti kereslet, valamint a termesztésbol szar-
mazé jovedelem fokozatos csokkenését mutatja az, hogy a termés
kilégrammjat 2000-ben 80, 2001-ben viszont 100 forintért kinaltak.

326 Olasz L. 2001. 272.

77 Nagykortin is miikodott egy ideig a felvasarloi rendszer. Az atvevd ladakat
osztott szét a birtokosok kozott, akik a termés megtisztitasa, el6készitése utan
Kossuth szélovel illetve saszldval megraktak a rekeszeket.
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A makoi sz6élébirtokosok a hibas bogyokat a flirtokbdl hosszu,
hegyes olloval csipkedték ki azért, hogy az aru piacképesebb legyen.
A piros és a fehér sz616t vegyesen helyezték el a kosarban, ezért az
eladasra szant termés mutatdsabb, kelenddbb volt. A fiirtok pucola-
sa soran a lehulld sz6l6szemeket gondosan Osszeszedték, amelyeket
a piacon a szegényebb csaladok szivesen megvasaroltak.

Az artéri szoloskertek termése az altalam vizsgalt telepiilések
nagy részén arucsere alapjat képezte, amelynek koszonhetéen a
birtokosok bevételhez juthattak. A sz616bdl szarmazé haszon els6-
sorban azokban az esetekben tekinthetd szamottevonek, ahol a cse-
megefajtak szamitottak egyeduralkodonak. A saszla kiillonb6z6 val-
tozatai Szentesen az 1990-es évekig 60-70 csaladnak biztositottak
kiegészitd keresetet, dm az arutermeld szélégazdalkodasra a sz6l6
piaci értékének csokkenése, illetve a felvasarlasi rendszer felbomla-
sa kedvezétlen hatast gyakorolt.
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ARTERI GYUMOLCSTERMESZTES

A Karpat-medence gylimoélcskulturdja®® ugyan az egész térség-

re kiterjedt, mégis két teriilet rajzolédik ki markansabban, ahol az
évszazadok folyaman a muvelési ag jelentds szerepet toltott be. Az
egyik a hegyek labainal huzodé dombvidéki dvezet, a masik viszont
a folyokat kisérd arterek, ahol a gyiimolcskultura a kozépkortdl a
folyészabalyozasokig viragzott. A Karpat-medence gyiimdlcster-
mesztésében az artéri erdok illetve a beldliik kialakitott vagy irtott
kertek jatszottak meghatarozo szerepet, mivel a fak szamara az ar-
terek nedves talaja, mozgd talajvize és az erd6k mikroklimaja ked-
vez feltételeket biztositott. A vizrendezések alapvetd valtozasokat
hoztak, mert a belterjesebb foldmuvelésre attéré folyd menti ko-
z0sségek egyre kevesebb gondot forditottak a sok esetben nehezen
megkozelithetd kertekre, a termés szedése pedig gyakran egybeesett
a legsiirgetdbb nyari mezégazdasagi munkakkal.”” A gazdalkodas
szerkezeti mdédosulasa mellett a régi fajtdk irant is jelentésen meg-
csappant a kereslet, az j, kiilfoldrél behozott gytimélcsok munka-
igénye ugyanakkor megnétt a veliik behurcolt kartevék miatt.**

A 18-19. szazadi kéziratos térképek kiilonosen a Fels6-Tisza vi-
déken jeleznek kiterjedt gytimolcsosoket, amelyek a folyd partjain,
a hajlatokban helyezkedtek el.**' Andrasfalvy Bertalan szerint a népi
gytimolcsészetre a 18. szazadban megkezdett erddelkiilonozések
meértek nagy csapast, mivel a foldesurak teljesen kizartak jobbagya-
ikat az erd6k hasznalatabol, legfeljebb némi tiizel6gyujtést és enge-
délyhez kotott épiiletfa kitermelését tették lehetévé, azt is a kimért
jobbagytelkek aranyaban.’*

Az artéri gyiimolcstermesztéssel a két vilaghaboru kozotti ido-
szakban is foglalkozott a pomolégiai szakirodalomban, amire pél-
daként szolgalhatnak a Kertészet cimi folyodirat hasabjain napvila-
got latott szakcikkek. Az 1928. december 15-i szamban révid léleg-

328 Belényesy M. 1955. 11-30.; Andrasfalvy B. 1963. 271-305.; Suranyi D. 1992.
67-72.; Viga Gy. 1993. 423-434.; Bellon T. 2003. 109-138.;

329 Bellon T. 2003. 113-114.

30 Andrasfalvy B. 2001. 250.

3! Bellon T. 2003. 119.

2 Andrasfalvy B. 2001. 494.
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zetl iras jelent meg, amely a hullamterek hasznositasat fontos gaz-
dasagi érdeknek mindsitette. A névtelen szerz6 kiemelte azt, hogy
az arterek gytimolcsfakkal torténd betelepitése nem tekinthetd uj
keletti jelenségnek, mivel szamos példa bizonyitja 1étjogosultsagat.
A fakat tavasszal célszer( tltetni, amikor a jeges dradasok mar nem
pusztitanak. Legjobban az alma és a korte fejlédik, de az id6sza-
kos vizboritast a szilvafélék és a szilvara oltott kajszibarack is birja.
A folyéirat 1929. aprilis 15-i szamaban Gergely Istvan reflektalt az
irasra, amelynek kiilonos értéke az, hogy szamba veszi azokat a te-
riileteket, telepiiléseket, ahol az artéri gytimolcstermesztés jelentds
szerepet jatszott.”® A madrtélyi hullamteret valosagos ,,gytimolcsel-
doradoként” emlegette, amelyet az ,,eszményi” jelz6vel illetett. Tala-
jat kitlinének mindsitette, ugyanakkor a folydmederhez viszonyitott
magassaga is megfelelének bizonyult. Gergely Istvan kivanatosnak
tartotta tehat az arterek tervszerd betelepitését, amelyet egységes
elvek alapjan lehetett megvaldsitani. A laza, levegés, vizateresz-
t6 talajokat itélte alkalmasnak, ahol az iiltetés megfelel6 magassag
esetén sikerrel jarhat. Kiemelte azt, hogy a zajlé jég kartétele ellen
tiz- illetve nyarfakkal érdemes védekezni, amelyek elterelhetik vagy
megakaszthatjak a jégtablakat.

Fenyves Pal az 1950-es évek végén kiemelte azt, hogy az arterek
talajai termékenyek, jo vizgazdalkodasuak, a talajviz kozel helyez-
kedik el, az erddk és a vizfeliiletek pedig sajatos klimatikus tényezét
jelentenek. A leveg6 magas paratartalma olyan mértékben korlatoz-
za az almamoly fejlédését, hogy a ndvényvédelmi kiadasok jelentds
mértékben csokkennek. Fenyves Pal a kisarutermel§ artéri gyiimol-
cs0sok stlyos hibajaként rotta fel a stirt iltetési halozatot, amely
nemcsak a szakszerttlenséggel, hanem a teriiletek nagymértékii el-
aprozottsagaval is Osszefiiggésbe hozhaté. Ugy vélte, hogy tizemgaz-
dasagilag az ar- és a hullamtéri gytimolcsosok lényegesen kevesebb
termelési 6nkoltség mellett nagyobb hozamot, nagyobb termésbiz-
tonsagot jelentenek.**

Az artéri gytimolcstelepités az 1970-80-as években is felbukkant
a hullamterek lehetséges teriilethasznositasi formai kozott, mivel a
szakemberek ugy itélték meg, hogy a gatlabi erddsitendd sav és a

33 Gergely 1. 1929. 81-83.
334 Szakatsy Gy.-Fenyvesi P. 1959. 363-374.
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kozépvizi mederrel hataros térség kozott talalhatd 50 000 hektar az
alacsony termésatlagok, illetve a kedvezdtlen termésbiztonsag miatt
szant6foldi novénykultirak szdméra nem alkalmas. Eppen emiatt
meriilt fel az igény olyan nagy viztlirésii névények irdnt, amelyek-
nek a termesztése jovedelmezd lehet. Szabd Péter a Kertészet és
Sz6lészet hasabjain, mikozben a didtelepités lehetdségeirdl érteke-
zett, emlitést tett a Gylimoélcs- és Disznovény-termesztési Fejlesztd
Vallalat és a Rakoczifalvi Faiskolai Rendszer 1979-ben végrehajtott
kisérletérdl. A Tisza Szolnok megyei szakaszan a hullimtéren dio6-
fakat tiltettek, Am az drviz elpusztitotta a csemetéket. A figyelem ezt
kovetden olyan fajok iranyaba terel6dott, amelyek jobban tdrték a
vizet, élvezhetd termést adtak vagy alanyként lehetett hasznositani
azokat. A széban forgd diofélék bemutatasan tul a szerzo leszogezte
azt, hogy a hullamterek ilyen célt hasznositasa az allami célcsopor-
tos beruhdzasok fennmaradasa esetén valdsithaté meg. A folyok fel-
s0 szakaszain sajat gyokert vagy bizonyos alanyokra oltott didiiltet-
vény csak akkor létesithetd, ha a tenyészidészakon beliil az aradasok
nem tartdsak, és nem boritjék el a fdk lombkorona szintjét. Az alsé
és a kozépso folyoszakaszokra nem javasolta a telepitést.’

Suranyi Dezs6 1992-ben napvilagot latott 6sszefoglalasaban az
artéri gylimolcstermesztés bemutatasa soran azt tartotta fontosnak
kiemelni, hogy e gazdalkodasi forma elsésorban a multat képvise-
li, am a hozza kapcsol6do fajtaszerkezet, termesztési és feldolgozasi
madszerek olyan miivelddéstorténeti értéket jelentenek, amelyeket
indokolt esetben meg lehet 6rizni.**

Az utobbi években tobb olyan kiadvany latott napvilagot, ame-
lyek az artéri gylimolcskultirat az egyre sziikebb lehetdségek elle-
nére is gazdasdgos haszonvételi formdanak tekintik. Ezeknek a gya-
korlati utmutatéként is felfoghaté munkaknak kiilon érdeme, hogy
azt a sajatos természeti kornyezetet is részletesen taglaljak, amely a
gytumolcstermesztés szintereként szolgal. Kihangsulyozzak, hogy az
artéri gyiimolcsosok kialakitasa részben gazdasagi, részben pedig
természetvédelmi célokat szolgalhat.’”’

A Duna, a Dréva, a Tisza és a Szamos mentén, az drtereken er-
dényi kiterjedésti gytimolcsosok helyezkedtek el, amelyekre Rapaics

35 Szabo P. 1984. 4.
336 Suranyi D. 1992. 67-72.
7 Kajner P.-Ungvari G. 2005.; Molnar G. 2005.
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Raymund a terméhelyek szambavétele soran tett utalast.”® Az artéri
gyiimolcsovezet nemcsak a Kozép-Tisza vidékre huzodott le, ha-
nem helyenként az Alsé-Tisza mentén is megtalalhatd. Az dltalam
vizsgalt telepiiléseken a gylimolcstermesztés rendszerint a sz6l6-
gazdalkodassal kapcsolodott Ossze, az esetek tobbségében ez utob-
bi kiegészitéjeként, ami azt jelentette, hogy a tobbszintes miivelés
legmagasabban elhelyezkedo 6vét jelentette. Egyediili kivételt képez
Martély, ahol a Tisza arterében a gyiimolcstak dominaltak, a sz616-
termesztés viszont csak masodlagos szerephez jutott.

Az Also-Tisza mentén elteriilé gyliimolcsosok multjardl nagyon
kevés informacidval rendelkeziink, ami els6sorban a forrasok hia-
nyaval magyarazhato. Blazovich Laszl6 a HédmezG6vasarhely hatara-
ban talalhaté Kortvélyes** foldrajzi nevet a galériaerd6kbdl kialakult
gylimolcsosokkel hozta dsszefliggésbe.**” A Koros-Tisza-Maros-koz
telepiilései a kozépkorban cimet visel6 munkaban a Kortvélyes szo-
cikknél azt olvashatjuk, hogy a helynév a régi magyar kortvély ,,kor-
te” novénynév -s melléknévképzos szarmazéka, amely olyan teriiletet
jelol, ahol vadkortefa tenyészett. A szocikk szerz6i utalnak Anony-
musra is, aki szerint a Salan vezér feletti diadal utan a magyarok ad-
dig a mocsarig mentek, amelyet Kortvély-tonak neveztek.**' Szegvar
hataraban ugyancsak talalkozhatunk a kortvély szot magaban fogla-
16 foldrajzi névvel, ami a térképeken Kortvélyes-sziget, Kortvéles-hdt,
Kortéj-hat, Korte-hdt és Kortvény-hat alakban bukkan fel.**

A Karolyi arvak vagyonarol 1808-ban és 1814-ben készitett 6sz-
szeirasok a hddmezdvasarhelyi birtoktest ismertetése soran tesznek
emlitést arrol a Mdrtély és Kortvélyes kozott elteriild, 1140 négy-
sz0gol kiterjedést kertrél, ahol 297 darab termd, illetve ,,nevendék”

38 Rapaics R. 1940. 323-329.

% Nagy-Toth Ferenc megallapitasa szerint a Kortvélyes tipust foldrajzi nevek
visszaszoruldsanak okai a feltling, hatarjelz6 hagyasfak pusztuldsaval, fold-
rajzi elterjedésiik csokkenésével, valamint a vadkorte tdplalkozasban betoltott
szerepének hattérbe szorulasaval magyarazhato. Bellon Tibor a Tiszarol ké-
szitett térképek tanulmdnyozasa soran szamos olyan helynevet taldlt, amelyek
a gyumolcskultira széles kort elterjedésére utalnak. A Kortvélyes kifejezés a
folyé mentén tobbfelé el6fordult, mint példaul Feketeardo, Tiszabercel, Vari,
Tiszaladany, Martft, Tiszasas és Kiskore hatardban. Bellon T. 2003. 115-120.;
Nagy-Toth E. 2006. 36.

0 Blazovich L. 1985. 25.

1 Béres M.-Hévvizi S.-Valyi K. 1996b 181.

2 Bozoki M., Sz. 2000. 488.
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fa (meggy, alma, kortvély, barack, szilva, birsalma, did, tolgy) te-
nyészett.** Sajnalatos moédon nem rendelkeziink semmiféle infor-
macidval a gylimolcsoskert kialakitasarol, de feltételezhetd az, hogy
egyedi esetrdl beszélhetiink, amely a Karolyi uradalom tevékenysé-
géhez kapcsolddott szorosan. Hasonlo a helyzet Mindszent, Szegvar
és Szentes kapcsan is, ahol az artéri gylimolcsészetre vonatkozo for-
rasokat a 19-20. szazad fordulojat megel6z6 iddszakbodl mindezida-
ig nem sikeriilt feltarni.>* Ugy tiinik, hogy a vizsgalt telepiiléseken
a filoxéravészt megel6zden a gylimolcstermesztés az armentes ha-
tarrészeken elteriild sz6lohegyekhez kapcsolddhatott, ahol a gyii-
molcsfak a sz616t6kék kozott tenyésztek.**

A tutajozassal az I. vildghaboruig az Alsé-Tisza-vidékre is elju-
tott a folyd fels6 szakaszan®* termesztett gyiimolcs, amelynek ér-
tékesitési utvonalait**” Barna Gabor és Bellon Tibor kutatasai nyo-
man jol ismerjiik.>*® A termésfelesleget tutajokon, hatalmas méretii
vesszOkosarakban szallitottak, amelyek akdr egy mazsa almat is be-
fogadhattak. Hellenbranth Janos 1822-ben, a Tudomanyos Gytijte-
mény hasabjain arrol tuddsitott, hogy a tiszahatiak pogdcsa, kormos

3 CsML SzL IV. A. 4. 11. Cs. Vm. Arv ir. A Kdrolyi arv. vagy. 61. 1814. 450.

A vizsgalt teleptilések koziil Apatfalvan tekinthet vissza legnagyobb multra az
artéri gytimolcstermesztés, mivel a rendelkezésre all6 forrasok szerint a Maros
kozelében a szilvafdk iiltetése a 18. szazad végén kezd6dott, amikor II. Jozsef
elrendelte a folyd partjainak befasitasat. V. 253.c.3. CsML ML Apkozi. 1870. 168.

5 Az Alf6ldon a sz6lohegyek nemcsak a szélotermesztés helyszinéiil szolgaltak,

mivel a parcellak végében gyakran szilvas vagy siiriis teriilt el, ahol a fdk min-

denféle gondozas nélkiil tenyésztek. A szilva mellett az alma, a korte, a meggy
és a di6 szamitott a legkedveltebbnek. Fak a sz6l6k kozott is alltak, azért az

alfoldi szél6hegyeket gyakran erd6khoz hasonlitottak. Hodmezdvasarhelyen a

foldesur inspirdcidjara kezdtek egyre tobb gytimolestat iiltetni, amelyek koziil

a szilva, a korte, a meggy, kisebb mértékben pedig az alma szamitott meghata-

rozénak. Egetd M. 1983b 187.;1993. 117.

Csoma Zsigmond 6nall6 tanulmanyban hivta fel a figyelmet arra, hogy tobb,

Erdélyben kialakult fajta bekertilt a tavolsagi kereskedelembe, mivel a szallitast

jol birtak. Az aru féként a téli, eltarthaté gytimolcsok terén mutatkozoé hianyt

enyhitette, amely a Tiszanttlon és a Duna-Tisza kozén jelentkezett. A keres-

kedelem akkor szorult hattérbe, amikor az alfoldi kertkultura fejlédése révén a

helyi szitkségleteket mar sikerlt kielégiteni. Csoma Zs. 2008. 239.

Viga Gyula szerint nem csupan az eltér6 t4ji adottsagok, a gytimolcstermesztd

korzetek kialakulasa indukélhatott termékcserét a kiilonb6z6 vidékek népes-

sége kozott, hanem az is, hogy a tajak eltéré fajtaallomannyal rendelkeztek.

Viga Gy. 1986. 176.

8 Barna G. 1988. 201-202.; Bellon T. 2003. 111-113.
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és Masdntzki almdt vittek a Tiszan Csongradig, ahonnan a gyiimol-
csot a Koroson Szarvasig hordtak tovabb.”*® A tutajokon szallitott
termést pénzért kinaltak vagy buzaért cserélték, ami azt jelentette,
hogy egy szakajté terményért kétszer annyi gyiimolcsot adtak. A
Fels6-Tisza vidékrodl szarmazo gyiimolcs Szentesen sem szamitott
ismeretlennek, hiszen a ldpos alma tutajokon a 19. szazad folyaman
a varosba is eljutott. **°

Hédmezovasarhelyen a sz6l6- és a gylimolcstermesztés megko-
zelitéleg egy idében, az 1880-as évek kozepén jelenhetett meg nagy
teriileten a folyo és a toltések kozotti térségen. Amig a kisbirtokosok
probalkozasairdl szinte semmit sem tudunk, addig a helyi egyesiile-
tek illetve az eloljarosag képviseldinek a kezdeményezései jol nyomon
kovethetdek a sajtobeszamolok és a levéltari forrasok segitségével.

Hézs6 Pal*' 1910-ben a torvényhatodsagi bizottsag tagjaként az-
zal a tervvel fordult a tandcshoz, hogy a varos a kortvélyesi birtokon
5-8 hold kiterjedésii gytimolcsost 1étesitsen, ahova szilvafakat tiltet-
nének.>* Bodo Jozsef kertész Bereczk Pal gazdasagiigyi tandcsnok
szamara részletes kimutatast készitett, amely tartalmazta a telepités
koltségeit is. A varosi tandcs végiil elutasitotta Hézs6 Pal javaslatat,
mivel a kiadasokat til magasnak itélte. Bodo Jozsef szerint a kolt-
ségeket tovabb novelte volna a gylimoélcsfak rendszeres hernyézasa,
valamint az a koriilmény is, hogy a csemeték csak 4-5 év elteltével
fordulnak termdre, dtlagban pedig minden harmadik évben hoz-
nak béséges termést. Az elképzelés ugyan nem valosult meg, am
érdemes megjegyezni azt, hogy Hézso Pal alakja elvalaszthatatlanul
Osszeforrt az artéri gyiimolcstermesztéssel, mivel a helyi sajto sze-
rint 6 telepitett el6szor gyiimolcsfakat a Tisza partjan: ,Az 6 példa-
jan tanultak meg, hogy mit lehet elérni itt, a f61don, melyet minden

34 Hellenbranth J. 1822. 19.

0 Nyiri Antal szerint a ldpos almdt tutajokon hoztdk Szentesre a Tiszahatrol.
Tobb fajtat is illethettek ezzel a jelzével, ami a szallitds modjara, technikajara
utalhatott. Nyiri Antal 1948. 83.; CsML SzF V. 115. b. 8. Szentes varos tandcsa-
nak torvénykezési iratai. Szobeli peres iratok. 1844. dec. 5. 44.

1853-ban sziiletett Hodmezdévasarhelyen, ahol a Kisbirtokos Szovetség és
a kozigazgatasi bank megalapitoi kozé tartozott. 1880-ban kezdett onalléan
gazdalkodni, majd Martélyon a 103 kat. holdas birtokan mintagazdasagot ala-
kitott ki. 1887-t6l presbiterként illetve varosi képvisel6ként tevékenykedett.
Fejérvdry J. 1929. 230-231.

32 CsML HF IV. 1405. b. HVT Tan ir. 1910. 5575.
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évben televénnyel 6ntéz a magyar folyam. Remek gyiimolcsose,
melyben kozel kétszaz szilvafa van, most is roskadozik a termés su-
lya alatt s olyan értéket képvisel, mely kamatban az idén is meghoz
ezer pengdt béven, de taldn ezerdtszazat is.”>> 1894-ben létesitet-
te gylimolcsosét, amelyet az 1895. évi arviz ugyan megtizedelt, de
az életben maradt szilvafdk fejlédésnek indultak. Ezen felbuzdulva
1897-ben tujabb tertiletet iiltetett be, gylimolcsoskertje pedig 1200
négyszogol kiterjedésiire ndvekedett, ahol szilva, korte illetve birs-
alma termesztésével foglalkozott. Sajat kezdeményezésérdl a kovet-
kezbéképpen szamolt be: ,,Szilvasom nem mondhaté mintaszertinek,
mert el6ttem nem volt példa és uttord, kitdl tanulhattam volna, de
az ennek daczara is elért szép eredmény kell, hogy masokat is a szil-
vatermelésre szton6zzon, mert mint a fentebbi adatok igazoljak,
termés minden évben van, vevék pedig tomegesen és mar eldre je-
lentkeznek, mert tudjak, hogy a tiszaparti szilva szebb és jobb, mint
az idegenbdl szallitott. Azért, aki csak teheti telepitsen szilvat a Ti-
sza partjan, mert a csekély befektetés igen szép jovedelmet biztosit
és mds mezei munkat6l nem vonja el az embert. ”***

Az atkai drtérben kialakitandd szilvaskert terve 1935-ben me-
rilt fel el6szor, amikor a parcellak bérlete december 31-ével lejart.
Gabor Istvan a torvényhatdsagi bizottsag tagjaként inditvanyaban
elsésorban a varos bevételeinek novelésével hozta dsszefiiggésbe az
artéri gyiimolcstermesztés fejlesztését. Tervei szerint a varos a tele-
pitéséhez sziikséges holdankénti 110, 6sszesen 5500 darab kék szil-
vat a csemetekertbdl biztosithatja, amelyeknek a szakszer eliilteté-
sét Toth Jend varosi kertész feliigyelheti. Amig a fak korondja nem
fejlodik ki teljesen, addig a teriiletet bab, burgonya, répa és kaposzta
termesztésére is fel lehet haszndlni. A birtokot Gébor Istvan alkal-
masnak itélte gylimolcsos 1étesitésére, mivel a teriiletet csak az 5-7
méteres aradasok ontotték el. Szamitasai szerint a zoldségtélék feles
rendszerben torténd termesztése is jelentés mértékben novelheti a
bevételeket nem is beszélve arrol az iddszakrol, amikor a gytimol-
cs6s mar termore fordul.’>

353 VRU 1929. szeptember 1. 2.

4 Hézs6 P. 1908. 2.

5 Az aszalt gylimoles behozatalanak csokkentésére vonatkozo javaslatok a két
vilaghabort koézotti gytimolcsészeti szakirodalomban is felbukkantak. N¢-
meth Jézsef 1934-ben a Kertészet cimd folydirat hasabjain a szilva feldolgozasi
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1936-ban Hédmez6vasarhelyen a helyi gytimoélcstermeldk egye-
siilete azzal a kéréssel fordult a varoshoz, hogy az atkai artérben en-
gedjen at szamara 20 év id6tartamra méltanyos haszonbér mellett
50 kat. hold teriiletet, amelyet a tagok kozott felosztananak, majd
sz6l6vel és gyiimolcsfakkal iiltetnének be.”® Januarban megtortént
a birtok atadasa, azzal a feltétellel, hogy a megegyezés értelmében a
sz016- és a gyiimolcstelep a haszonbérlet letelte utan a varos 6rok-
tulajdonaba keriil. Vita bontakozott ki viszont azzal kapcsolatban,
hogy 15 vagy 20 évig terjedjen a bérlet. Az egyesiilet kevésnek tar-
totta eldbbit, mivel a befektetett munka megtériiléséhez ennyi idé
nem lett volna elegend6.’” A teriiletet eleinte 12 tag kivanta bete-
lepiteni sz6l6vel, szilva-, alma- és kortefakkal. If). Gregus Maté 17
holdat 6hajtott nemes magvavalo szilvdval betiltetni azért, hogy a jo-
vOben az aszalt szilva importja csokkenjen. 24 személy fogott hozza
végiil is a munkahoz, akik kozil ifj. Gregus Maté és Kovacs Ferenc
3-3 holdat vallalt.”® A bérleti id6 koriil kialakult nézeteltérés kap-
csan végiil is a varos allaspontja érvényesiilt, de a haszonbér 6ssze-
gét holdanként 190 kg buzardl lecsokkentették 160 kg-ra.

A Hédmezévasarhelyen szervezett mezdgazdasagi bemutatokon
az artérben termett gyimolcs is rendszeresen szerepelt, ami e saja-
tos muvelési 4g népszerusitését is szolgalta. Az érdekl6ddk 1926-
ban a népkerti vigaddban rendezett gyiimolcs- és zoldségkiallitason
a Mdrtélyrél szarmazo birsalmaval, kortével és almaval is megismer-
kedhettek.’ 1928. szeptember 30-an a Hodmezdvasarhelyi Zold-
ségtermeld és Kertészegyesiilet nyolcadik alkalommal szervezte
meg vasarat, ahol az artéri gylimolcsosok ismét bemutatkoztak. Ez
alkalommal a hullamtérben a foldmivelésiigyi minisztérium kiil-
dottjének a részvételével tandcskozast is tartottak, amelyen az esz-
mecsere az artéri gyiimolcstermesztés lehetdségeirdl folyt.”®

modjairol tett kozzé rovid irast. Kiemelte azt, hogy Magyarorszagon ugyan
tobb milli6 szilvafa tenyészett, am termésiik nem bizonyult alkalmasnak az
aszalasra. Tobbségében apro szemii gyiimolccsel lehetett szamolni, amelyekb6l
piacképes aszalvanyt nem lehetett késziteni. Németh J. 1934. 145-147.

3% VRU 1936. januar 29. 2.

%7 VRU 1936. marcius 4. 2.

8 VRU 1936. februdr 1. 1.

3% VRU 1926. augusztus 25. 2.

3% VRU 1928. szeptember 28. 2.
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Az artéri gytimolcstermesztéssel a két vilaghaboru kozott a szen-
tesi sajtd is tobb alkalommal foglalkozott, ami lehetévé teszi sza-
munkra azt, hogy képet alkothassunk a maganszemeélyek illetve a
varos altal kezdeményezett telepitési akciokrol. Az 1920-as évek
masodik felében és az 1930-as évek elején a Mindszenti és a Szente-
si Hirlap hasabjain tobb iras is probalta az olvasokozonséget artéri
gyimolcsosok, elsésorban almasok létesitésére 6sztondzni, mivel az
arvizek megritkitottak a kartevék allomanyat, a talaj tragyazasaval
pedig a termékeny hordalék miatt nem igazan kellett foglalkozni.*®!
1932-ben a szentesi sajtd arrdl szamolt be, hogy az artéri birtoko-
sok a magasabb térségeken 15-20 hold kiterjedésti almaskert te-
lepitését tervezték, amiben a Zsoldos RT., Ecseri Lajos és Szentes
varosa is szerepet vallalt.** A telepiilés eloljarosaga 1933-ban a ra-
koddpart és a tiszai hid kozott 235 darab jonatdn és husvéti rozma-
ring almafat tltetett azért, hogy az artéri gyiimolcsosok létesitését
eléremozditsa.’*1929-ben Szeder Lajos és Nagy Toth Mihaly ajan-
latot tett a varosnak, amiben azt kérték, hogy engedjenek at sza-
mukra a 15.714 helyrajzi szamu f6ldteriiletbdl 2 1/2-3 holdat, ahol
sz016- és gyiimolcstelepet alakitananak ki.***

Szentesen a Kis-Tisza-szigeten a gylimolcstermelés mind a mai
napig jelentds szerepet jatszik az artéri tajhasznositasban,’® annak
ellenére, hogy a sz6l6sgazdak egy része nem szivesen {ilteti a fakat
a tékék kozé, mivel a lombozat kedvezétleniil befolyasolja a sz6-

1 MH 1926. oktober 23. 3.

62 SzH 1932. februdr 4. 4.

363 SzH 1933. marcius 14. 4.

64 SzH 1929. augusztus 10. 3.

%% Oroszi Miklos Nagykoros, Kecskemét és Kiskunfélegyhaza példajan felbuz-
dulva mar az 1860-as években sajat maga is megprobalta eléremozditani a
gylimolcstermesztés minél szélesebb korben torténd népszertsitését: ,, A korte
hasonléul nagyon szereti foldiinket, mert faja a mi szaraz, kemény természetd,
de megrigolozott foldiinkben jol tenyészik, meglehetdsen terem, s amit terem,
sokkal édesebb, mint a homokos vagy hegyes vidéken termett korte. A nydri
csaszarkorte (gyiimolcsészek szerint Kalman-korte) eléggé meggyézhet min-
denkit ezen allitds igazsdgarol, csak hasonlitsa 6ssze a ndlunk termettet a ho-
mokos vagy hegyes vidéken termettel, mert a mienk nagyon édes, mig amaz a
fanyarsagnak nem csekély mértékével bir. Almank is igen jol terem, de annak
faja nem tartds a mi szaraz kemény foldiinkben, Megygytink, cseresznyénk
hasonléul nagyon kitiing, és jol tenyészik. Szilva, s barack kevésbé otthonosak
nalunk?” Oroszi M. 1871. 19.
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16t6kék fejlodését és sz6lobogyok érését.’ A telepiilésen is tartja
magat az a szdlas-mondas, miszerint a sz6l6 csak a kapds darnyékdt
szereti. Mindezek ellenére a gyiimolcsfak egy része a sz6lok kozott
tenyészik, amelyeket a birtokosok a sorokba iiltetnek azért, hogy ne
akadalyozzak a talajmiivelést.®

1936-ban Hamori Matyas, Csongrad varmegye j gyiimolcster-
mesztési intézje bejarta Szentes gyiimolcsfakkal beiiltetett hatarré-
szeit tobbek kozott a Kis-Tisza-szigetet is, ahol a Nagyheggyel szem-
ben szinte kifogastalan allapotokat talalt. A fakat helyenként kozel
tltették egymashoz, de valamennyi egészségesnek mutatkozott. Azt
tapasztalta, hogy a fajtakat a talajviszonyoknak megfelel6en valasz-
tottak ki a birtokosok, akik gylimolcstermesztéssel foként a teriilet
€16 Tisza fel6li oldalan foglalkoztak.**

% Kosinszky Viktor 1934-ben a Kertészet cimt folydirat hasabjain 6nall6 irasban
értekezett a sz616 és a gyiimolcs egylittes termesztésérdl. Azt az allaspontot fo-
galmazta meg, miszerint a két novénykultura sok hasonlésagot mutat egymas-
sal. A sz6l6t6kék és a gyiimolesfak csak abban az esetben nevelhet8ek illetve
termeszthetSek egytitt, ha figyelembe vessziik a lombkorona kiterjedését és a
sz0l6 nagy fényigényét. Célszer(i alacsony torzsd, kis lombozata fakat (6szi-
barack, mandula, naspolya, birsalma stb.) tiltetni, amelyek nem arnyékoljak le
talsagosan a sz616t. Kosinszky V. 1934. 103-104.

7 A kétszintes miivelést eredményezd sz616- és gylimolcskultura egyiittes jelen-
léte a fak novekedésével elébbit hattérbe szorithatta, ami elssorban azzal ma-
gyarazhatd, hogy a lombkoronak kiteljesedése miatt a t6kék kipusztultak: ,,A
0189/14-c hrsz. alatt nyilvan tartott 500 n. 6l sz616 tovabba a d. alrészlet alatt
nyilvantartott 700 n. 6l sz616, valamint az f. alrészlet alatt nyilvantartott 600 n.
0l 52616 és a g. alrészlet alatt nyilvantartott 1 kh 1200 n. 6l sz616 ténylegesen
teljes egészében gyiimolcsos. Az eltérés oka, hogy ezen teriiletek eredetileg is
gylimolcsosként voltak hasznositva, azonban, mivel hogy a gyiimolesfak ko-
zeibe sz616 volt telepitve a teriiletek miivelési d4gat sz6l6ként tartottdk nyilvan.
E sz616k azonban a gyiimolcsfak novekedése kovetkeztében mindjobban ar-
nyékba keriiltek s a teljes bearnyékolas kovetkeztében kipusztultak s igy e terii-
letek kizérolag gyiimélesdsként vannak hasznositva” CsML HL Jgyk Uj Elet. 2.

3 AU 1936. junius 12. 1.
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Egy 1947-ben késziilt 0sszeiras®® a szentesi Kis- Tisza-szigetben®”

1462 darab fat regisztralt, amelyeknek csaknem a felét a szilvak
(692db) alkottak. Nagyobb szamban el6fordult még a korte (269db)
és az alma (229db) is, de a szdélésgazdak biszke, naspolya, barack,
di6, meggy és cseresznye termesztésével is foglalkoztak.

Az artéri sz6l6skertekben mind a mai napig meglehetdsen gaz-
dag fajtavalasztékkal®”' szamolhatunk, ami jelzi a torekvést arra vo-
natkozoéan, hogy a gyiimolcsot sokoldaluan hasznositsak.*”* Szente-
sen a szilvak koziil az artéren a besztercei, az olasz, a I6szemtl, a kék
és a voros fajtak teremnek. Ismertnek szamit a batul, a masdnszki,
a london pepin, a kormos, a nydri édes, a torokbdlint, a vér-, a lany-
csocsil, a cirmos és a budai fontos alma, az 1940-es évektdl azonban
tobb artéri birtokos ujabb fajtak (delicsesz, jonatdn) telepitésével is

3 IX. 210. 7. SZHi. Osszeirékonyv.

70 A Karpat-medencében nem szamit egyediildllo jelenségnek a folyok szigetei-
nek gytimolcsoskertként torténd hasznositasa. Andrasfalvy Bertalan a Duna
also szakaszardl szamos ilyen tipusu természeti képzédményt irt le, amelyek
kedvezé feltételeket kindltak e mitivelési 4g szamara. Dunaf6ldvaron az Alsé
Gyiimdlcsos Sziget a helyi hagyomany szerint 1810 koriil keletkezett, ahol 1903-
ban kb. 144 kat. hold kiterjedésti gyiimolcsos helyezkedett el. Bolcskén a falu
legrégebbi gyiimolcsoskertjei a Jegenyés sziget erdejében lehettek, ahol az 1728-
as Osszeiras szerint a jobbagyok nagy kiterjedésti almasokkal és szilvasokkal
rendelkeztek. A 19. szdzadban az erd6t az urasag kivagatta, majd a 19-20.
szazad forduldjan elsésorban nincstelenek vasaroltak meg a parcellakat, aho-
va gylimolcsfakat iiltettek. A falubeliek az Gn. Maldt szigeten is termesztettek
gyiimolcsot, de ennek szerepe fokozatosan hattérbe szorult. Az ordasi szigetet
a jobbagyfelszabaditas el6tt a falu és foldesura, a Rudnyanszky csalad egyarant
haszndlta, majd az 1857-es 6rokvaltsag utdn a teriilet a kozség tulajdonaba ke-
rilt. A parcellak zomét helybeli csaladok birtokoltak néhany dunapatajitol és
boleskeitdl eltekintve, akiken kiviil a foldek tulajdonosai k6zott Ordas kozség
és a helyi reformétus egyhaz is felttint. Acs J. 1999. 175., 179.; Andrasfalvy B.
2007. 233-240.

Az artéri gytimolesosoket alkoto fafajtak koziil j6 néhany megtalalhaté a vizs-
galt telepiilések belteriiletén is, mivel a birtokosok egy része a mtivelés felha-
gyasa utan a lakéhazakat 6vezd kertekben nemesitettek az artérbél szarmazéd
oltéagakkal vadalanyokat. Ennek hatterében rendszerint az a torekvés huzo-
dott meg, hogy a csalad altal kedvelt gyiimolcsfat megmentsék, a termést pedig
tovabbra is fel tudjak hasznalni.

A hazai pomolégiai szakirodalom egyik korai terméke, a Kassan 1805-ben
megjelent Falusi kertész... cimt munka az artéri gytimolesosokkel kapcsolat-
ban a kovetkezd fajtdkat vette szamba: ,,Mosanszki, Kormos, Varga, Zoéldranét,
Pogécs, Sovari, Botzmany, és a tobbi, mely keményebb almagylimoélcs nemek,
a vizek folyasi taj mellett iiltettetnek sokkal jobban gyiimolcsoznek és a tobbi-
eknél téli valo tartasra dllandobbak” Karolyi Zs.-Nemes G. 1975. 107.

371

372



132 Mobp LAszLO

probalkoztak.’” Az 1950-60-as években a korték™* kozill a fiige, a
csdszadr, az esperes, a zoldmagdolna, a buzaval, az drpaval, illetve az

orozva ér6’” szamitott a legelterjedtebbnek.

Az 1970-es évek elott Mdrtélyon a gytimolcsosoket foként kiilon-
b6z6 almafajtak alkottak, amelyek koziil emlitést érdemel a fontos, a
nydri asztragdn (asztrahdn), a hiisvéti rozmaring, a sovdri, a vaj vagy
vdsdrhelyi édos, az arany pdrmin, a london pepin, a sikulai, a moc
pdratlan, a lanycsocsti és a jonatan. Szamon tartottak a cukor (sdrga
és piros), a potyo, a kormos, a csdszdr, a pdsztor, az drpaval éré és a
kieferkortét. Szilva (bajndr, voros, magvavalo) és didfak is tenyésztek
az artérben, az un. Tarek kertben pedig naspolyat is termesztettek.

Amig Szegvaron a szilvak koziil a tiiskds magvavdlod, a besztercei
és a voros fordult eld, addig az almak allomanyat foként a hiisvéti

73 A két vilaghabora kozott a foldmiiveléstigyi minisztérium a kovetkezd alma-
fajtakat tartotta alkalmasnak a széleskor(i termesztésre: piros asztrahdni, kecs-
keméti vajalma, nydri fontos, nydri csikos, fiiszeres, gravensteini, langos bibor-
nok, batul, Baumann-renet, hiisvéti rozmaring, jonathdn, londoni pepin, nemes
masdncki, nemes sovdri, sarga szépvirdagii, téli arany parmen. Kertészet 1938.
szeptember 15. 161.

Oroszi Miklos az 1870-es évek elején a széléalanyok mellett korteoltvanyo-
kat is arusitott, amelyek 20 krajcarba keriiltek. Kinalata a kovetkezd fajtikra
szoritkozott: Pisztrdng korte, Virgouleuse, Liegel vajkirte, Szambert, Oszi csd-
szdarkorte vagy Kdlmdn kérte, Ferdindnd koronadrokds vagy téli uiri korte, Nyd-
ri piros torsdtlan korte, Diel vajkirte, Cserlevelii csdszdrkirte, Manna Colmar,
Tottleben korte, Sdndor cdr korte, Legszebb nydri korte, Macskafej korte, Coloma
Oszi vajkortéje, Orozva éré. A két vildghabord kozotti idészakban a foldmii-
veléstigyi minisztérium kortefajtak koziil az aldbbiakat tartotta alkalmasnak
kereskedelmi célokra: drpdval éré, juliusi esperes, nagy szekfti, gyongy, dr. Guyot
Gyula, nydri Kdlmdn, Bosc kobak, csdszar, Hardy vaj, Vilmos, diel vaj, Esperen
bergamottja, Hardenpont téli vaj, Nemes Krasszdn, pap, Serres Olivér, téli espe-
res. Oroszi M. 1871. 19. ; Kertészet 1938. szeptember 15. 162.

A fajta megnevezése szentesi adatkozl6im szerint azt fejezi ki, hogy a gyi-
molcs szinte észrevétlenil ért meg. A kifejezést hasznaltak az olyan csirkékre
is, amelyeket a csalad tudta nélkil keltettek ki a tytkok a baromfiudvarban.
Kiss Hajdu Teréz szentesi adatkozlém visszaemlékezéseiben a kovetkezé mo-
don jellemezte a fajtat: Ahol a nap érte, ott bordoés szinii volt a héja, s beliilrél
kezdett érni, a maghdz kornyéke olyannd vdlt, mit az érett noszpolya, szinét és
dllagadt tekintve egyardnt. Ha nem sziiretelték le idében, akkor héjdig ilyenné
valt, s le lehetett hiizni a bérét ugy, hogy a kocsonyds massza egyben maradt.
Legegyszeriibb volt ugy fogyasztani, hogy a csutdjdt levéve kiszivtam beléle a
velbt, akdr a nyoszpolydbdl. A legkivinatosabbak a fa hegyén termettek, ahovd
Edesanydm sem tudott felmdszni. Amikor onnan - tdn a csutdjdt is hdtrahagyva
- lepottyant ugy teriilt szét, mint a tehénlepény. Kiss Hajdu T. é.n.
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rozmaring és a fontos alkotta. Az artérbe a kiefer korte mellett kajszi-
és Oszibarackot is telepitettek.

Mindszenten az almak koziil a fontos, a jonatdn és kiilonboz6
korai nyari fajtak terjedtek el, de szamon tartjak mind a mai napig a
barna héjii, a magvavalo, a durdncai és egy sarga szind, nagy kerek
termésii szilvat is. Az 1960-as években sargabarack (kajszi, rozsa és
kecskeméti fajtak) telepitésével is probalkoztak, am a fakat az 1970-
es arviz kipusztitotta.

Apatfalvan az artérben vords, kék, Jakab- illetve Boldogasszony
szilvat termesztettek, az almak koziil viszont a cigdny, a fontos, a fiiz-
fa és a szentivdnyi érdemel emlitést. Utobbi két fajta nem tartozott
a legfinomabb izl gytimélcsok kozé, de nyaron kedvelt csemegének
szamitott. A szentivdnyi onnan nyerte elnevezését, hogy a junius 24-
én, azaz Szent Ivan-napjan rakott tliz koril ezt szértak a gyerme-
keknek.””® A telepiilésen termesztett szilvafajtakra utalnak a hosszu
illetve a kerek szilvds hatarrészek elnevezései, ahova az 1870-es és az
1880-as években csdszoket fogadtak, akik munkajukért meghataro-
zott bérezésben részesiiltek.”””

Amig Zentan a Bdtkdban a szilvak kozil a besztercei, a boldog-
asszony, a boszniai és a ringlo fordul el6, addig a korték allomanyat
a klapp, a vilmos, az drpa érésii, a ndci, a kdsds, a nyakas és a cukor
alkotja. A felsoroltakon kiviil a parcellakon kiilonb6zé alma-, cse-
resznye-, di6- és meggyfajtakkal is talalkozhatunk.

Az artéri széléskertek gylimolcsallomanyat attekintve azt lathat-
juk, hogy a napjainkban mar ismeretlennek szamitd, jorészt csak
a fajtagylijteményekben megtalalhato gyiimolcsok az 1930-40-es
években még kozkedveltek voltak, amelyek koziil j6 néhanyat a
szakemberek még termesztésre is ajanlottak. Az 1940-es évektol
ugyanakkor mér megjelent tobb, jérészt Eszak-Amerikabdl illet-
ve Nyugat-Eurépabol szarmazé fajta, amelyeket a varosi értelmi-
ség vagy Ujitod szellemii paraszti birtokosok honosithattak meg.’”®

76 A Karpat-medencében Szent Ivan-napjan tobbfelé dobaltak a tlizbe gytimol-
csot, aminek azt a magyarazatot adtak, hogy a termést az elhalt kisgyerme-
kek szamadra juttatjadk. Mas vélemények szerint a tizon aszalt korte és alma
fogyasztasa védelmet nyujt bizonyos betegségek ellen. Szegeden egyes varos-
részekben gyerekek jartak az utcakat, akiknek a keritésen keresztill szentivinyi
almdt vagy apropénzt szortak. Szigeti Gy. 1999. 207.; Balint S. 1977. 477.

77 V.253.c.5. CsML ML Apkozi. 1875., 1880. 66., 1883. dec. 26.

78 Nem szabad megfeledkezniink az altalam vizsgalt telepiiléseken miikodo fais-
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A gytimolcsallomany osszetétele arrdl arulkodik, hogy a termést a
haztartasokban a nyersen torténd fogyasztason kiviil meglehetésen
sokoldaltian hasznositottak.

Szentesen az artéri széloskertekben a fak nemesitésének kétféle
technikajat alkalmazzak,”® ami az oltast, valamint szemzést foglal-
ja magdban.’® Szamoskozi Istvan az el6bbihez alanyként birsalmat
hasznalt, mivel jol birta a vizboritast. A Goélya csaldd a Kis-Tisza-
szigeten vadon tenyészd, magrol kelt alma-, korte és szilvacsemeté-
ket az artéri erd6bol szerezte be, ahol kivalasztottdk a szaporitasra
legalkalmasabb példanyokat.”® Szentesen a kiszemelt gyiimolcsfa-
rél két-harom héttel a miveletet megel6zéen vagjak le az oltoaga-
kat, amelyeket vizes ruhaba csomagolnak, és hiivos helyen tarolnak

kolakrol sem, amelyek bdséges valasztékot biztosithattak a gylimolcsosok te-
lepitése idején. Az 1894. évi XII. torvénycikkely 43. paragrafusa kimondta azt,
hogy a kozségek kotelesek a hatar kiterjedésétél és a befasitand6 utaktol és te-
riletektdl fiiggéen legalabb egy negyed kataszteri holdon faiskolat létrehozni.
Szentes vonatkozasaban elegend megemliteni Oroszi Miklos tevékenységét,
aki az 1860-as években mar igyekezett felkarolni a gytimolcstermesztés tigyét.
A gyiimolcsfak oltasat mar az 1820-as években is alkalmaztak a szentesi sz6-
l6hegyeken, amire példa lehet egy 1821-bél szarmazo6 peres irat. Makai Kiss
Janos azt nehezményezte, hogy Toth Istvan és orokosei kivagtak az egyik ol-
tott gylimolcsfajat: ,,...tobbszor nevezett Toth Istvan 6rokosi pedig tulajdon
Sz6llémbe az 6 SzOllGjj6ktdl tavol 1évd igen betses Kajszibaratzkot terméd
oltvany nagy famat kivagtak...” Kiss Bélint egyhaztorténeti munkajaban em-
litést tett arrol, hogy a 18. szazad folyaman a gyiimoélcsfak féleg vadon nét-
tek, Kecse Nagy Andras és Takacs Balog Istvan prédikatorok azonban sok szaz
alanyt oltottak, példat mutatva ezzel a szentesi gazddknak. Kiss B. 1992. 317,;
CsML SzL V. 102. c.5. Szentes Véros Tandcsanak iratai. A tandcsiilési jegyz6-
konyvbe be nem jegyzett iratok. 1821. november. 6. 1325.

Gutan hasitasba oltottak, ami azt jelentette, hogy az ujjnyi vastag vadalany tor-
zsét derék magassagban elvagtak. Késsel behasitottak, éket iitottek bele, a két
szélébe pedig egy-egy oltdvesszot helyeztek. Az oltast sarral gondosan beken-
ték, ronggyal atkototték azért, hogy a gallyakat a tavaszi szelek ne torhessék le.
A szemzés csak az 1940-50-es években terjedt el. A Sarkozben a gyiimolesfak
nemesitése a hasitékoldsos vagy ékes oltdssal tortént, amihez a 3-5 cm vastag
vadgyiimolesfak bizonyultak a legalkalmasabbnak. A torzset alacsonyan el-
vagtak a sima, gorcsmentes feliiletnél, majd egy késsel behasitottak, amelyet
egyenletesen egy kalapaccsal titogettek. Miutan a fabol kihuztdk, a hasitékot
ékekkel feszitették szét annyira, amennyire az oltdgallyak szélessége megki-
vanta. A két ag beillesztése utdn az ékeket kivették, és ha sziikség mutatkozott,
akkor az oltast madzaggal koriiltekerték, amit a Sarkdzben sarral, Mohacson
viszont marhatragyaval kentek be, és ronggyal is betakartak. Angyal B. 1994.
50.; Andrasfalvy B. 2007. 244.

381 Sziics J. 2007. 73.
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mindaddig, ameddig az alanyban a nedvkeringés meg nem indul.
Az €k alakdra kihegyezett gallyat a hasitékba helyezik, majd rafhiaval
Osszeer0sitik. A szemzés soran az alany kérgét T alakban metszik be,
a szemet pedig dvatosan beleteszik. Amig az oltast tavasszal végzik,
addig a szemzésre rendszerint augusztus végén, szeptember elején
keriil sor. A sz6l6birtokosok napjainkban is szamon tartanak olyan
fajtakat is, amelyeket t6- illetve a gyokérsarjakrol szaporitanak.

Mindszenten voltak olyan specialistak, akik a szaporitasi eljara-
sokat nagyon jol ismerték. A barackot rendszerint vadszilvara oltot-
tak, de birset is hasznalhattak alanyként. A birtokosok a faiskolaban
is vasaroltak facsemetéket. Mdrtélyon az oltast akkor alkalmaztak,
amikor egy-egy gylimoélcsfa nem termett megfeleld mennyiséget
vagy a gondozasa tul sok munkat igényelt. Bizonyos esetekben
egy-egy fara 3-4 kiilonboz6 fajtat is raolthattak, ezért az adott no-
vény kiilonbo6z6 termést hozott. Akadtak gazdak, akik a parositdsos
technikat alkalmaztdk, ami azt jelentette, hogy az alanyt és a nemes
vesszOt is ferdén vagtak el. Az osszeillesztést sassal tekerték korbe,
majd faggyuval kenték be azért, hogy vizzel ne érintkezhessen.’®

1910-ben Bodd Jozsef kertész Bereczk Pal gazdasagiigyi ta-
nacsnoknak részletes kimutatast készitett, amely tartalmazta a
Kortvélyesen kialakitandd gylimolcsos telepitési koltségeit. Ebbol
megtudhatjuk, hogy a tertilet felszantasaval (1100 négysz6gol=10
korona), az iiltet6godrok 2 6l tavolsagra torténd kidasasaval (22 ko-
rona), 6 sukk®® hossza léckardk araval és leverésével (8 korona 25
fillér), a fak helyszinre széllitdsaval (6 korona), az els6 évben pedig
rendszeres ontozéssel szaimoltak, amihez a 275 darab csemete (110
korona) beszerzésének a kiadasai tarsultak. A gyiimolcsost dvezd
kerités elkészitése az oszlopokkal egyiitt 1144 korona 80 fillér kolt-
séggel jart. A forrasbol nem deriil ki, hogy a szamba vett munka-
folyamatok a 20. szazad elején mennyire szamitottak széles korben
elterjedtnek Hodmezdvasarhelyen.

32 Horvath Dénes kutatdsai szerint vannak olyan gytimolcsfajtak, amelyeket csak
és kizarolag gyokérsarjakrol lehetséges szaporitani, az oltas és a szemzés azon-
ban esetiikben nem vezet eredményre.

% Egy sukk a két 6kol és az egymas felé forditott két hiivelykujj egytittes hosszaval
egyenld. Danko I. 1981. 499.
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Szentesen a sz6lsgazdak a gylimolcsfakat csak addig metszik,
amig a lombkorondjuk kifejlédik.*** Tavasszal a torzset kapardoval
tisztitjak meg az eloregedett kéregdaraboktol, melyek alatt a tél fo-
lyaman kiilonboz6 éllati kartevék bujhatnak meg. Az 1970-es évek
elott Martélyon a vizhajtasokat tavasszal kivagtak, a szaraz agakat,
gallyakat leftirészelték, amelyeket tiizel6ként hasznaltak fel. A szil-
vafakat hosszu nyélre erésitett ollo segitségével tisztitottdk meg a
hernyok altal ellepett agaktol.”®> A fak torzsét tavasszal drdtkefével
kapartak le azért, hogy a elszaradt kéreg alatt megbuvo kartevok
elpusztuljanak. A szilvafakat egy, az almakat ezzel szemben tobb
alkalommal mészkénlével permetezték.*® Bordoi levet is hasznaltak
védekezésként, amelyet 0,5%, esetleg 1%-os erésségtire kevertek be.
Id6énként nikotinnal® is permeteztek, amennyiben pajzstett ta-
madta meg a gyiimolcsfakat. A vegyszer hasznalatahoz engedélyt
kellett kérni, mivel mérgezé hatassal rendelkezett.®® Madrtélyon

A paraszti gylimolcsfakezelés az oltason és az atiiltetésen kiviil legfeljebb az
elszaradt gallyak eltavolitdsabdl, esetleg az igen stiri lombozat ritkitasabdl és
a viharban megsériilt névényi részek levagasabdl allt. Rendszeresen nem met-
szettek, de alkalmanként a nagyon megnyult dgakat a fiatal fikon kurtitassal
kényszeritették elagazasra. A Tisza mentén tavasszal az elszaradt gallyakat és
a fagyongyot leflirészelték, az eloregedett fakat pedig kivagtak. Az arvizek le-
vonulasa utan a szilva sok sarjhajtast nevelt, amelyeket a ftivel egyiitt lekaszal-
tak. Gutan az idésebb gyiimolcstak gondozasa abbol allt, hogy a szaraz agakat
tavasszal leszedték, a koronat pedig megritkitottdk. Osszel kisméretli kapaval
lekapartak a kérget, majd a torzset bemeszelték. A fakra telepedé gombakat,
fagyongyot is eltavolitottak. Kiilonosen a Tisza és a Szamos vidéki szilvasokat
lepték el a hernyok, amelyeknek az eltavolitdsahoz hernydzioszéket hasznaltak.
Luby M. 1939. 300-310.; Angyal B. 1994. 50.; Bellon T. 2003. 128.

3 A gyiimolcesfak hernyoktdl torténd megtisztitasa soran egyfajta k6zosségi sza-
balyozas miikodott, amire példaként szolgalhat Hoédmez6vasarhely 1845-ben
készitett széloskerti szabalyrendelete. A hetedik pont felhivja a sz8l6sgazdak
figyelmét arra, hogy aki idejében nem végzi el a miveletet, az birsagot fizet.
CsML HLIV. A.1001. a. 12. HVT Tjgyk. 1845. januar 16.

36 Kalcium-poliszulfidok vizes oldata, amely kiilonb6z6 betegségek ellen haszna-
latos. Neumiiller, O.-A. 1983. 191.

%7 Egyike a legrégebben ismert novényvédé szereknek, mivel a kortefahdloteti
ellen a 17. szdzadban mar hasznaltik. Neumdiiller, O.—A.1983. 405.

88 A két vilaghaboru kozotti gyiimolcsészeti szakirodalomban tobb alkalommal
is talalkozhatunk a gytimolcsfak novényvédelmének a kérdéskorével. 1934-
ben Urbanyi Jen6 a Magyar Novényvédelmi szakszolgalat altal osszeallitott
Utmutaté a gyiimélcsos kezelésére cimt kiadvany nyoman négy permetezést
javasolt. Urbanyi Jend 1934. 73.
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az un. lemoso permetezéshez tistokben f6zték a permetszert, ami
olyan erds volt, hogy a pajzstetveket is kiirtotta.

A hédmezévasarhelyi és a szentesi sajtd a két vilaghdboru ko-
zotti id6szakban gyakran beszdmolt az drtéri gylimolcsosokben
elszaporodo kartevokrdl, amelyek kellé védekezés hianyaban akar
az egész évi termést is tonkre tehették. 1925-ben a poloskadardzs
az enyhe telet atvészelve a szilva nagy részét teljesen elpusztitotta,
amir6l a Vésarhelyi Reggeli Ujsag a kovetkez8képpen szdmolt be:
»~Amennyi szilvafa van a hulldimtéren, az mind el van intézve. A
szilvatermésnek az oldalat furja meg ez a veszedelem és a kis szil-
vaszem elpusztul, lehull. Van olyan fa, amelyik valamikor kétszaz
kilogrammos termést adott ama mar nem latni rajta egyetlen egy
szemet*® A szilva utdn a kartevd a kortefdkon mutatkozo termést
is tonkretette, a pusztitas mértékét 80%-osra becsiilték. Ebben az
esztendében nemcsak a poloskadardzs, hanem a kod, a monilia és a
jégverés is jelentds karokat okozott. Az 1930-as évek kozepén a saj-
toban rovid lélegzetii iras jelent meg, amely a kovetkez6 védekezési
eljarast tartotta eredményesnek: ,Van egy rendkiviil hatdsos szer,
az ugynevezett livendin. Valami arzén tartalmu mérges anyag ez,
melynek illatat azonban pont a poloskadarazs rendkiviil szereti és
szinte bolondul érte. Ha mar most ebbdl a szerbdl egy kilogrammot
oldatba visziink, legalabb 50 fat meg lehet permetezni bel6le és az
eredmény az, hogy azokon a fakon minden poloskadarazs az utol-
s6 szalig elpusztul. Ha csak egy cseppet taldl is a levélen ez a féreg,
mohon veti ra magat és éppen, mert a szagat szereti, szinte csemege-
ként izlel bel6le. Mar pedig egy szemernyi elég ahhoz, hogy a darazs
rogton elpusztuljon téle. Hacsak atlagos szamitast csindlunk, mivel
egy pengonél alig dragabb ennek a szernek kilogrammja 150 pengds
aldozattal az egész hullamtéri szilvatermést meg lehetett volna men-
teni”*° Mdrtélyon az almafdk termését 1934-ben a l6darazsak tették
tonkre, amelyek tomegestiil ellepték a gytimolcsosoket. A birtoko-
sok a hatésagokhoz akartak fordulni azért, hogy tegyék kotelezové a
kartevé irtasat, mert a petéik lerakasat kovet idészakban egyaltalan
nem lehet terméssel szdmolni.®' Az Alfoldi Ujsdg 1934. augusztus
26-an tuddsitott arrdl, hogy Szentesen a Kis- Tisza-szigeten betegség

3 VRU 1925. junius 13. 2.
¥ VRU 1934. augusztus 17. 4.
! VRU 1934. augusztus 15. 3.
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tamadta meg a fakat, amelyeknek a védelmérél a birtokosokat az
eloljarosag tajékoztatta. A varos utasitotta a féldtulajdonosokat arra,
hogy tartsak be az eléirasokat. A kartevé a kaliforniai pajzstetii lehe-
tett, melynek azonositasara igyekeztek felhivni az érdekeltek figyel-
mét: ,,...ahol kaliforniai tetii van, a fa torzse, agrészei hamvassziirke
sziniiek. A fa héja nem mutat egészséges, fényes kiilsét. Ha jobban
megfigyeljiik a fa testét, azon karminpiros kititéseket lathatunk és a
piros folt kozepén megtalalhatjuk magat a sotétsziirke pajzstetiit.”**>

Apatfalvan az eloljarosag 1900-ban a sdrga cserebogdr és az ormd-
nyos bogarak irtasara vonatkozdan azt javasolta, hogy a birtokosok
szélcsendes idében, koran reggel teritsenek a gyiimolcsfak ala lepedd-
ket. Az agakat razzak meg, a lehullott kartevoket pedig pusztitsak el.”
A poloskadardzs elleni védekezésként azt az eljarast javasoltak, hogy
a birtokosok az dsszesodort leveleket gytijtsék Ossze, és égessék el.**

Zentan a Bdtkdban akad olyan gazda, aki a gyiimoélcsfak torzsét
rendszeresen bekenni oltott mésszel, ami a kiilonb6z6 kartevoket
tavol tartja. Ha sok termés mutatkozik, akkor az agakat kardkkal ta-
masztjak ald azért, hogy a gylimolcs sulya alatt le ne torjenek. A szen-
tesi Kis-Tisza-szigeten egyesek a téli honapokra a torzset miianyag
haloval tekerik be azért, hogy a vadak ne karositsak a kéreget.”*

Magyarkanizsan 1907-ben a szilva és az erdei facsemetéket karo-
sitotta a Tisza, ezért az erdész felhivta az eloljarosag figyelmét arra,
hogy a kipusztulni latszo fakat vagjak vissza. Ha ez a modszer nem
jarna sikerrel, akkor jakat kell iiltetni.”*® Ugyanebben az évben
ujabb veszély is leselkedett a gytimolcsfakra, mivel az aradas el6l
menekiild rovarok ellepték az agakat és a fakado riigyeket kezdték
pusztitani. A varos a fak megtisztitaisa mellett dontott, ami Gjabb
kiaddsokkal jart egyiitt.*”

2 AU 1934. szeptember 30. 3.

¥ CsML ML V.253.¢.316. Apkozi. 1900. majus 6.

3% CsML ML V.253.¢.316. Apkozi. 1900. majus 27.

¥ K. Gyorfly Jené a Novényvédelem cimi folydirat hasabjain az Gjonnan tele-
pitett gytimolcsosokben a nyulak kartétele ellen a kéreg papirral, szalméval és
naddal torténé boritasat ajanlotta, amelyek koziil az els6 anyagféleség szami-
tott a leginkabb alkalmasnak, mivel a mezei pockok és az egerek nem tudtak
magukat a kotésbe befészkelni. K. Gyorfty J. 1935. 207-208.

® TLZ MRT Kjgyk. F 004. 1907. 521.

7 TLZ MRT Kjgyk. F 004. 1907. 222.
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Hédmezdvasarhelyen 1940 junius elejére a Tisza ismét kilépett a
medrébdl, a viz szintje két nap alatt egy métert emelkedett. Az ara-
das a Barci-rétet teljesen elontétte, melynek eredményeként a facse-
meték kidéltek, az idésebb fak levelei pedig elkezdtek sargulni. A
gyiimoles beérett vagy a vizbe hullott.*®® A Vésarhelyi Reggeli Ujsag
julius 5-ei szamaban arrdl olvashatunk, hogy a harmadik arviz hata-
sara a szilvafak levelei el kezdtek sargulni. A cikk szerint a fak felte-
hetbleg nem pusztulnak ki, de évekig nem hoznak majd termést. A
vizet az id6sebb almak és korték is jol tlirték, de a fiatal fak mar mind
elszaradtak.” Julius 28-4dn a helyi sajté arrdl szamolt be, hogy a hul-
lamtéren a gyiimolcsdsok 50%-os kart szenvedtek.* 1941. marcius
30-4n a Vasdrhelyi Reggeli Ujsag arrdl tudésitott, hogy az artéren
az el6z6 évben nagyon sok gyiimolcsfa pusztult ki. A Barci-rét Gj
telepitései jelentés karokat szenvedtek, mivel az dradds hatdsara a
facsemeték kidodltek. Hiaba probalkoztak az tiltetéssel, a birtokosok
vagy a bérlok lemondtak a tovabbi probalkozasokrdl. Mdrtélyon is
csak az idGsebb fak vészelték at a megprobaltatasokat, de azok is
jelentds mértékben megsinylették a vizboritast.*! A helyi lap juni-
us 29-én arrdl szamolt be, hogy a gytimolcsfak zome kipusztult. Az
iddsebb fak atvészelték ugyan a megprobaltatasokat, de az agaikon
emberi beavatkozas hidnydban annyira elszaporodtak a kartevok,
hogy a leveleket teljesen elfogyasztottdk. A cikk ir6ja, hivatkozva az
egyik birtokosra, azt is fontosnak tartotta kiemelni, hogy akadt olyan
személy, aki 300 peng6t arult az un. kormos almabdl, a tat azonban
kipusztitotta az arviz.***> 1942-ben az aradasokat atvészel6 idésebb
gytumolcsfak viragba borultak. A birtokosok egy része a fak tisztoga-
tasat és a permetezést ladikok segitségével végezte el, masok viszont
adosak maradtak ezekkel a munkakkal.**”

Szegvaron mind a mai napig szamon tartanak olyan esztendoét,
amikor a Tisza annyi hordalékkal boritotta be a gylimolcsosoket,
hogy a fakat a lerakott homokbol szinte ki kellett asni.

3 VRU 1940. junius 3. 3.

9 VRU 1940. jtlius 5. 4.

400 VRU 1940. jalius 28. 3.
401 VRU 1941. mércius 30. 2.
42 VRU 1941. jtnius 29. 2.
3 VRU 1942. méjus 9. 3.
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Martélyon a termést kézzel, 1étrak segitségével vagy nyélre erd-
sitett kismérett zsakkal felszerelt eszkozzel szedték. Legegyszertibb
valtozata ugy késziilt, hogy egy kar¢ végét négyfelé hasitottak, majd
két éket helyeztek a hasitékokba. Sok esetben ennek a munkaesz-
koznek a hasznalata elényosebbnek bizonyult, mivel az érett gyii-
molcs a leszakitast kovetden nem sériilt meg. A termést az artérrél
Martélyra kerékparra erésitett garabolyokban szallitottak, amelyek
20-25 kg gyiimolcsot is befogadhattak.

Zentan a Bdtkdban a f6ldre hullott termést napjainkban is rend-
szeresen OsszegyUjtik azért, hogy kisebb trtartalmu edényekben
cefrét készitsenek beldle. Vannak, akik nem varjak meg azt, hogy az
minden gytimolcs a foldre essen, hanem botokkal leverik az agakrol
az Osszeset. A munka elvégzéséhez rendszeresen meghivjak a roko-
nokat, baratokat, de el6fordulhat, hogy napszamost is fogadnak. A
fak ala nagyméret(i nejlon foliat teritenek, amirél a lehull6 termést
konnyebb 6sszegytjteni.

Az artéri gyimolcstermesztés a vizsgalt telepiiléseken meghalad-
ta az Onellatas szintjét, ezért a termés értékesitésérol a birtokosok-
nak valamilyen médon gondoskodniuk kellett, ha bevételre kivan-
tak szert tenni.*** Hézs6 Pal 1908-ban az artéri gylimolcstermesztés
eléremozditasa céljabdl részletes kimutatast készitett a birtokarol
szarmazo jovedelmekrdl, amivel példat kivant mutatni a véros la-
kossaganak. Amig 1905-ben 520, addig 1906-ban a pusztito, kodos
id6jaras ellenére 372 korona értéki arut és 50 liter palinkat értékesi-
tett. 1907-ben a bevétel 720 koronara emelkedett, amit 60 liter parlat
egészitett ki, Az Alfoldi Ujség 1936. augusztus 29-én arrdl szamolt
be, hogy a Szentesen termett szilvat kiilféldon sikeriilt értékesiteni.
A tuddsitas szerint a varmegyei gyiimolcsészeti intézé megallapo-
dott az egyik kiviteli céggel abban, hogy a termést kilogrammon-
ként 9 fillérért felvasaroljak.*® HodmezG6vasarhelyen 1938-ban még
egyetlen exportér sem jelentkezett, ezért a birtokosok a szegedi
kiilkereskedelmi hivatalnal érdekl6dtek a lehetéségekkel kapcsolat-

04 A gytimoleskereskedelem egyik legfontosabb kérdése a szallitds modja illet-
ve annak lehet6sége, mivel a gytimolcesfajtak jelentds hanyada nehezen tiiri a
mozgatast. Ebbdl kovetkezik, hogy a termés értékét a szallithatdsag nagymér-
tékben meghatdrozta. Viga Gy. 1986. 181.

405 Hézs6 P. 1908. 2.

6 AU 1936. augusztus 29. 2.
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ban. Azt a valaszt kaptak, hogy a magvavdlé szilva ara kilénként
7, a vorosé viszont 4,5 fillér kortil mozog, amit a termel6k nagyon
alacsonynak itéltek. A hodmezdvasarhelyi sajté tobb alkalommal is
beszamolt az értékesitési problémakrol, amelyeknek koszonheto-
en az almat az artérben az utak szélére ontotték vagy a sertésekkel
etették meg.*”” 1939-ben a szilvat lehetett a legkonnyebben eladni,
mivel sokan a gyiimolcsbdl lekvart féztek, emiatt az aruba bocsaj-
tott mennyiség akar haromszorosa is gazdara talalt volna. Sokkal
tobb probléma mertiilt fel azonban a kortével kapcsolatban, mivel 1é-
dussaga és nagy cukortartalma miatt konnyen rothadasnak indult.
Nem vitték a piacra, mivel kilojaért 8-10 fillért sem kaptak volna.
A cikk ir6ja beszamolt arrdl is, hogy amikor a gyiimoélcs elkezdett
érni, akkor egy szegedi kereskedd tobb gazdatdl megvasdrolta a
termést, am a birtokosok zome széba sem 4dllt vele, mert kevesell-
ték a 15 filléres vételarat. 1939 augusztusaban 2500 mazsa szilvaval
lehetett szdmolni, amelyb6él Hodmezdévasarhelyen a helyi csaladok
1200-1300 mazsat lekvarfézésre és palinkakészitésre hasznaltak fel.
Mivel a kormany csak 6 fillérben allapitotta meg a gyiimoélcs kilon-
kénti arat, ezért a magas, 10-15 filléres bevételt két médon kivantak
elérni. A lekvarf6zéshez a hegykozség a foldmiivelésiigyi miniszté-
riumtdl iistoket, az aszalashoz pedig 25-30 darab, legalabb két ma-
zsa befogadoképességli aszaloberendezést kivant beszerezni azért,
hogy a szilvat a helybeliek nagyobb haszonnal értékesithessék.*”®
1939-ben az értékesitési problémdk megolddsa céljabol a Kis-Tisza-
sziget birtokosai egy 2-3 iireges szerkezet felallitasat kérték az illeté-
kes hatdsagoktol, am a felépitéséhez a hegykozség nem rendelkezett
megfelel6 anyagi hattérrel.*”

Az 1970-es évek el6tt az eladasra szant termést Mdrtélyon kam-
rakban taroltak, ahol az aru egymasra helyezett faladakban kapott
helyet. A gytimoélcsot a piacra szallitast megel6z6 napon még egy-
szer atvalogattdk, a hibds, sériilt szemeket pedig elkiilonitették az
egészségesektdl. Ujjal kivajtak a termés rothadt részét, a maradékot

407 A cikk iréja ekozben azon sajnalkozott, hogy Magyarorszag Kanadabol 2 mil-
li6 forint feletti értékben importal almat. VRU 1938. augusztus 14. 2.

18 Az 1930-as évek végén Békés, Zala és Vas varmegyék teriiletén 68 nagymérett
szilvaaszalot épitettek a foldmiivelésligyi minisztérium és az Orszagos Gyii-
mélcstermelSk Egyesiiletének témogatasaval. VRU 1939. augusztus 9. 3.

19 AU 1939. augusztus 9. 2.
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pedig alacsonyabb dron ugyan, de értékesitették. Ha az aru nem kelt
el, akkor a sertésekkel etették meg. A Mdrtélyon termesztett gyii-
molcs legfontosabb értékesitési célpontja Hodmezbvasarhely volt,
ahova kedden, pénteken és vasarnap vittek a termésbol, amelyet
kerékparokra erdsitett garabolyokban és szatyrokban szallitottak. A
Kis-Tisza-szigeten a Golya csalad egy alkalommal 50 cm mély ver-
met készitett, ahol az almat tavaszig tarolta. A termés kiirt6kon ke-
resztiil levegdzott, a gyiimolcs kozé pedig homokot szortak. *1°

Martélyon a fontos almdbdl levest f6ztek, lereszelve viszont kii-
16nboz6 tésztafélék izesitésére is alkalmasnak bizonyult. A kortébol
nem készitettek leveseket, hanem a termésbdl bef6ttet illetve kom-
potot csindltak. A juliusban éré fontos almdt Szentesen napjainkban
is tésztafélék készitésénél hasznaljak fel, az esperes kortébol viszont
beféttet készitenek. Amig a boldogasszony szilva elsésorban palin-
ka eldallitasdra alkalmas, addig a besztercei mar kivalé alapanyagot
biztosit a lekvarok f6zéséhez. Apatfalvan erre a célra els@sorban a
kék szilvat hasznaltak fel, amelynek a magjat kifejtették azt kovetd-
en, hogy a gyiimodlcs6t megmostak. A kompodtot meghdmozott és
feldarabolt almabdl és kortébdl készitették tigy, hogy cukros vizben
f6zték a gylimolesot, amelyet szegfliszeggel vagy fahéjjal izesitettek.
A termést ezt kovetden iivegekbe tették, szalicilt szortak ra, majd
holyagpapirral illetve celofannal zartak le.*'! Apatfalvan a birsalma-
bol nemcsak kompotot készitettek, hanem a dohos, kellemetlen sza-
gok ellen a lakohaz szobajaban illatositoként is hasznaltak.*'* A sdr-
ga és a piros cukorkortét a véralmdhoz hasonléan savanyitottak, ami
a madrtélyi csaladok korében étkezések idején kedvelt csemegének
szamitott. Addig nem is fogyasztottak a tartdsitott zoldségféléket,
ameddig a gytimolcsbdl ehettek.*

410 Lippai Janos 1664-ben mar leirta a vermelés technikajat, ami egészen a leg-
utdbbi id6kig fennmaradt. A két vilaghabora kozotti gytimolcsészeti szakiro-
dalom szerint a termést a vermelés el6tt, fagymentes idében a szabad levegén
érdemes tarolni. Elegend6 50-60 cm mélyrdl kitermelni a foldet, a gyiimolcs-
tarold aljara viszont tézegkorpat célszerti szétteriteni, amely kell6 figyelem
mellett akdr tobb évig is hasznalhaté maradt. Szalma, széna, nad és torek al-
kalmazasét a szakemberek nem tartottdk megfelelének, mivel a termés dohos,
kellemetlen izt kapott. G. L. 1936. 151-152.; Bellon T. 2003. 131.

11 Szigeti Gy. 1999. 396-399.

12 Szigeti Gy. 1999. 367.

3 Horvath Dénes szives szobeli kozlése
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Az aszalt gytimoélcsnek** mind a téli, mind a bojti taplalkozasban
kitiintetett szerep jutott, amelyet nyersen fogyasztottak vagy kiilon-
boz6 ételeket készitettek beldle.*> A termést a feldarabolast kovetden
vessz6bol vagy gyékénybol készitett parszdriton*'® teritették szét, majd
a kemencében vagy a napon aszaltdk. Szegvaron az 1930-as években
Pusztai Pal téglabol épitett egy aszalot, amelyben a gytimélcs faracso-
kon szaradt.*'” Miel6tt az épitményt megtoltotték volna, a termést a
napon szikkasztottak. A gyimolcsot a szegvari piacon értékesitették,
am néhany év elteltével Pusztai Pal felhagyott a tevékenységgel, mert
a kereslet az aszalvanyok irdnt jelentés mértékben visszaesett.

A gylimolcs tartdsitdsat az 1970-es évek el6tt Mdrtélyon a napon
torténd szaritassal kezdték, majd a termést a szikkaddsat kovetden a
kihtl6 kemencébe helyezték. El6fordulhatott, hogy rakott tiizhely-
ben, tepsikben aszaltak. A miiveletet koriiltekintéen kellett végezni,
mivel a kell6képpen meg nem szaritott gyiimolcs konnyen megpe-
nészedhetett. Az aszalvanyt ritka sz6vést zsakokba raktak, felvitték
a padlasra és a kémény mellett taroltdk mindaddig, amig fel nem
hasznaltdk. A tartositott termésbol rendszerint bojti idészakban,
kiillondsen nagypénteken ciborét féztek. Apatfalvan a gytimolcsot
kenyérsiités utan a kemencében aszaltak. Akadt olyan helybeli,
aki csak beszorta a termést a belsé térbe, de ilyenkor az aszalvany
a pernyétdl kellemetlen izt nyerhetett. A kemence szdjan keresztiil

414 Németh Jozsef szerint aszalvanyok el6allitdsara csak az egészséges, nagy szemu
és magvavalo fajtak alkalmasak, amelyek koziil a besztercei, a besztercei musko-
tdly, az olasz kék illetve az dgeni (azsdni) érdemel emlitést. Az aszalast célszerti
50 °C-on végezni mindaddig, ameddig a gyiimoélcs bére meg nem rancosodik.
Ezt kovetden a hémérsékletet 80-90 °C-ig érdemes névelni. A miveletet addig
kell folytatni, amig a szilvaszem szoritasra fel nem reped, és levet nem ereszt.

Németh ].1934. 146-147.

Bellon T. 2003. 131.

Vessz6bdl készitett eszkoz, amelyet alapvetSen a pdrélesztd szaritasanal alkal-

maztak. Juhdsz A. 1991b 468.

47 Németh Jozsef 1934-ben a Kertészet cimi folyoirat hasabjain napvildgot la-
tott irdsaban tobbféle aszaloberendezést emlit név szerint is, amelyek koziil
az un. boszniai tipust a foldmuvelésiigyi minisztérium is propagalta. Kisebb
mennyiségi aszalvany készitéséhez az Un. tiizhely illetve a Ryder aszalot tartot-
ta alkalmasnak. Utébbiban a gylimélcs szaraz leveg6ju, huzatos szekrényben
aszalodott, ezért a szilva kiilsé feliilete hamar beszaradt, porusai eldugultak. A
mezdgazdasagi szakirdk a hazi aszalok hatranyanak tartottak azt, hogy a szer-
kezetekkel kiilonb6z6 minéségii arut lehetett eldallitani, amely az értékesitést
megelézden osztalyozasra szorult. Németh J. 1934. 146-147.

41
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ellendrizték azt, hogy a gytimoélcs kelloképpen megszikkadt-e. Ha
tulsagosan kiszaradt, akkor sokat veszitett az izébdl, zamatabol. Ha
nem sikerdilt teljes mértékben megaszalni, akkor ismét a kemencébe
helyezték, vagy pedig a napon szdritottdk tovabb. A tartdsitds utdn
a gylimolcsot tarisznyaba raktak, majd szellés helyen taroltak azért,
hogy a molyok ne kérositsak.*'® A szentesi Kis-Tisza-sziget birtoko-
sai kozil jo néhdnyan készitenek a parcelldikon termesztett gyii-
molcsbdl és sz616bol cefrét, amelyet napjainkban féként az un. berki
szeszfozdében parolnak le. A pdlinka jorészt a sajat sziikségleteket
elégiti ki, de akadnak olyanok, akik kisebb menniységet értékesite-
nek is. Mdrtélyon a termést az 1970-es évek el6tt a permetszer 0sz-
szeallitasara szolgald, gyltimolcsérés el6tt forrd vizzel kitisztitott fa-
hordokba gytjtotték, amelyekben a cefre kierjedt. Féként szilvabol
paroltak szeszt, az almapalinka csak az 1950-es évektdl terjedt el.**
A faluban az 1950-es évek elején épiilt palinkaf6zde, ezért korabban
Hédmezovasarhelyen fozettek. A Bdtkdban egyesek a cefrét haza-
szallitjak, és sajat tulajdonu késziiléken paroljak le. Masok helyben,
sajat birtokukon f6zik ki, ami sok csaladnak napjainkban is jelentds
bevételi forrast jelent.

A fejezet zarasaként roviden érdemes megemlékezniink azokrol a
torekvésekrol, amelyek az artéri gylimolcstermesztés tjboli megho-
nositasara illetve a még meglévo régi gylimolcsfajtak tovabbszapori-
tasarairanyultak. A Kiskunsagi Nemzeti Park egy palyazat keretei ko-
z0tt Mdrtélyon a hullamtérben létesitett gyiimolcskertet, a fak tobb-
ségét azonban az arvizek elpusztitottak. Horvath Dénes 2008-ban
egy hodmezdvasarhelyi faiskolaval egytittmikodve kezdte szapori-
tani a terepbejardsai soran a Tisza arterében felelt fajtakat, amelyek
koziil elsdsorban az extenziv gyiimolcsféléket részesitette elényben.
Felismerte azt, hogy egy-egy fajta példanyai mellett a fakat gondozd
ember tudasa is nélkiilozhetetlen, ezért Mdrtélyon széleskoru kuta-
tomunkaba kezdett. Ot évig foglalkozott a régi alma-, és kortefélék
szaporitasaval. A fajtak egy részét az artéri szorvanygylimolcsosok-
ben taldlta meg, mas résziik viszont a falusi kertekben tenyészett,

418 Szigeti Gy. 1999. 398.

119 A cs6sz a masodik vildghdboru el6tt egy pakli dohanyért beengedte az artérre
azokat a helybelieket, akik a férges gylimolcsot is Osszeszedték, amib6l palin-
kat foztek. Tarkany Sziics E. 1944. 120.
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ahova a hullamtéri parcellak tulajdonosai hoztak magukkal az ol-
toagakat, amikor a mezdégazdasag szocialista atszervezése miatt az
artéri gyiimolcstermesztés ellehetetleniilt.
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VETEMENYESKERTEK, SZANTOF()LDI
NOVENYEK TERMESZTESE

A foly6 és a toltések kozotti térségen szant6foldi névénytermesz-
téssel*? elsésorban ott szdmolhatunk, ahol a folyészabalyozasok
kovetkeztében szélesebb hulldmtér alakult ki.*' A szél6vel betele-
pitett parcellakhoz viszonyitva a szantoként vagy veteményeskert-
ként hasznositott teriiletek alacsonyabban helyezkednek el, ezért az
dradasok hosszabb ideig boritjak be azokat. A sz6l6sgazddk ugyan-
akkor a sz6l6tékék kozott is termelnek mind a mai napig kiilon-
boz6 zoldségtéléket (példaul hagyma), ami a tobbszintes muvelési
mod megnyilvanulasi formajaként foghato fel. A szentesi Kis-Tisza-
szigeten napjainkban is kirajzolodnak az egyes gazdalkodasi vagy
tajhasznositasi ovezetek, amelyeket alapvetéen a szintkiilonbségek
hataroznak meg.** Kiillonféle zoldségek termesztése elsGsorban a
Kis- és a Nagy-oldal parcelldinak hataran, azaz a farmezsgyén, vala-
mint a Kis-Tisza partjan jellemzd, ahol a sz6l6birtokosok az arada-
sok idején hosszabb ideig elhuzodo vizboritassal szamolhatnak. Ve-
teményesként hasznositott kisebb-nagyobb kiterjedést térségekkel
azonban a magasabb fekvésti birtoktesteken is talalkozhatunk, ame-

”.r

lyek féként a Nagy-oldalon huz6do dilout mellett helyezkednek el.

7o

Nagyobb kiterjedést szantoteriiletek féként a Kis-Tisza-sziget déli,
also részén fordulnak eld, ahol a birtokosok elsésorban kukoricat
termesztenek. A kiilonboz6 talajfoldrajzi vizsgalatok bebizonyitot-
tak azt, hogy a zoldar levonuldsa utan a tavaszi szantassal, talajla-

120 A kutatasoknak nem lehetett célja a szantéfoldi névénytermesztéshez illetve a
z6ldségtermesztéshez kapcsolddé munkafolyamatok bemutatésa. A fejezet csu-
pan csak arra igyekszik ravildgitani, hogy milyen 6sszefiiggés mutathat6 ki az
artéren tapasztalhaté szintkiilonbségek és a termesztett novényféleségek kozott.

21 A legtijabb felmérések szerint a Csongrad és az algy6i vasuti hid kozotti arte-
riileten 605,9 hektart mivelnek szantoként, ami 10,9%-os aranyt képvisel. Bird
Sz.-Dorgai L.—Varga P. 2006. 53.

#22 A vizsgalt telepiilések mindegyikén hasonlé médon érvényesiilt az dvezetesség.
Nagykortin a sz6l6k a Tisza kozelében helyezkednek el, mig a foly6tol tavolabb
fekvé térségeket els6sorban kukorica termesztésére hasznaljak. A Bdtkdban a
sz6lGskertek kovetik az atmetszés vonalat, ami egyértelmtien a hordalék part
menti felhalmozodasaval hozhaté Gsszefiiggésben. Ez a homokos talaji térség
oleli fel a sz6élovel illetve gytimolcstakkal betiltetett parcellakat, mig a medert6l
tavolabb fekvd tertileteket szant6foldként hasznositjak.
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zitassal levegdssé tett felsé rétegekben hamar megindul a talajélet,
ami a novények gyors fejlédését teszi lehetévé. Mivel a mezdgaz-
dasagi munkalatok csak az dradas visszahuzddasa utan kb. egy hét
mulva kezdhetdek el, ezért csak és kizarolag roévid tenyészidejt no-
vények termesztésével érdemes foglalkozni. A tapanyagban gazdag
fels6 rétegek b termést biztositanak, a novényeket pedig a nappal
és az éjszaka valtozasaval az intenziv harmatképzddés nedvességhez
juttatja a szaraz nyari honapokban is.**® A Kis-Tisza-szigeten szamon
tartanak olyan birtokost, aki alkalmanként tavaszi buzat vetett vagy
kolest termesztett, Golya Imre pedig a magasabban fekvo parcellain
tavaszi arpaval probalkozott. A sz6ldsgazdak koziil tobben az 1970-
80-as években kaposztafélék termesztésével is foglalkoztak. Foldjei-
ket rendszeresen tragyaztak, amelyeket szivattyimotorok segitségé-
vel az €16 vagy a Kis-Tiszdbol ontoztek. Racz Istvan a két vilaghabo-
ru kozott a Zsup-szigeten burgonyat, babot, gyokeret és sargarépat
termesztett, amit a Pet6fi szalloban és a kérhdzban értékesitett.
Hoédmezo6vasarhelyen a Tisza arteriiletének kiterjedése miatt a
szantofoldi novénytermesztés sokkal jelentésebb szerephez jutott,
mint Szentesen, Mindszenten vagy éppenséggel Szegvaron. A két
vilaghaboru kozotti id6szakbdl illetve az 1940-es évek elejérol szar-
maz6 sajtobeszamolok kelléképpen bizonyitjak azt, hogy a szanto-
foldi novénykulturak voltak leginkabb kiszolgaltatva az aradasok
negativ hatasainak, mivel a n6vényzet kisebb vizszint esetén is teljes
mértékben elpusztulhatott. A tavaszi arhullamok visszavonulasat
kovetden kezdddhetett a talaj szantdssal torténd eldkészitése, amely
a vizboritas elhizddasa illetve az id6jarastdl fiiggéen késhetett. Ha a
viz vissza is tért a folydmederbe, akkor is meg kellett varni azt, hogy
a foldek kelloképpen felszaradjanak. A sajtobeszamolokbol kideriil,
hogy Hédmezo6vasarhelyen buza, arpa, koles, burgonya, kukori-
ca, répa, lucerna és kiillonboz6 zoldségtélék termesztésével foglal-
koztak azok, akik az artéren foldbirtokkal rendelkeztek. Az arviz
Dékany Jozset Mdrtély laposban fekvé teriiletén 1938-ban 28 hold

42 Tvanics Janos az 1960-as évek kozepén a Hodmez8vasérhelyi Allami Gazdaség
Atka szigeti tizemegységében nagyszabasu kisérleteket folytatott a hullamterek
mez6gazdasagi hasznositasa érdekében. A kivélasztott teriiletekre két rovid
tenyészidejli kukoricafajtat (Szeged 71, Martonvasari 40) iltettek. A kisérlet
arra az eredményre vezetett, hogy a kukorica termesztésénél a szerves tragyak
alkalmazasanak nincs gyakorlati jelentésége, mivel a hullimtéren az arvizek
szerves anyagokban gazdag iszapréteget raknak le. Ivanics J. 1963. 125-132.
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kukoricat, 5 hold buzat, 4 hold lucernat, 2 hold répat és 1 hold bur-
gonyat tett tonkre.*** A birtokosok igyekeztek az aradasoktél meg-
menteni mindazt, amit mddjukban allt. 1923-ban az elvetett bur-
gonyat felszedték a foldbdl azért, hogy megdvjak a pusztulastol.*
A sajtdbeszamolok az egyes novénykulturak elterjedésének illetve
az aradasok altal benniik okozott karnak a dokumentalasa mellett
kozvetett modon arrol is tajékoztatnak benniinket, hogy a birtokos
kozosségek miképpen igyekeztek alkalmazkodni a Tisza vizjarasa-
hoz. A forrasok értelmezése soran azt lathatjuk, hogy az aradasok
altal meghatarozott tenyésziddszakhoz valasztottak ki azt a névény-
féleséget, amely még termést is hozhatott. Ez a gabonaféle tobbnyire
a koles* volt, melynek termesztésére a sajto is igyekezett felhivni a
birtokosok figyelmét. Szamon tartottak azonban olyan esztenddket
is, amikor mar nem prébalkoztak semmilyen névénnyel, hanem a
parcellakon novo fiivet allati takarmanyként hasznositottak.

Oze Péter szegvéri kutatasaibol tudjuk, hogy a telepiilés hatéraban,
a hullamtérben az ezredfordulén 241, 3 hektar szantot miveltek, ami-
bél 151,1 hektaron a Puskin Tej Kft. gazdalkodott, a fennmaradd részt
viszont maganszemeélyek tulajdonat képezte. A teriileteken féként si-
lokukoricat termesztettek, amivel a szarvasmarhakat taplaltak.*”

2¢ VRU 1938. majus 11. 3.

25 VRU 1923. méjus 1. 3.

26 A magyarsag korében altalanos gyakorlatnak szamitott az, hogy a vizjarasos
teriileteken az dradasok visszavonuldsa utdn kolest vetettek. A Tisza mentén
tobb telepiilés hatardban a hullamtér partosabb részeit a nyari zoldar lehazo-
dasat kovetden a gabonandvény termesztésére hasznaltak. Tiszafiireden akkor
szortak el a magokat, amikor a viz visszatért a mederbe, a talajt pedig még
iszap boritotta. Bellon T. 1981. 238.

27 Oze P. 2003. 14.
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AZ ARTERI BIRTOKOSOK ES AZ ARTERI KERTEK
CSOPORT]JAI, TIPUSAI

A Tisza arteriiletén fekvd parcellak nagysaguktol, kiterjedésiiktol
tiiggden kiilonbozé szerepet toltottek be a birtokosok gazdalkoda-
sdban. Egy-két kivételtdl eltekintve a birtoktestek nem nyujthattak
biztos megélhetést, jorészt csak kiegészitd szerepet jatszhattak.*?®
Az els6é csoportba tartozik egyediiliként a szentesi Gélya Imre
(1874-1946), aki nagyobb foldteriilet birtokolva intenziven igyeke-
zett kiakndzni az artér nyujtotta eréforrasokat. Az els vilaghaboru-
bdl hazatérve az apja tulajdondban 1év6 foldek koziil nem a Kurca-
partjan elteriil6 1 holdas tertiletet, hanem a Kis-Tisza-szigeten tekvo
parcellakat valasztotta. 1918-ban, 44 évesen vette feleségiil Solymosi
Mariat, aki két gyermekével egyiitt kikoltozott férjéhez. Gélya Imre
tulajdondba 17 részlet, azaz 5 kishold és 715 négyszogol fold keriilt.*
Egy tagban 7 részlet sz616t és gyiimolcsost muvelt, a tanya kozelében
fekvd, alacsonyabb teriileteket viszont veteményeskertként illetve
szantofoldként hasznositotta, ahol répat, kukoricat, cirkot és kiilon-
boz6 zoldségtéléket termelt. A csaldd nemcsak sertéseket és barom-
fit tartott, hanem két teheniik is volt, amelyek a tejhaszon illetve az
igaer6 miatt jatszottak fontos szerepet a gazdasagban. Golya Imre
emiatt nyerhette a ,tehenes” jelz6t, ami arra utalt, hogy Szentesen
kissé szokatlan moédon 16 helyett szarvasmarhara tamaszkodott a
teherszallitasnal valamint bizonyos mezdgazdasagi munkak elvég-
zésénél. A csalad 20-25 birkat is tartott, amelyeket a nyar folyaman
kiadtak egy juhdsznak, mivel nem tudtak biztositani szamukra a
takarmanyt. A szaporulatot, azaz a baranyokat husvétkor értékesi-
tették, ami komoly jovedelmet jelentett szamukra. Az 1930-as évek
elejére 80 csaladra novelte méhészetét, de 1946-ra a szamuk 30-ra
csokkent. Eladasra is nevelt csaladokat, amelyeket szentesi iparo-
soknak, tanitoknak és vasutasoknak értékesitett. A birtokhoz erdé
is tartozott, ahonnan Goélya Imre a kitermelt famennyiség egy részét

428 Az adatkozl6immel készitett interjikban gyakran az artér a telepiilések
éléskamraiként, éléstaraiként jelennek meg, ami feltehetdleg bizonyos foku
nosztalgiat is kifejez a mitivelésbdl kikeriilt tertiletek irant.

9 A rendelkezésre 4llo forrasokbol sajnos nem tudhatjuk meg, hogy a csalad
tobbi foldteriilete kinek a tulajdondba vagy hasznalataba kertilt.
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tiizelének adta el. Példaja azért tekinthetd egyediilallonak, mivel
gazdasaga az artér altal nyujtott természeti eréforrasok sokoldalu
kiakndzasan alapult.**

Hédmezo6vasarhelyen és Szegvéaron is voltak olyan személyek,
akik nagyobb foldteriilette]l rendelkeztek, de megélhetésiik teljes
mértékben nem az artértél fiiggott. Ok alkotjak a mésodik csopor-
tot. Ez azt jelentette, hogy mas hatarrészeken is rendelkeztek fold-
birtokkal vagy a varosi értelmiségi-polgari réteghez tartoztak, akik
munkdjukért havi fizetést kaptak. Utébbiak koziil feltétleniil emli-
tést érdemel Szorfty Sandor*' hodmezdévasarhelyi orvos, aki 1947-
ben Madrtélyon 4 kat. hold és 800 négyszogol szol6vel rendelkezett.
A levéltari forrasokbol szépen kirajzolodik az, hogy az értelmiségiek
milyen fontos szerepet toltottek be a hegykozség megszervezésében
és miikodtetésében. Kozosségi szerepvallalasuk mellett gazdalkoda-
suk minden bizonnyal mintaként szolgalhatott a paraszti birtokosok
el6tt, mivel 4j gylimolcsfajtakat honosithattak meg, illetve korszerti
termesztési eljarasokat és munkaeszkozoket alkalmaztak. Erdemes
ugyanakkor felhivni a figyelmet arra, hogy az artér szamukra nem-
csak a sz6l6- és a gylimolcstermesztés biztositott kedvezo feltétele-
ket, hanem a két vilaghaboru kozotti iddszakban rekredcios térként
is funkcionalt, amit kell6képpen bizonyitanak az altaluk kialakitott
nyaraldépiiletek. Az értelmiségi, polgari réteghez tartozo csaladok,
akar 3-4 kat. hold kiterjedésti birtokaikon a mez6gazdasagi munkak
elvégzésére, egész esztendOre egy vagy tobb személyt alkalmaztak,
akik szamara gyakran ideiglenes lakohelyet is biztositottak. Esetiik-
ben az arutermeld jelleg meghatarozdnak tekinthetd, ami idéként
a helyi sajtotermékekben napvilagot latott irasaikban is megmutat-
kozik. J6 példa erre Borbas Sandor, hddmezévasarhelyi bankigaz-
gatd 1930-ban kozzétett felhivasa, amelyben igyekezett a hullamté-
ri birtokosokat a legmegfelelobb teriilethasznositds alkalmazasara

130 Sztics J. 2006. 275-286.

#1 Sz6rfty Sdndor 1877-ben sziiletett Hoédmez6vasarhelyen, ahol 1895-ben tett
érettségi vizsgat. Tanulmanyait Budapesten folytatta, majd 1901-ben avattak az
orvostudomanyok doktorava. 1903-ban tért haza sziilévarosaba, ahol rendel6t
nyitott. Szamos kozéleti tisztséget is bet6ltott, amelyek koziil emlitést érdemel
a varosi képviseldség. A Fejérvary Jozsef dltal Osszedllitott munka Szorfty
Sandor jellemzése kapcsan fontosnak tartotta kiemelni azt, hogy szenvedélye
volt a sz6l6termesztés. Mdrtélyon az artérben foldet vasarolt, ahova sz616t és
gytimolcsost telepitett, és villat épitett. Fejérvary J. 1929. 195.
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0sztonozni. Borbas sajat 7 kat. hold kiterjedést birtokan tobbféle
novénykulturaval prébalkozott, am az intenziv csemegesz4lo-ter-
mesztést tlint szamara a legjovedelmezébbnek. Elképzelései szerint,
ha masok is kovetnék példajat, akkor a termést a kedvez6 szallitasi
lehetéségek miatt kiilfoldon is értékesiteni lehetne. Ahogyan em-
litettem, egy-egy teleptiilés hataran beliil tobb tagban foldbirtokkal
rendelkezd, paraszti birtokosok szamara az artér nem jelentette a
megélhetés egyediili alapjat. Ezek a csaladok gyakran tobb tanyaval
rendelkeztek, amelyek koziil a Tisza és a toltések kozott fekvot nem
laktak, hanem feles tanyds*? vagy béres™ élt az épiiletben, aki a fol-
det muvelte, illetve a jészagokat gondozta.

A harmadik csoportba tartoznak azok a kisbirtokosok, akik
sok esetben csak néhdanyszaz négyszogolon gazdalkodtak. Szamos
tanulsagot hordoz a szentesi Kiss Hajdu csalad példaja, melynek
1960-ig csak a piaci arulasbol szarmazott jovedelme. Az arut ele-
inte bérelt, kés6bb sajat tulajdonu foldteriileteken termelték meg.
A familia 4 részlet sz616vel rendelkezett a Kis-Tisza-szigeten. Mind-
két birtoktest megérizte a korabbi tulajdonosok nevét. Amig az n.
Csdnyi-fold a Kis-Tiszatol az él6 folyoig huzodott, vagyis atszelte a
Kis-Tisza-szigetet, addig a Vermes-fold csak a diiléutig terjedt, azaz
labszomszéddal is rendelkezett. A csemegesz6lé mellett kiilonb6zé
zoldségtéléket és gylimolesot is értékesitettek, ami jelentés mérték-
ben hozzdjarult a csalad megélhetéséhez.

A szentesi Vidovics familia szamadra a Kis-Tisza-szigeten birto-
kolt parcella szintén kiegészit6 szerepet toltott be, mivel a csaladfé
talicskak gyartasaval foglalkozott.** Két fia, Ferenc és Laszl6 foly-

2 Kiss Lajos szerint a felestanyds kint lakott a tanyan, és igaerdvel illetve
munkaeszkozokkel is rendelkezett. Tarkany Sziics Erné a féléves valamint az
éves tanydst kiillonboztette meg egymastol. Kiss L. 1981. 155.; Tarkany Sziics E.
1944. 120.

13 Kiss Lajos A szegényemberek élete cimli munkdjiaban részletesen szolt a
béresekrdl bemutatva alkalmazoikat is, akik kiilonb6z6 nagysagu foldtertilettel
rendelkeztek. Megkiilonboztette egymastol a kis- illetve az dregbérest, akik
koziil utobbi a nagyobb paraszti gazdasagokban tevékenykedett, ahol a gazdat
helyettesitette. Kiss L. 1981. 78-79.

4 Vidovics Laszl6 1919-ben kezdte el a mesterség fortélyait elsajatitani
édesapjatol, Vidovics Janostdl, aki 1894 6ta tevékenykedett a szakmaban. 1943
és 1952 kozott 6nalld iparosként dolgozott, majd belépett a szovetkezetbe.
Segédlevelét talicskasként, mesterlevelét ellenben bognarként szerezte.
Az egész orszag teriiletére szallitottak vasuton teherhordé eszkozoket,
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tattak az iparos hagyomanyokat, hiszen egyikiik drasnak, a masikuk
asztalosnak tanult. Az édesapjuktdl 6rokolt artéri birtokokat is m-
velték, amelyek az arvizes periddusok kivételével az elmult évtizede-
kig bevételi forrast jelentettek szamukra. Vidovics Ferenc napjaink-
ban is gondozza a sz6l6iiltetvényt, bar a termést csak nehezen képes
értékesiteni. A sz616 nagy részébdl palinkat f6zet, amely éppen csak
fedezi az éves kiadasokat. A szél6teriilethez a csaladi gyokerek mi-
att ragaszkodik, amit erdsit a hullamtér rekreacios jellege is.

A kiilonbo6z6 birtokosi tipusok szambavétele, ugy gondolom, se-
githet abban, hogy arnyalt képet rajzolhassunk arrol a kozosségrol,
amely az artéren kisebb-nagyobb kiterjedést foldteriileten gazdalko-
dott. Gdlya Imre példdja azért tekinthet6 egyediilallénak, mivel meg-
élhetése szinte teljes mértékben az artéri birtokainak a megmivelésén
alapult. A kutatas soran feltart forrasok alkalmanként utalast tesznek
a foldbirtokok szerepérdl. A mdrtélyi sz6l6tulajdonosok 1940-ben be-
nyujtott kérvényiikben a kovetkezoképpen fogalmaztak: ,, A Martély—
hullamtéri sz616 és gytimolesods 1-2 hold, sét 500-300 oles kisbirto-
kokra oszlik, mely egészen kisemberek kezében van. Ezek az emberek
ezen foldek jovedelmébdl tartjak el magukat és csaladjukat”**

A szolofajtak Osszetétele illetve a sz6l6- és a gyiimolcskultura
egymashoz vald viszonya alapjan az artéri kerteknek kiilonbo6z6 ti-
pusait vazolhatjuk fel, amelyek koziil az els6 a bor- és csemegesz6-
16vel betelepitett tiltetvényeket foglalja magaban. A masodik esetén
egyetlen sz6l6fajta dominancidjaval szamolhatunk. Az els6 ketténél
a gyumolcstermesztésnek a szélégazdalkodas mellett csak kiegé-
szit6 szerep jut, mig a harmadik tipusba sorolhat6 artéri kertekben
a gyumolcsfak szamitottak illetve szamitanak meghatdarozénak. A
kutatopontok koziil Szegvar és Mindszent az elso, a szentesi Kis-
Tisza-sziget a masodik, Mdrtély viszont a harmadik tipusba sorol-
hato. A kutatas elsédleges szinterét jelentd Also-Tisza mentén kiviil
ugy tlnik, hogy a vegyes fajtaallomanyu széléskertek dominalnak,
amelyekben a gyiimolcstermesztés csak masodlagos, kiegészit6 sze-
repet jatszik.

amelyeket maganszemélyek és véllalatok rendeltek meg. Vasdrokra is eljart,
f6ként Szentesre és kornyékére. A faanyagot az armentesit tarsulattol,
maganszemélyektdl vagy a viziigytdl szerezte be, amiért pénzt, de eléfordult,
hogy talicskat adott ellenszolgaltatasként.

3 CsML HL V. 1405. b. HVT Tan. ir. II. 978/38.
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A SZOLOSKERTEK EPITMENYEI

A magyar bortermd vidékek kozott mutatkozo foldrajzi, torténeti
és termelési kiilonbségek nemcsak a termesztett sz6l6fajtakban és
a termelés eszkdzanyagaban, hanem a névénykulturahoz kapcsold-
dé épitményekben is megmutatkozhatnak. A széldbeli épiiletek a
legtobb esetben tobb funkcidval rendelkeznek, mivel a termés fel-
dolgozasanak, a bor érlelésének vagy a munkaeszkozok tarolasanak
biztositanak helyet.**

A gazdasagi épiiletek sajatos tipusat képviselik az Alfold borter-
mo vidékein talalhatd széldspajtik vagy széléskunyhdk, amelyek a
levéltari forrasokban 18. szazad folyaman még csak elvétve bukkan-
nak fel.*” Nemcsak funkcionalis, hanem épitészeti szempontbdl is
jelentds mértékben kiilonboznek a Karpat-medence mas tdjegysé-
gein talalhat6 sz6lébeli épitményektdl. Kezdetben felmend fal nél-
kiili, csekélyebb értékd, ideiglenes hajlékok lehettek, amelyek a szer-
szamok elhelyezésére, alkalmi menedékként illetve munkakozi pi-
henésre szolgaltak, vagyis az alf6ldi sz6l6hegyeket és sz6loskerteket
nem jellemezték a széléfeldolgozasra és bortarolasra hasznélatos
épiiletek. A rangosabb épitmények elsésorban a tarsadalmi allasuk
vagy vagyoni helyzetiik miatt napszamosokkal dolgoztatd birtoko-
sok sz6leiben jelentek meg. A 19. szazad folyaman az uri és a polgari
sz6l6tulajdonosok nagyobb kiterjedésti parcellaik megmunkalasa-
ra gyakran fogadtak éves kapdst, vagyis vincellért, aki csaladjaval
egylitt egész éven at kint lakott a sz6l6ben, a kapashazakban. A 19.
szazad elejétdl ugyanakkor tiltott, de feltartéztathatatlan folyamat-
ként jelentkezik a hazatlan vagy foldtelen tarsadalmi rétegek kikol-
tozése a sz6l6hegyekre, ahol szerény lakoépiileteket emeltek. +*

Hédmezovasarhelyen a nagyobb Kiterjedést iltetvényeken
kunyhdk vagy gunyhék is alltak, amelyekre elvétve ugyan, de mar a

#6 Dam L. 1992. 206.

#7 Az alfoldi sz6l6hegyek és sz6loskertek épitészetével az elmult évtizedekben
tobben is foglalkoztak, akik koziil Bencsik Janos, Buczko Jozsef és Dam Laszlo
kutatasai érdemelnek emlitést. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy masok
egy-egy alfoldi telepiilés sz6l6kultirdjanak a vizsgalata soran ne dolgoztak
volna fel a témat. Kurucz A. 1961. 167-171.; Dam L. 1972., 1979. 267-282.;
Bencsik J. 1975a 535-565.; 1975b 219-232.; Varga Gy. 1976b.; Buczkd J. 1992.

3% Bgetd M. 1993a 117.
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18. szazadbol is talalhatunk adatokat. A levéltari forrasok tanusaga
szerint ezek kiilonbo6z6, rendszerint csekélyebb értéki épiiletek le-
hettek. A Hédmezdévasarhelyen hasznélt szélébeli épitmények pon-
tos szamarol 1835-bol rendelkeziink el6szor informéciéval, amikor
az uradalom elkészitette a sz6l6hegyek pontos térképeit, amelyeken
az épiileteket piros négyzetek jelolték. A forrasokat tanulmanyozva
lathato, hogy a kunyhéknak nem volt meghatarozott helytik, mivel
esetenként az ut mellett, a telekhataron ttntek fel, tobbnyire azon-
ban szabalytalanul, a szél6teriilet belsejében foglaltak helyet. A
3757 parcellan minddssze 140 kunyhdt tiintettek fel, ami egyértelmi
bizonyitéka annak, hogy a hdédmezévasarhelyi sz6l6ket nem igazan
jellemezte az alkalmi menedékként, illetve a szerszamok tarolasara
szolgalo épitmények jelenléte.*”

Amig Szentesen az 1840-ben Seres Laszlo dltal készitett térkép
szerint az Un. Bogarasi vagy Hékédi sz616kben 544 parcellara mint-
egy 176 kunyho jutott, addig a Berekben a birtoktesteknek (82) va-
lamivel kevesebb, mint a felén allt valamilyen épitmény (35).*° A
sz6ldbeli épiiletek sem a bortarolas, sem az dllando kint lakas céljait
nem szolgaltdk, mivel a szélémiveléshez sziikséges szerszamokat,
eszkozoket taroltak benniik. Rossz id6jaras esetén menedéket nyuj-
tottak a sz6l6ben dolgozok szamara is. Ezt latszik alatdmasztani az
az 1844-bdl szarmazo forras, amely Kiséri Polya Janos peres tigyérol
késziilt, akinek a kunyhéjat feltorték. A gazda a cssztdl kartéritést
kovetelt az épiiletbdl ellopott szerszamokért és berendezési targya-
kért, amelyek kozott sz616miiveld eszkozoket (3 kapa, 2 dsd, 3 met-
sz6 kés, 1 flirész), az ideiglenes kint tartézkodashoz, valamint az
ételkészitéshez szitkséges targyféleségeket, alapanyagokat (1 parna,
1 dunahaj, 1 Gj vasfazék, tarhonya, lebencs) talalunk.*! Erzékletesen
mutatja be a sz6l6beli épiiletek szerepét Papp Imre dnkéntes népraj-
zi gyjtod, aki dolgozataiban a szentesi népélet szamos elemét meg-
orokitette: ,,A gunyhdn nem volt kiminy sem, sem lepallasolva nem
volt egiszen, hanem csak a fél vige, azaz a szabadttizhellyel szembeni
végi. Igy a féziskor a szdraz venyige (amivel tiizelgett nagyanydm a
f6zis kozben) fiistje a nyitott ajton 4t talalt utat maganak a szabad-

43 Egeté M. 1983b 185-187.

40 CsML SzL Szvt 5.

M CsML SzL V.115.b. Szentes Varos Tanacsanak torvénykezési iratai. Szdbeli
peres iratok. 1844. december 5.
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ba. Vagy pedig fent a nadtetében megiitkozve azon telepedett le. A
tetGzetet igy alol, a ratapadott fiist és a koromréteg teljesen feketivé
tette. Volt még a gunyhoéban nihdny gyalogszék is, amelyek egyiké-
vel a nyitott gunyhdajt6 volt kitimasztva, és a falak mentin nihany
betapasztott és bemeszelt fatuskd is, til6helyiil szolgalva. Valamint a
gunyho eliilsé sarkdban egy valyugbul csinalt kis patkaféle is, ami a
kivanalmaknak megfelel6en hun til6helyiil, hun meg asztalul szol-
galt. Ablak nem volt a gunyhon, csak az ajtén bejuté vilagossag vi-
lagitott be. A gunyho falaba nihany faszeg volt verve, amire legin-
kabb ruhaféléinket de mas egyebeket is ra lehetett akasztani. Voltak
még a gunyhoban sz6llégondozashoz sziikséges szerszamok, igy pl.
a kapa, as6, gereblye stb. Valamint ottlételiink alkalmaval a kocsirul
oda bevitt gunyafélék, igy pl. subak stb. Valamint a l6szerszam és a
gytimolcsfélék részére magunkkal vitt garabolyok™**

Az Als6-Tisza mentén az artéri széléskertekben szinte minden
parcellan kiilonboz6 tipusu épiiletek dllnak, amelyeket a birtokosok
egységesen kunyhdnak vagy gunyhonak neveznek. A kezdetleges,
felmend fal nélkiili épitmények tetejét gallyakkal, sz6l6venyigével és
tlizvesszovel fedték be.**® A tetGszerkezetet egymasnak tamasztott
léckeretek alkottdk. A felmend falu, egyetlen helyiséget magukban
foglal6 épitményeket nemcsak a kiilonb6z6é munkaeszkozok tarola-
sdra, hanem ideiglenes tartézkodasi helyként is hasznaltdk. Az ar-
mentes térségeken, ahol a Tisza draddsai nem éreztették hatdsukat,
az épiiletek féként valyogbodl késziiltek. Az artéri széléskertekben
ezzel szemben a f6ldbdl késziilt falazatok alkalmazasat a természeti
feltételek nem tették lehetévé, mivel egy-egy nagyobb arviz az épit-
ményeket teljesen megsemmisitette volna. A szdélésgazdak ezért
olyan épitkezési technikdkat probaltak alkalmazni, amelyek biztosi-
tottak az épiiletek fennmaraddsat, az aradasok levonulasat kovetéen
javitasuk, karbantartasuk pedig kevés munkat igényelt.

A szentesi Kis-Tisza-szigeten a gunyhok tobbsége a parcellak
elején talalhato, amelyeknek a rovid oldala meréleges vagy par-

2 Papp 1. 1982. 49.

3 Dam Laszl6 a Hajdu-Bihar megyei telepiilések hataraiban elteriilé
szOloskertekben a kezdetleges, fal nélkilli épitmények harom tipusat
kiillonboztette meg, amelyek kozill az els6 a kerek alaprajzd, kup alaku, a
masodik a lekerekitett végl, szelemenes tetdszerkezet(i, a harmadik pedig a
téglalap alaprajzu, szelemenes tetékunyho volt. Dam L. 1979. 270.
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huzamos a dtléutakra.*** A sz6lotelepitésre alkalmas teriilet kiva-
lasztasahoz hasonldan az épiiletek elhelyezésénél is a legfontosabb
szempontnak az szamitott, hogy az adott térség viszonylag magasan
fekiidjon, az aradasok kevésbé veszélyeztessék. Ha nem talaltak erre
megfelel6 helyet, akkor a sz6l6sgazdak mesterséges halmot emel-
tek, és arra épitkeztek. A Kis-Tisza-szigetben a csészkunyho 80 cen-
timéter magas foldhanyason helyezkedett el, éppen ezért az épiiletet
a cs6sz a kisebb arvizek idején is hasznalhatta. Orgovany Janos a
Zsup-szigetben, a sz6l6telepités soran megforditott f61dbdl készitett
halmot, ami a tiszai vizmérce szerint nyolc méter magassaggal ren-
delkezett. A Kis-Tisza-szigetben napjainkban is talalhatéak olyan
épiiletek, amelyeknek a felépitése el6tt, a mesterséges halom kiala-
kitasahoz sziikséges foldmennyiséget teherautdval szallitottak vala-
melyik kozeli homokbanyabdl a helyszinre.

Szegvaron a birtokosok az artéren csak néhany épiiletet emeltek,
amelyek koziil az egyik a csdszkunyho volt, ahol szél6pasztor esds
iddjaras esetén menedéket talalhatott maganak. A Négyesi-kertben
szamon tartottak egy ldbakon all6 épitményt, amelyet a kisebb ara-
dasok nem o6ntottek el.

Mivel Mindszenten az arteriilet a telepiilésmag kozelében he-
lyezkedik el, emiatt a birtokosok nem emeltek minden parcelldn
szerszamok tarolasara szolgalo épitményeket.

A szentesi artéri sz6l6skertekben a kunyhok atlagos hosszusaga
3,5-4 méter, szélessége viszont 2-2,5 méter kozott valtakozik. Kii-
16nb6z6 falazattal rendelkeztek, hiszen a lécvazas megoldason kiviil

#* Hajduboszérményben a szél6beli hajlékok elhelyezkedésére jellemz6, hogy
mindig a diiléutak mellett allnak, révid homlokzatuk parhuzamos az uttal,
ajtajuk és ablakuk a hosszabbik oldalon a sz6l¢ felé néz. Ezt a format a
kertbirtokossag, majd késébb a hegykozség szabalyzatai irtak el6: ,A pajtak
a sz616 sorjaval egy vonalban, ill. a mezsgyétdl 50 cm tavolsagra, a dulé fel6l
pedig a dil6 vonalaban épitend6k” Ez a megoldas eltér nemcsak a szomszédos
hajdtvarosok, hanem a bihari sz6l6k épitményeinek az elhelyezkedési
rendjétdl is. A kunyhok Arokt6n és Tiszacsegén rendszerteleniil alltak az
egyes parcellakon, sem tdjolasuk, sem a diiléuttdl val6 tavolsaguk, sem pedig a
birtokon valé elhelyezésitk nem mutatott semmiféle rendszerre vald torekvést.
Erre a célra a sz6léskerteken végigvonuld hatas térségeket, a természetes vagy
mesterséges halmokat tartottak alkalmasnak. Az arokt6i Nyilason a gazdak altal
emelt foldhdnyasokat gyakran terméskovekkel erésitették meg azért, hogy az
arvizek pusztitdsait mérsékeljék. Dam L. 1972. 25-26. ; Bencsik J. 1975a. 545.
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ismertnek szamitott a vesszébdl font sovény-,*** valamint az égetett

téglabol kialakitott valtozat is.**® Néhany évvel ezel6tt a Zsup-szigeten
még allt egy olyan épitmény, amelynek a vazat siirtin egymas mellé
vert karok alkottak.*” Az elmult évtizedek alatt a vessz6boritast az
arvizek ugyan elpusztitottak, a f6bb szerkezeti elemek azonban at-
vészelték a megprobaltatdsokat. Az égetett téglabol emelt épiiletek
széles korben az 1960-70-es években terjedtek el, mivel a sz6l6bir-
tokosok ezt az épitkezési megoldast tartésabbnak itélték, mint a ko-
rabban alkalmazott tipusokat. Az utdbbi években lécfalazattal ren-
delkezd kunyhok szama is jelentds mértékben megcsappant, mivel
az arvizek legtobbjiiket olyan mértékben megrongaltak, hogy tulaj-
donosaik elbontottak azokat. A 1écekbdl dsszeallitott falazat esetén a
sarkokra, valamint az ajté két oldalara erds akacoszlopokat astak le,
amelyeknek a végeit megégették azért, hogy noveljék tartdssagukat.
Az oszlopok kozé harom sorban, azaz alul, feliil és kozépen korcfa-
kat erésitettek, amelyek az épiiletek tulajdonképpeni vazat alkottak.
Ezt kovetGen felszegelték a kunyhok falazataként funkcionalo léce-
ket. A fodémszerkezetet siirtin egymas mellé fektetett lécek alkot-
tak, amelyeket alul betapasztottak, feliil viszont csémpdlyeges sarral
fedtek. Miutan a szénat sarral dsszekeverték, vasvillaval a masszat a
fodémre felhanytak, és lapattal elegyengették. Mindszenten tobben
deszkabol épitettek olyan hajlékot, ahol a munkaeszkozoket tarol-

tak. Akadtak olyan épiiletek is, amelyeknek a falazatat stiriin, egy-
mas mellé vert kardk alkottak.

> Dam Laszl6 kutatdsai ramutattak arra, hogy az 1970-es évek elején a
hajduboszorményi sz616beli pajtak csaknem fele sovényfallal rendelkezett.
Dam L. 1972. 26.

“6 Arokt6n és Tiszacsegén az épiiletek atlagos hosszusaga 3,5, szélessége pedig
2 méter volt. A sarkokra, illetve az ajt6 két oldalara dgasfikat astak le, majd
a fal mentén, 40 cm-re egymadstol vékonyabb, hasogatott kardkat vertek le.
A sovényfal fondsahoz valogatott flizvesszét, kéris- vagy kigydakdc-gallyat
hasznaltak. A munkat két személy végezte, akik kozil az egyik kiviil, a masik
pedig beliil dolgozott. Amikor a fonassal elérték a sovinykardk tetejét, akkor a
falat leszegték, lekototték. Akadtak olyan gazdak is, akik tiiltetett vessz6- vagy
nadkeritéssel helyettesitették a s6vényt, masok viszont napraforgdékarokat
hasznéltak fel erre a célra. Amig az droktéi Nyilas sz6léskertben minden
sovényfald kunyhét betapasztottak, addig Tiszacsegén ez a gyakorlat nem
terjedt el. Bencsik J. 1975a 545-546.

7 Hajduboszorményben a széldspajtdk egy része dorongokbol késziilt, amelyeket
fiiggbleges irdnyban szorosan egymads mellé allitottak, és a koszorifihoz
erésitettek. Dam L. 1972. 26.
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Hédmezovasarhelyen az artéren erés coloplabakra kétszintes
kunyhokat épitettek. Amig a fels6 szinten a szerszamokat és a sze-
mélyes holmikat taroltdk, addig alul a jaszol helyezkedett el, ahova
napkozben a lovakat bekototték. Az épiilet falait belécezték vagy
vesszdvel fontak be.**

Apatfalvan a Maros darterében, a Sziget, a Szilvds és a Disznéja-
rds hatarrészeken a falszerkezet alapjan Szigeti Gyorgy négy tipusu
épitményt kiilonitett el egymastdl. A telepiilés anyagi kulturajat igen
sokoldaluan és aprélékosan bemutatd kotetében az elsé csoportba
azokat a kunyhokat sorolta, amelyeknek a falazatat 40-50 centiméter
mélyen levert dkdc karokbol illetve siivinybdl (vesszd) alakitottak ki.
Amig a karok fels6 végére koszoriifikat csapoltak, addig az épitmény
elejére és végére dgasfdkat allitottak. A masodik tipusba a lécfalazatu,
polyvas sarral betapasztott épiiletek tartoztak, amelyek a kukorica
tarolasara hasznalt kotdrkdkkal mutatnak rokonsagot. A 1écek kozott
annyi helyet hagytak, hogy a tapasztas le ne hullhasson. A falazatot
kiviilrdl és beliilrdl sarbol készitett vakolattal boritottak. Sargafol-
det vagy bontasbdl szarmazo valyogot igyekeztek felhasznalni, amit
beaztattak, torekkel és pelyvaval sszetapostak, megkapaltak. Erre
azért mutatkozott szitkség, hogy a kiszarado sar ne repedezzen meg,
tartosabb legyen. A tapasztassal az épiilet mindkét oldalat bebori-
tottak. Ha beliil kezdték a munkat, akkor megvartak, amig a feliilet
megszikkad, és csak ezutan fogtak a kiils6 részhez. Miutdn a feliiletet
elsimitottak, a falra az el6bbinél simabb, finomabb pelyvas sarat vit-
tek fel, majd az egészet lemeszelték. A tapasztas hosszu ideig, akar
évtizedekig is birta a megprobaltatasokat, ha arviz nem o6ntotte el a
sz6l6skerteket. A harmadik csoportot az égetett téglabol készitett, a
negyediket pedig a deszkafalu épitmények alkottak. *°

Martonoson a széléskertekben felmend fal nélkiili épitményeket
is emeltek a szélébirtokosok, akik kéris és flizfabol alakitottak ki a
tetGzet vazat, amelyet naddal boritottak be. A felmend falu épiiletek
falazata nadbdl vagy vessz6bol késziilhetett.

Makon, a tobbi alfoldi telepiiléshez hasonldan, a parcellak egy
részén a gazdak kunyhdkat vagy gunyhdkat épitettek, amelyek a sz6-
16birtokosok szamara alkalmi menedéket biztositottak. Az épiiletek

45 Szenti T. 1998. 189-212.
“9 Szigeti Gy. 1999. 211-212.
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falazata hasitott faoszlopokbdl és vessz6bdl, valamint égetett tégla-
bdl késziilt, amelyek a viz pusztitdsa ellen bizonyos foku védelmet
nyujtottak. Akadt olyan csalad is, amelyik a nyari hénapokat kint
toltotte a szélskertben, szdmukra tehdt az épitmények ideigle-
nes lakohelyként funkcionaltak. A cs6szok a sziiretet megel6z6en
kétosztatu, szobabdl és konyhabol allé kunyhdoban éltek.

Szentesen az épiiletek tobbféle tetdszerkezettel rendelkeztek,
amelyek koziil az olloagasos-szelemenes és a szarufas tipus terjedt
el leginkabb.*® A tetéformak koziil leggyakoribbnak a nyeregtetd
tekinthetd. Az épiiletek oromzatat fiiggdlegesen egymas mellé sze-
gezett deszkakbdl, vagy lécekbdl allitottak 6ssze, amelyek koziil az
utébbiakat betapasztottak. A tet6t rendszerint cseréppel fedték, a
tetGéleket pedig szegélydeszkaval zartak le. Nadat nem szivesen al-
kalmaztak erre a célra, mivel az arviz konnyen tonkretehette. A par-
kanydeszkakat bogracsban felhevitett bituminnal kenték be azért,
hogy élettartalmukat néveljék. Az épiiletek rendszerint padldssal is
rendelkeztek, ahol a hasznalaton kiviili szerszamokat és munkaesz-
kozoket taroltak. Az épiilet hosszanti falan kisméretii ablakot is ki-
alakitottak, az ajtd viszont a révid oldalon helyezkedett el. Akadnak
olyan épitményeket is, amelyeknél a bejarat el6tt oszlopokkal alata-
masztott tetd talalhatd. Az épiiletek padozatat rendszerint dongolt
foldbél alakitottak ki.

A szentesi Kis-Tisza-szigetben a kunyhokban fitésre, f6zésre
mind a mai napig ontottvas kalyhakat hasznalnak, amelyek a sz6-
lémunkasok szamara meleget biztositanak. Tiizel6nek rendszerint
elpusztult tékefejet hasznalnak fel. A fiist elvezetése az épiiletek fa-
lan kivezetett csovon vagy téglakéményen keresztiil torténik.*' A
butorzatot fakeretbdl osszeallitott agy, székek és asztal alkotja, ame-
lyeken kiviil a sz6ldmiiveléshez sziikséges munkaeszkozok, szer-
szamok kapnak helyet. Az étkezéshez sziikséges edények, eszkozok

450 Aroktén és Tiszacsegén az dgasfék éltal tartott szelemenre két oldalt horgasokat
(kis kampodval rendelkezd, horog alaku fak) raktak, a teté befedéséhez nadat,
gyékényt vagy sast hasznaltak fel. Bencsik J. 1975a 548.

! Dam Laszlo szerint a széldspajtdkban létesitett nyilt tlizhely els6sorban a
tiszantdli tertletekre jellemz6, a Duna-Tisza kozén ugyanis a f6zés nem a
kunyhéban, hanem az épiilet mellett kialakitott tiizel6helyeken, a sarbdl
készitett ,nydri konyhdkon” tortént. A tiszantali széldspajtdk nyilt téizhelyei
vagy kozvetleniil a f6ldon létesiiltek vagy alacsony, a lakohaz nyilt tiizhelyének
mintajara épiilt tiizel6padkabdl allnak. Dam L. 1992. 210.
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rendszerint kismérett falipolcon sorakoznak. A sziireti munkak
idején a sz6l6sgazdak rendszerint krumplis tarhonydt vagy paprikds
csirkét f6znek bogracsban, amelyet derékszogben hajlitott szolgafd-
ra akasztanak vagy vashdromldbra helyeznek. Akadt olyan gazda is,
aki valyogbdl készitett maganak sparhetet.

Apatfalvan az artéri kunyhok berendezése rendszerint egy hat-
labu, szénaval boritott vacokbol, valamint egy kisszékbdl tevodott
Ossze. Az épiiletekben egy kis ladikot is elhelyeztek, amelyben a do-
hanyt, a sot és a paprikat tartottdk. Az egyik sarokban a munka-
eszkozoket, az asot, a gereblyét, a karaszoldt, a vasvillat, a fejszét, a
flirészt és a csakanyt taroltak. A fels6 koszorufdba szogeket vertek,
amelyek fogasként funkciondltak. Ablakot nem alakitottak ki, mivel
a kunyhot igyekeztek a parcellan ugy felépiteni, hogy az ajtébdl az
egész birtokot szemmel lehessen tartani. Az épiiletek nem rendel-
keztek semmiféle tiizeléberendezéssel, f6zésre és siitésre a szabad-
ban, f6ldbe vagott katlant hasznaltak.*

Aroktén és Tiszacsegén az artérben sérbdl készitett il6 és fekve
padkat nem alakitottak ki, mivel azokat az arvizek konnyen tonk-
retehették. Négy labon 4allé fakereteket acsoltak 6ssze, a derékaljat
pedig szalma-, illetve gyékénykotelekbdl fontak vagy fabol képezték
ki. A kunyhdk tobbsége nem rendelkezett kiilon tiizel6berendezés-
sel, ami azt jelentette, hogy a sdrpadlé kozepén raktak tiizet.*

Az artéri sz6ldskertek épitészetének a vizsgalata sordn az alkalmi
menedékként funkciondlé épiiletallomany mellett sziikséges meg-
emlékezniink azokrol a tanyai izem részét képezo lako- és gazdasagi
épitményekrol, amelyek az artér magasabb, az aradasok altal kevésbé
veszélyeztetett pontjain helyezkedtek el.** Mdrtélyon napjainkban is
szamon tartjak a Szfics, az Elek, a Szabo, a Dékany vagy éppen a
Kovacs tanyat, ahol nem a tulajdonosok éltek, hanem atengedték a
lakdépiiletet az olakkal, istallokkal egytitt olyan csaladoknak, akik
kiillonb6z6 mezdégazdasagi munkakat végeztek vagy az allatokat
gondoztak. Az artérben féként azok foldbirtokosok épitettek tanyat,
akik nagyobb folddel rendelkeztek, emiatt célszer(inek tlint egy kii-

2 Szigeti Gy. 1999. 211-212.

453 Bencsik J. 1975a 556-562.

4 Guatan a legszegényebb lakosok kezdték benépesiteni az arteret, akiknek a
vagyonat gyakran csak néhany négyszogoles kert alkotta, ahol lakohazat
emeltek, mivel nem tudtak hazhelyet vasarolni maguknak. Angyal B. 1994. 47.
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16n telephely kialakitasa.*> Az épiileteket mesterséges halmokon
emelték, amelyeket a helybeliek napjainkban is szdmon tartanak.
(példaul: Maczelka domb stb.) A Szlics tanya kivételével viszonylag
egyszertibb épitmények voltak, amelyek harom helyiségre, szobara,
konyhadra és kamrara tagolodtak. Tobbségiik léc- illetve vesszéfala-
zattal rendelkezett, de szamon tartanak olyan épiiletet is, amelyik va-
lyogbol késziilt. A Dura tanyat az 1932-es dradds rombolta le, ame-
lyet a viz visszavonuldsa utan ujjaépitettek, de nem f61dbél, hanem a
falakat a természeti kornyezetnek sokkal megfelel6bb alapanyagbol
alakitottak ki. Mdrtélyon az drtérben éltek olyan csalddok is, akik az
egyosztatu kunyhdjukat bévitették ki azért, hogy az allandé kint la-
kas feltételeit biztositsak. Szegvaron az un. Négyesi-kerthez kapcso-
l6dott tanyaépiilet, amely az artér magasabb részén helyezkedett el.
A szentesi Kis-Tisza-szigeten Golya Imre egy mesterséges fold-
halmon** épitkezett, amelyet évtizedek alatt alakitott ki.*” 1919-
ben mar sikeriilt elérni bizonyos magassagot, dm a kaptarait az arviz
a dombrdl magaval ragadta. A mesterséges halom felépitése komoly
anyagi befektetést igényelt a csalad részér6l: Nagyon drdga mulatsdg
volt ennek a felépitése. Az apdm ojan természetii ember volt, korom-
mel-foggal ragaszkodott ehhoz a szigethon. Itt élte le az egész életét
és itt nevelte a csalddjait. Ezt kubikus tajicskaval hordtdk, ez nem
természetes, mesterségesen lett épitve. (Takacs Jozsef) Hosszu ideig
egy allandé alkalmazott foglalkozott az épitéssel, az 1930-as évek
végén viszont 15 kubikos dolgozott a csaladnal, akiknek a munka-
bérét Golya Imre mézben fizette ki. A foldet a tanyaval szemben
taldlhato térségrol termelték ki, ahonnan a szentesi laktanya épité-
séhez is jelentés mennyiségt homokot szallitottak el. A nagyobb ar-
vizek utan a halmot és az épiiletet is tobb alkalommal magasitottak,
ami az épitmények padozatanak emelését is magaban foglalhatta.
A kubikosok a haz belsé terébe hordtak a foldet, ahol gondosan le-
dongolték. A cseréptetds tanyaépiilet két helyiségbdl, egy szobabdl

5 A Szabo csalad altal egy ideig lakott artéri tanyat birtoklé Dura familia kb.
150 hold folddel rendelkezett, amely tobb hatarrészben teriilt el. A nagyobb
birtoktesteken tanyakat emeltek, amelyek koziil csak egyet laktak.

56 Mesterséges halmot a Kis-Tisza-szigetben Pardi Balint is kialakitott, aki nem

vette igénybe a kubikosok munkaerejét.

Guatan az artéri tanydk egyik legszembetindbb sajatossiga az volt, hogy

mesterségesen magasitott halmokra épiiltek, amelyeket talicskaval hordtak

Ossze. Angyal B. 1994. 47.
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és egy konyhabol allt, téle balra pedig nadtetds kamrat emeltek. A
csalad a halmon istallot és kiilonb6z6 dlakat is épitett, a méhest vi-
szont a lakohdzzal szemben alakitottdk ki.*** A domb az arvizvé-
delmi toltéssel azonos magassaggal rendelkezett, ami azt jelentette,
hogy f6ldbdl készitett falazatot (valyog, vert fal) is alkalmazhattak,
mivel nem kellett tartani az aradasok kartételétél. Az épitkezéshez
sziikséges faanyagot Golya Imre a Tiszan Szeged felé ereszkedé tu-
tajos oldjoktol szerezte be, akiknek az aruért az altala termelt mézzel
fizetett. A Golya csalad esetében az dllandé megtelepedést a mester-
séges halom biztositotta, ami lehet6vé tette az armentes teriileteken
gyakorolt épitkezési technikak, azaz a foldfalazatok alkalmazasat.**

Sajatos tipust képviselnek a két vilaghaboru kozotti iddszakban
Hédmezoévasarhely hataraban épitett tidiillék vagy nyaralok, ame-
lyeknek az épitészeti megoldasairol meglehetésen kevés informaci-
6val rendelkeziink.

Szélnunk kell az artéri sz6loskertek épitészetében az elmult né-
hany évtized alatt bekovetkezett valtozasokrdl is, amelyek gyokeresen
atformaltak a kordbban egységes képet mutatd épiiletek allomanyat.
Az atalakulasban minden bizonnyal komoly szerepet jatszhatott az
1970-es esztendd, amikor a hosszu ideig tarto vizboritas hatasara a
kunyhokban jelentds karok keletkeztek, amelyek arra 6sztonozték a
szOlobirtokosokat, hogy uj épitészeti megoldasokat alkalmazzanak.
Legjellemzébbek az égetett téglabol épitett, cseréppel vagy palaval fe-
dett kunyhok, de emlitést érdemelnek a deszkakbol osszeallitott épit-
mények is.*® Akad olyan épiilet is, amelyet teljes mértékben hullam-
palabol allitottak 6ssze. A labakon allo, a kisebb arvizek ellen védel-
met biztosité épitmények zomét f6ként az €16 Tisza mellett talaljuk,
ahol tulajdonosaik szdmara f6ként a szabadidé eltdltését szolgaljak.

8 A gutai artérben akadtak egyosztatu lakohazak, de el6fordultak két helyiségbdl,

konyhabdl és szobabol allo épitmények. A bejarat a hidegkonyhdba nyilt,

amelynek a héatso részében helyezkedett el a nyitott kiminy, alatta pedig a

kemence szdja elott a tiizhely. A konyhabdl a hdzba vagy szobaba lehetett

bejutni, amelyet kemencével fiitottek. Angyal B. 1994. 47-48.

Gutan kezdetben sovényfald lakohazakat emeltek, majd az 193040-es években

terjedt el a valyog- illetve a téglafalazat. Angyal B. 1994. 47-48.

60 Bali Janos 2004-ben napvilagot latott tanulmanyaban elkiilonitette egymastol
a nogradi malnaiiltetvények épitményeinek tipusait, amelyek tobb funkcidval
rendelkeznek. Kiilsé megjelenésiikben legvéltozatosabbak a deszkabungalok
illetve a deszkaajtos, nadfald épiiletek. Bali J. 2004. 103-112.
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Mindszenten a szentesi Kis-Tisza-szigethez hasonldan a rekreaci-
6s funkci6 el6térbe keriilésével foként a folyd kozvetlen kozelében
taldlhato parcelldk értéke novekedett meg, ahova tulajdonosaik 14-
bakon allo épiileteket emeltek. A tiszai strand kozelében az elmult
évtizedek alatt egy olyan iidiil6telep alakult ki, ahol a gazdalkodas
mar teljes egészében hattérbe szorult, atadva a helyet a szabadidés
tevékenységek kiilonboz6 formdinak.*!

Az artéri sz6loskertek tidiild6vezetté formalddasanak gyokerei a
két vilaghaboru kozotti iddszakra nytlnak vissza, amikor bizonyos
teriileteken mar megjelentek a rekredcios célokra hasznalt épiiletek.
Ez a folyamat Hodmezdvasarhely példdjan figyelheté meg és ada-
tolhatd leginkabb, ahol az elsé iidiiloket az értelmiségi és polgari
réteg tagjai (példaul: a Szorfly csalad) alakitottak ki. A Barci-réten az
1930-as években tdiildtelep létesiilt, amelyet a helyi sajto a kovetke-
z6 mddon jellemzett: ,,Aki mostanaban jart a Barciréten, ott a varos
erddje mellett, a rakpart tdjékan nagyon nagy mozgalmat tapasztalt.
Ugyanis a varos ott hasitott ki a vikkendtelep szamara nagyobb te-
riiletet és a vikkendegyesiilet ezt osztotta fel haromszaz négyszog-
oles részletekben tagjai kozott. Az idék nyilasaval aztan a munka-
latok az egész vonalon megkezdddtek és nagyon serényen folynak.
Dr Bakay Lorant iigyvéd, aki ennek az egyesiiletnek vezetdje, mar
tavaly épittetett egy kis emeletes vikkendhazat és most koriilotte
szinte parancsszora ndnek ki a foldbdl a tarka épiiletek. Aki pedig
épiteni nem tud egyeldre, az legalabb keritkezik és a foldjét munkal-
tatja. Mert természetesen a kis vikkendhazakhoz kert is tartozik**
Az Un. martélyi nyaraldtelep megalapitasaban nemcsak Vidonyi
Jend, Sofalvy Jozsef,'> Falta Béla, Franczisztiné illetve Egetd Imre

1 Szentesen a két vildghaboru kozotti idészakban is megjelentek az arterek
hasznositasdban a rekredcios torekvések, amelyeknek az egyik megnyilvanuldsi
forméjaként értelmezheté a Kis-Tisza-sziget északi cstcsaban kialakitott
strandfiirdd, ahova a helybeli csaladok féként vasarnap jartak. Problémak
meriiltek fel azonban az infrastruktaraval kapcsolatban, mivel a fiird6zék
szaméara nem alltak rendelkezésre kabinok, 6ltozkodésre a part mentén
elhelyezkedd bokrokat hasznaltak. A Kis-Tisza-szigetben egy vendégld is
uzemelt, ahol elsésorban kiilonféle italokat drusitottak.

162 Vasrhelyi Reggeli Ujsag 1939. november 14. 2.

163 Sofalvy Jozsef varosi adotisztként tevékenykedett. A Fejérvary Jozsef altal
Osszedllitott munka kiemeli, hogy a hullamtéri masodik gazdasdgnak
hosszu ideig 6 toltotte be a hegygazdai tisztségét. Feleségével egyiitt minta
szOl6birtokot alakitottak ki. Fejérvary J. 1929. 625.
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szerzett eléviilhetetlen érdemeket, hanem a felsorolt személyeken
kiviil Kun Béla képvisel6, dr. Szorffy Sandor orvos, Kovacs Imre,
Sztics Janos, Koncz Ferenc, Darabont Istvan, Olasz Imre, Molnar
Janos, Kiss Sandor, Kotorman Lajos, Falta Imre, Bodrogi Sandor és
Torok Ilonka is épitett nyaralokat.** Az egyik épitményt a Vasarhe-
lyi Reggeli Ujsag a kovetkezé mddon jellemezte, amikor 1940-ben a
Tisza elontotte a Barci-rétet: ,,Minden Szent Istvan napjan kittizték
a nemzeti szind zaszlot a Barciban a Laci-lak tetjére. Az idén ez a
kitlizés valoszintileg el fog maradni. A Laci-lakot ugyanis elvitte a
vizar, mintahogyan a t6bbi vikendtelepi nyaralokat is nagyon meg-
rongalta. Butoraikat, ajtdikat, ablakukat elhordta, a csolnakokat pe-
dig ugy vitte az erd6be, hogy még darabjai se maradtak meg™** Az
1960-as évek kozepén, Mdrtélyon a hullamtérben a 0197/9 helyrajzi
szam alatt nyilvantartott 10 kat. hold 103 négyszogdl teriiletd er-
dében 1482 négyszogolon tdiildtelep alakult ki, ahol véllalatok és
kiillonboz6 intézmények épitettek nyaralokat.*

164 Fejérvary J. 1929. 145.
465 VRU1940. aprilis 18. 2.
166 CsML HL Jgyk Uj Elet 2.
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A SZOLOSKERTEK SZERVEZETI KERETEI, ORZESE

Sz6léhegyi szabdlyzatok, hegykozségek

Mivel az Alf6ld nagy része a hodoltsaghoz tartozott, ezért a sz616iil-
tetvények vonatkozasaban a kiilonféle szabalyzatok megalkotasara
nem nyilt lehetdség. Ebben a helyzetben a szinte mindenhatonak
nevezhetd varosi magisztratusok a 16-17. szazad folyaman sajat
hataskoriikben intézték a szélokkel kapcsolatos tligyeket, és dllapi-
tottak meg a sz6l6hegyeken kovetendd rendet. A széldiiltetvények
feltigyeletét egy vagy tobb személy latta el, akiket a forrasok hegybi-
rénak vagy sz6l6bironak neveztek. Ok ellendrizték azt, hogy a gaz-
dak tiszteletben tartjak-e a szabalyokat, amelyeknek a megerdsitésé-
re vagy modositdsdra idénként javaslatot tettek. Ugyeltek az arkok,
a kapuk és az utak allapotara, ugyanakkor szemmel kisérték a ter-
més érettségi allapotat. Az Alf6ldon a sz6élésgazdak nem alkottak
semmiféle szervezetet vagy testiiletet, a sz6l6hegyek rendjét pedig a
18. szazad végéig nem foglaltak 6nallo, irott szabalyzatokba, hanem
azok szerves részét képezték a mezdévarosok életét szabalyozoé statd-
tumok Osszességének. Az 1840. évi mez6renddrségi torvény hataly-
ba lépését kovetden helyenként (példaul: Nagykoros, Kecskemét)
nekilattak kiilon hegyrendoéri szabalyzat megfogalmazasanak.*” Ki-
vételesnek tlinik Kiskunhalas esete, ahol a tanacs mar 1803 tavaszan
elhatdrozta azt, hogy a sz6l6k ,,jobb securitdsba hozasa” érdekében
regulaciot fognak késziteni. Miutan majus 24-én a tervezetet egy-
két kiegészités utan jovahagytak, elrendelték annak kihirdetését.*s®
A filoxéra pusztitasai miatt, valamint a sz6l6érekonstrukcio és a
szervezett ndvényvédelem megteremtése érdekében egyre fontosabb
lett a sz6l6hegyek igazgatasi rendjének egységes szempontok szerinti
megalkotasa, vagyis sziikségessé valt egy azonos elvek alapjan miiko-
dé, orszagos hataskort sz6lészeti-boraszati kozigazgatasi intézmény-
rendszer létrehozdsa. Az 1894. évi, A mezdégazdasdgrol és mezdrend-
orségrol szol6 XII. torvénycikk foglalta magaban azokat a jogi kere-
teket, amelyek lehetové tették a hegykozségek megalakitasat. Lonyay

7 Egetd M. 1993a 130.
68 Egetd M. 1993a 131.
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Ferenc a Magyarorszag foldmivelése 1896. cimt kotetben a kovetkezd
modon igyekezett meghatarozni a birtokos kozosségek mibenlétét:
»Hegykozség alatt a sz6lével egészen vagy részben beiiltetett vagy
szOloiiltetésre szant teriiletek birtokosainak dnkormadnyzati joggal
felruhazott s meghatarozott szervezettel bir6 olyan testiiletét értjik,
a melynek czélja az egyesek erejének Osszpontositdsa utjan a kozos
érdekek eldmozditasa.”*®® E torvény hasznalta el6szor a hegykozség
terminust, a korabbi torténeti és jogi forrasszovegek ezzel szemben
a helység, hegység, hegybéli helység kifejezéseket alkalmaztak. Megal-
kotasaban jelentds szerepet jatszott Miklos Gyula orszagos boraszati
biztos, aki 11 pontbdl all6 tervezetet nyujtott be a kérdés rendezésére
vonatkozoéan, ami a rendelkezés kiindulé pontjava valt. A torvény az
1840. évi mezei renddrségrol szolé IX. tc. hidnyossagait is kikiisz-
6bolte, mivel kiterjesztette a jog fennhatdsagat olyan teriiletekre is,
amelyek korabban nem estek orszagos szintti, egységes szabalyozas
ala. Ha valamely telepiilés hataraban legalabb 100 kat. hold nagysagu
sz6l6teriilet 20-nal nem kevesebb személy tulajdonat képezte, akkor
birtokarany szerinti harmaduk kimondhatta a szervezet megala-
kulasat. Ebben az esetben minden sz6lobirtokosnak a kotelességei
kozé tartozott a kozosség megalakitasaban, feladatainak ellatasaban
és a felmeriil6 koltségek fedezésében valo részvétel. A hegykozségek
meglehetdsen széles hataskorrel rendelkeztek, mivel feliigyeletiik ala
tartozott az lltetvények Orzése, a hegyrendészet, a sz6l6rekonstruk-
ci6 Osszehangoldsa, a filoxéra, a peronoszpéra és egyéb szdlbeteg-
ségek elleni védekezés, valamint a modern termesztési és borkészi-
tési eljarasok bevezetésének az elGsegitése. Feladata lett a felujitas-
hoz sziikséges vesszdk és oltvanyok beszerzése, kozos alanytelepek
létrehozasa, valamint vincellérek alkalmazasa. A szervezet iigyeit a
kozgytilés, a valasztmany és a hegybiro intézte, a mikodés feltételeit
meghatarozd rendtartdst a megalakulastdl szamitott fél éven beliil
kellett elkésziteni. Elonyt jelenthetett az, hogy a felujitas és a véde-
kezés eszkozeihez a tagok kozosen, nagy tételben, olcsdbban juthat-
tak hozza. Tanfolyamokat tarthattak, konyvtarat alapithattak, azaz
kulturalis és szakmai tevékenységet is folytathattak. 1905 végén 49
torvényhatosag teriiletén 630 kozigazgatasi kozség hataraban 761
szervezet mikodott. Ez az Osszes sz6ltermel6 telepiilésnek (5770)

19 L 6nyay F. 1896. 682.
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ugyan alig tobb mint a tiz szazalékat jelentette, am valdjaban azokat
a falvakat, varosokat érintette, ahol a népességnek jorészt a sz6l6mdu-
velésen alapult a megélhetése.”””

Az 1929. évi XVII torvénycikk a hegykozségek létrehozasat ko-
telezové tette olyan telepiiléseken is, amelyeknek a hataraban leg-
alabb 150 kat. hold 0sszefiiggs, betelepitett szél6teriilet helyezke-
dett el. A szervezet megalakitasahoz legkevesebb tiz birtokosnak
kellett lennie, ahol viszont a feltételek nem élltak fent, ott a kozos-
séget a termel6k onkéntes elhatarozasuk alapjan hozhattak létre. A
sz0l66rzésre és a hegyrendészetre vonatkozo feladatkorok jelentds
mértékben boviiltek, hiszen a hegykozségek kotelesek voltak bor-
vidékiik jellegzetes termékféleségeinek a védelmében meghatarozni
a teriiletitkon termelhetd fajtakat, valamint ellendrizniiik kellett a
sz6logazdalkodasra és a borvédelemre vonatkozo torvények be-
tartasat. Magukra vallalhattak a talaj- illetve a novényvédelemhez
sziikséges anyagok beszerzését és a kozos értékesités megszervezését
is. A hegykdzség rendtartasaban tagjaira nézve kotelez6 érvénnyel
hatarozhatta meg a szél6miiveléssel és a borkezeléssel kapcsolatos
munkak elvégzésének a menetét, s6t donthetett a sziiret idépontja
feldl is. A szervezeteket varmegyei szinten a hegykozségi tanacsok
fogtak Ossze, amelyek koordinaltak a kozosségek tevékenységét. Az
1938. évi XXXI. torvénycikk egyfeldl kiterjesztette a szabalyozast
a gyiimolcsosokre illetve a gyiimolcsgazdalkodasra is, masfeldl a
hegykozségek kotelez6 megalakitdsat telepiilésenként legaldbb 50
kat. hold sz616 és gyiimolcsos létéhez kototte.*”!

1947-ben miniszterelnoki rendelet modositotta az 1938-ban nap-
vildgot latott torvény bizonyos részeit, amelynek az volt a célja, hogy
a foldmuves-szovetkezetekkel hozza 6sszhangba a hegykozségeket,
azaz megteremtse a kapcsolatot a két szervezet kozott. 1948-ban
a hegykozségek jogkore erdteljesen korlatozotta valt, mivel besza-
moloik elfogadasahoz a Dolgozé Parasztok és Foldmunkasok Szo-
vetségének igazolasa kellett. 1949 januarjatol a hegykozségi tigyek
miniszteri biztosanak az iranyitdsaval megkezdddott felszamolasuk
elokészitése, mivel nem fogadhattak hegydroket, szinte teljes vagyo-
nukat pedig zar ala helyezték.*”

70 Beck T. 2005. 94-95.
71 Kovéacs Gy.-Miké Z.-Szabé Gy. 1995. 37-38.
172 Kovécs Gy.-Miké Z.-Szabo6 Gy. 1995. 42.
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A sz6l6vel beiiltetett teriileteken folytatott gazdalkodas bizonyos
aspektusainak a kozosségi ellendrzésére Hodmezovasarhelyen mar a
18. szazad végén kibocsajtottak rendszabalyokat, amelyek ravilagita-
nak arra, hogy a sz6l6termesztéshez sajatos igazgatasi formak kap-
csolodtak. Mind az 1782-bdl,*”* mind pedig az 1845-bd1** szarmazd
szabalyozas ugyan joval az artéri sz6ldskertek kialakulasa el6tti id6-
szakbdl ered, mégis figyelemreméltdak lehetnek, mivel esetenként
az 1885-ben késziilt sz6l6hegyi szabalyzattal tobb vonatkozasban
hasonlésagot mutathatnak. A hosszabb terjedelmt, 1845. évi rend-
tartas kiilon egységekbe tagolva tartalmazza az altalanos rendelke-
zéseket, a sz6l6sgazdak, a hegybirdk és a sz616csdszok tevékenysé-
gére vonatkozo6 eldirasokat, illetve a szol6teriiletek felosztasanak
mikéntjét. Mindkét esetben a széloket 6vezd drkok karbantartdsa, a
kapuk, ajtok kialakitasa, hasznalata fontos kérdésnek szamitott, de a
gylimolcsfak gondozasa, az illetéktelen személyek kitiltasa is hang-
stulyosan szerepelt. Az 1845. évi szabdlyzat azért is bir kiilonos jelen-
tdséggel, mivel az igazgatasi szempontokat figyelembe véve kisebb
egységekre osztotta a sz6ldvel beiiltetett teriileteket. A kenyerehdti
hegyet 2, a Paperehdtat, a mdmai, a sarkalyi és az aranydgi hegyet 1-1
hegybirdsagra tagolta, amelyekre kiilonb6z6 szamu csész feliigyelt.

Az 1782-b0l szarmazd szabélyzat keletkezési koriilményeir6l nem
tudunk semmit, mivel a tandcsiilési jegyzokonyv csak a sz6lébirak
és a csOszok tevékenységére vonatkozd eldirasokat tartalmazza. Nem
deriil ki a forrasbol az, hogy az uradalom vagy a helyi eldljarosag al-
tal osszedllitott és kibocsajtott rendelkezésrol van-e szo. Az 1845-ben
keletkezett rendtartassal kapcsolatban viszont fontosnak tartottak
feljegyezni azt, hogy a varos vezetésége altal megalkotott szabalyok
uradalmi illetve varmegyei jovahagyast kovetden léphettek életbe.

Az 1885-ben kibocsajtott széléhegyi rendszabalyok témam
szempontjabol rendkiviili jelentéséggel birnak, mivel az 1886-ban
kezd6do artéri szolotelepitések eredményeként létrejove iiltetvé-
nyeken a gazdalkodas soran felmeriilé tigyekben ez a rendelet le-
hetett iranymutat6.”” Elsé véltozata 1884-ben késziilt, am ezt a
beliigyminisztérium atdolgozas és mddositds céljabdl visszakiildte
Hoédmezoévasarhelyre, majd az Gjat 1886. marcius 17-én fogadta el,

3 CsML HLIV. A. 1001. a. 3. HVT Tjgyk. 1782. aprilis 8.
74 CsML HL IV.A. 1001. a. 12. HVT Tjgyk. 1845. janudr 16.
4> CsML HL HVSZR
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és erdsitette meg. Ha Osszevetjiik a 40 évvel korabban hatalyba 1é-
povel, akkor szamos egyezést talalunk, jollehet a szohasznalat vagy
a megfogalmazas modja helyenként eltérhet egymastol. A két szo-
veg szerkezeti felépitése kozott is szamos hasonldsagra figyelhetiink
fel, habar érdemes megjegyezni azt, hogy az 1885. évi tobb fejeze-
tet, nevezetesen hetet tartalmaz. Mindkett6 az altalanos szabalyok
bemutatasaval indul, majd a sz6ldsgazdak kotelezettségeire vonat-
koz6 rendelkezéseket tartalmazza. Az els6 lényegesebb eltérésre a
sz6loteriiletek tagolddasa kapcsan figyelhetiink fel, mivel az 1845.
évi szabalyzat hegybirosdgokrdl, az 1885. évi ezzel szemben hegygaz-
dasdgokrél rendelkezik, amelyeknek a szamat nem hatdrozza meg:
»Mindegyik sz6l6hegy teriileti nagysagahoz s egyéb czélszerliségi
tekintetekhez képest egy vagy tobb sz6losgazdasagra vagy teriiletre
osztando fel s alakitando at. Az ekként alakult sz6l6skerti gazdasa-
gok teenddje leend: gyiilésileg megvalasztani a hegygazdat, felfo-
gadni a csdszoket, tizedeseket, meghatarozni ezek dijazasat s altalan
intézkedni mindazon tigyek és teenddk felett, melyek a jelen sza-
balyrendelet keretén beldl a gazdasag érdekében dllanak s ezekhez
képest az évi kiadast megallapitani, azokat a behajtds irant az egyes
gazdakra birtok aranylag kivetni és azoknak tizedesek utjan behaj-
tasardl és ellendrzésérdl gondoskodni, koteles tovabba a hegygazda-
sag a tortént megalakulds utan az egyes gazdak névsorat, hegygazda,
csOsz, tizedes nevét és lakhelyét a renddrkapitanyi hivatalnal kellé
hivatalos feliigyelet és nyilvantartds tekintetéb6l minden év janudr
hava elsé felében pontosan bejelenteni”® Nem kell tehat megle-
p6dni azon, hogy az 1885. évi szabalyrendelet a hegybiré helyett a
hegygazda megvalasztasanak kortilményeit és feladatait veszi szam-
ba. Ugy tlinik azonban, hogy a két tisztség csak a megnevezésben
kiillonbozott egymastdl, tevékenységi koriik azonban sok hasonlo-
sagot mutatott egymassal. A sz6l6hegyi eszkozokrdl cim alatt talal-
juk a cs6szokre vonatkozé intézkedéseket, amelyek szamos ponton
tartalmaznak 4j elemeket. Ide sorolhat6 példaul a hullott gytimolcs
felszedésével vagy az utakon és a kozos sziiretel6helyeken termett
szénaval kapcsolatos intézkedések. Kiilon paragrafus mondta ki
azt, hogy a termés betakaritdasanak idépontjat a hegygazddk beje-
lentése illetve javaslata alapjan a renddrkapitany hatarozhatja meg.

6 CsML HL HVSZR
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A 28. paragrafusban foglaltak szerint a veteményessel rendelkez6
birtokosoknak is sziikséges hozzéjarulniuk a cs8szok fizetéséhez. Uj
tisztségként jelenik meg a tizedes, akinek a tevékenysége annak a
kimutatasnak az osszeallitdsara iranyult, amely a sz6él6tulajdonosok
neveit, birtokait és az altaluk befizetett pénzosszegeket tartalmazta.
Feladatai koz¢é tartozott emellett a sz6l6birtokosoknak a gytilésekre
torténod egyenkénti meghivasa. A hetedik, egyben az utolsé egység
A sz6l6hegyi kdrokrol cimet viseli, amelyben a kiilonboz6 kartételek
illetve a szabalyrendelet ellen vét6 személyekre vonatkozé biinteté-
seket, birsagokat talaljuk. A forrasok sajnalatos médon arr6l nem
tajékoztatnak, hogy az 1885. évi sz6l6hegyi szabalyrendelet alapjan
alakult-e a Tisza arteriiletén hegygazdasdg vagy sem.

Az 1906-ban kibocsajtott 11j sz6l6hegyi szabalyrendelet, szemben
az 1885-0ssel, mar az 1894-ben kiadott XII. torvénycikkely paragra-
fusait is figyelembe vette, bar meghatarozott elemeket tobb esetben a
korabbi rendtartasbol is atemelt. A 3. paragrafusban a kozgytiléssel
kapcsolatos eldirasok az 1894-es hegykozségi torvény szovegével mu-
tatnak hasonlésagot, a kaszalokra vonatkozo rendelkezések viszont az
1885. évi szabalyrendelet bizonyos pontjaival egyeznek meg. Akad-
nak azonban olyanok is, amelyek az 1885-6shoz képest boviiltek. Ide
sorolhatéak példaul a keritések haszndlatdra vonatkozd el6irasok,
amelyek a kovetkezOképpen rendelkeznek: ,,A keritésnek drét bar-
hol alkalmazhato, azonban a drdtkerités csak feliil lehet tiiskos, mig
él6sovény csak diilout mellett alkalmazhaté keritésiil. A drotkerités a
mesgye kozépvonalara helyezhetd, de a kozos kozlekedésre szolgald
utak keritéssel el nem zarhatok”A szévegben nem talalkozhatunk a
tizedesi tisztséggel, mivel feladatkoriiket a csészok vették at.

A Martély-Hullamtéri Hegykozség miikodését csak mozaikos for-
maban ismerhetjiitk meg, mivel a szervezet iratai a Hédmezdévasar-
helyi Levéltarban csak hidnyosan maradtak fenn.*” A birtokosok

77 Tarkany Sziics Ern6é Mdrtély népi jogéletérdl készitett munkajaban a kovetkez6
modon igyekszik jellemezni a szélébirtokosokat tomorité szervezeteket,
amelyek kiilonboz6 tevékenységet folytattak: ,,A Hullimtéren eddig
<hogygazdasag> volt s csak most alakult at <hogykozséggé>. A két gazdasagi
forma kozott az a kiillonbség, hogy az utébbiban kézosen ellendrzik a termelést,
szinte iranyitjAk a munkat. A szél6telep f6lé jogfejlesztésiink <kozséget>
szervezett, amibe minden tulajdonosnak be kellett lépnie és belsé kozos
tigyeiket ilyen szervezetben fejtik ki. Jobb, mint a régi forma? — kérdezziik az
egyik érdekelttél. A szavaibol azt vessziik ki, hogy bizonyos mértékig zavarja



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 171

1906-ban 130 kat. hold szdl6teriileten alakitottak meg hegykozsé-
giiket, amely kezdetben 74 tagot szamlalt. 1906. december 23-an
Osszejovetelt tartottak, melynek célja az alapszabdlyok elfogadasa és
a tisztségviselok megvalasztasa volt.*’® 1925. aprilis 13-dan a varosi
kozgytlés altal 1907. februdr 16-an jovahagyott hegykozségi rend-
tartas bizonyos rendelkezéseit valtoztattak meg illetve egészitették
ki, amelyeket a sz6élébirtokosok egyhanguan elfogadtak. A modo-
sitasokat kovetden a hegykozség szervezeti felépitésében valtoza-
sok kovetkeztek be, mivel Szérffy Sandor inditvanya nyoman két
gazdasagi csoport alakult. Amig az elsé Darabont Istvan birtokaval
egylitt a régi Sofalvy telepre terjedt ki, addig a masik a Szfics tanya-
ig huzodo teriiletet foglalta magaban. Az 4j rendtartas értelmében
ezek az egységek a hegykozség hegybirdjanak vezetése alatt alltak,
de sajat valasztmanyukat, helyettes hegybirdjukat, pénztdarnokukat és
hegyériiket a minden aprilisban tartandé kozgytilésen valasztottak
meg. Ondll6 szamadast vezettek, ugyanakkor egyenlé aranyban ré-
szesliltek a jovedelmekbdl is. A decemberi kozgytlést viszont ko-
zOsen tartottak, ahol lehetéség nyilt a kozos problémak megvitata-
sara is. Az 1925. aprilis 13-an megtartott dsszejovetelen fontosnak
tartottak azt is a modositasok kozé iktatni, hogy azok a birtokosok,
akik a hegykozségi jarulékot és a csdszbért nem fizetik be az aprilisi
kozgytilés napjdig, azok nem rendelkezhetnek valasztasi és szavazati
joggal.*”” A hegykozség mitkodését az 1930-as években a tagok ko-
z0ott fesziilo ellentétek hataroztak meg, amelyekrdl a hoédmezdvasar-
helyi sajto is rendszeresen beszamolt.**

Ugy tlinik, hogy Hédmez6vésérhelyen az 1938. évi XXXI. tor-
vénycikkely alapjan létrehozandé hegykozségi szervezet megalaki-
tasa csak 1944-ben meriilt fel, amikor a varos a hataraban talalha-
to hegygazdasdgokat és a sz6l6vel illetve gyiimolcsfakkal beiiltetett
teriileteket szamba vették, amelyeket hegykozségi keretek kozott

az 6nallé termelést, de belatja, hogy nemzeti szempontbdl sziikség van rd”
Tarkany Sziics E. 1944. 98-99.

78 V'V 1906. aprilis 18. 3.

79 VRU 1925. 4prilis 20. 2.

480 VRU 1936. aprilis 12. 4., aprilis 15. 2., 4prilis 16. 2.
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kivantak egyesiteni. A 12 hegygazdasdg kozott felttinik a Mdrtély
Hullamtéri is, amely 1940-ben a forrasokban ,hegykozség” néven
fordul el6.*!

Szentesrdl sajnalatos mdédon nem all rendelkezésiinkre sz6l6-
hegyi rendtartas, habar a 18. szazadbdl fennmaradt a sz6l6csészok
jogait és kotelességeit tartalmazé eskiiforma.*® A tanacsiilési jegyzo-
konyvekben idénként felbukkan a hegybiro elnevezés, am tevékeny-
ségérol, hataskorérdl szinte semmilyen informaciokkal nem ren-
delkeziink. A hirdetési jegyz6konyvek alkalmanként tartalmaznak
olyan utasitasokat, amelyeket a varosi tanacs illetve a foldesur tett
kozzé a sz6l6hegyek igazgatasara vonatkozoan. Az 1895. marcius 18-
an tartott kozgytlésen Szentesen a nagyhegyi sz6l6birtokosok egy-
hanguan elfogadtak a hegykozséggé alakulast, majd marcius 25-én a
szervezet rendtartésat. Aprilis 18-4n vélasztottak meg az eldljarosa-
got és a valasztmany tagjait. Az elnok Kortvélyessy Sandor lett, aki
mellett 4 t6kegazda (Szanthé Daéniel, Balogh Istvan, Pdpai Sandor,
Foldvari Nagy Lajos) tevékenykedett. 1895-ben a hegykozség tény-
legesen is megkezdte a miikodését, am 1896 januarjaban a koltség-
vetési eldiranyzat targyaldsa és a zarszamadas koriil kialakult vitak
miatt a szervezet alakilag megszlint. Annak ellenére, hogy 1898 ja-
nuarjaban a tagsag a felszamolas mellett dontétt, a varos polgarmes-
tere, Lakos Imre utasitotta a birtokosokat a tovabbi miikodés fenn-
tartasara. 1903. februar 2-an birtokosok tobbsége ismét a szervezet
felszamolasat ohajtotta, szamuk azonban nem érte el azt az aranyt,
ami a feloszlatashoz elegendének bizonyult volna.**Szentes varos
ujabb hegykozsége 1939-ben jott 1étre, a tagok nyilvantartasba véte-
1ét azonban a hatésagok mar 1938-ban elkezdték. A szervezet 1939.
janudr 8-an tartotta alakulo kozgytlését, amelyen az egybegytilteket
K. Nagy Sandor polgarmester koszontotte. Kadar Sandor az elége-
detlenked6k nevében a szervezet létrehozasa ellen tiltakozott, am a
hegykozség 287 igen és 47 nem szavazat mellett végiil megalakult.
498 tagbol allt, akik 757 szavazattal rendelkeztek. A szervezet tigyeit
pedig az elndk, a kozgytlés és a valasztmany intézte.*s*

481 CsML HL IV. 1405.b. HVT tan. ir. 1942. 140.

%2 CsML SzL V. A 102. L. 3-4. k. Szentes Varos Tandcsdnak iratai. Vegyes
kozigazgatasi iratok.

483 Mdd L. 2008c 2.

% CsML SzL IV. B. 177. a. 43. Szentes Véaros Polgarmesterének iratai. Elnok
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A kis-Tisza-szigeti gazdasdg*®

Az dltalam vizsgalt telepiilések koziil egyediil Szentesen, a Kis-
Tisza-szigeten miikodott olyan gazdatarsulds, amely kizardlag az
artéren szolétiltetvénnyel rendelkez6 foldtulajdonosokat fogta 6sz-
sze.”¢ Parhuzamként érdemes megemliteni az alf6ldi széloskertek-
hez kapcsolodo kertgazdasdgokat,*™ amelyek kifejezetten rendészeti
funkciokat toltottek be.*® A kertgazda kisebb kihagasokban intéz-
kedhetett ugyan, de f6ként a magisztratus és a sz6ldsgazdak kozott
jatszott kozvetitd szerepet. A sz6l6birtokosok kozdsségét semmivel
sem illette meg nagyobb foku autonémia, mint a mas termelési aga-
zatokban létrejove és miikodd tarsuldsokat.*®”

A kis-Tisza-szigeti gazdasdg esetében az egyik legfontosabb kér-
dés a kozlekedés és a teherszallitas megszervezése volt, mivel magas
vizallas idején a birtokosok nem tudtak megkozeliteni parcellaikat.
A megfelel6 jarmu biztositasa valamint a sz6166rzés bizonyos szer-
vezeti kereteket igényelt, éppen ezért a foldtulajdonosok létrehoz-
tak gazdatarsuldsukat. Az alapit6 okirata nem maradt fenn, 4m a

iratok. 1898. 1820.; IX. 210. SZHi. 1939-1949.; AU 1939. januar 10. 2.

%5 Az iratanyagban a ,gazdasig” megnevezés fordul el6 kovetkezetesen a
birtokos kozosség megjelolésére. Olyan szervezetnek tekinthet6, amelyet egy
adott tertileten gazdalkoddk hoztak létre bizonyos termelési cél érdekében.
A néprajzi szakirodalomban szamos tanulmany kisérli meg bemutatni egy-
egy gazdatdrsulat mikodését, szervezeti felépitését. Ezek a kozosségek feliilrol
j6v6 hatalmi torekvések vagy spontan kezdeményezések eredményeként jottek
létre, és a szervezettség kiilonbozd fokdig jutottak. Az esetek tobbségében
csak alkalmi tarsuldsokrdl beszélhetiink, amelyek idélegesen kapcsoltak ossze
a kozosség egyes csoportjait, tagjait. Foldes L. 1962. 28-70.; Varga Gy. 1976a
161-174.; Barth J. 1991-92. 153.; Szilagyi M. 2000. 558-569.

86 Miikodését tekintve leginkabb az Andréasfalvy Bertalan éltal bemutatott
tarsulatokhoz hasonlithaté, amelyeket egy-egy sziget birtokosai hoztak
létre kozos tigyeik intézése és gazdalkodasuk szervezettebbé tétele céljabol.
Dunafoldvaron a birtokosok szigetbirét is valasztottak, aki a befolyt
pénzdsszegbdl tartotta fenn a révet, gondozta az utakat és fizette a csdszoket.
Bolcskén ilyen tipust gazdakézosség nem mikodott, hanem 5-6 birtokos
fogadott csdszt, aki a parcellakra tigyelt. Andrasfalvy B. 2007. 234-235.

17 Egetd M. 1993b 37-56.

8 Danko Imre szerint a debreceni kertségek sajat tigyeire nézve 6nallo, szabad
testliletekként foghatéak fel, amelyek rendszabalyokat alkottak. Felettes
szerviik a varosi tandcs volt, ami figyelemmel kisérte tevékenységiiket. Dankd
1. 1975. 371-385.

48 Boetd M. 1993a 134.
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dokumentumok alapjan valdszintsithetjiik azt, hogy valamikor az
1900-as évek legelején alakulhatott meg, jollehet bizonyos szerveze-
ti keretek mar korabban korvonalazdédtak. 1869-ben a forrasokban
felbukkan a Zsup-szigeti gazdasdg Kifejezés, amelyet a tékegazda ira-
nyitott. A gytléseket valamelyik birtokos lakhelyén tarthattak, ami-
16l az érdekelteket hirdetés ttjan tdjékoztattak. Ezeknek a gazdatar-
sulasoknak a feladata a teriiletek 6rzésén tul feltehetdleg kiterjedt
a hasznositasuk (példaul: a parcellak bérbeadasa 6szi legeltetésre)
megszervezésére is.*

A kis-Tisza-szigeti gazdak a mar meglévé torvényi szabalyozas
keretei kozott alakitottak meg szervezetiiket, hiszen cs6szokkel ko-
tott szerz6désekben tobbszor talalkozhatunk a mez66rok kotelessé-
geit és jogait rogzité 1894: XII. torvénycikkelyre torténd hivatkozas-
sal.®! A gazdasdg az 1939 utan is megoérizte szervezeti 6nallosagat,
jollehet a kis-Tisza-szigeti birtokosok nagy része tagja volt a hegy-
kozségnek is. A birtokos kozosség tevékenységére azonban tovabbra
is szlikség mutatkozott, mivel a sajatos természeti adottsagok miatt
a gazdaknak olyan problémakkal néztek szembe, amelyek az drmen-
tes térségeken nem jelentkeztek. Az iratanyag 1959-nél ugyan meg-
szakad, am a foldtulajdonosok egybehangz¢ allitasa szerint a tarsu-
lat valamilyen formaban toviabbmiikodott. Adatkozléim a gazdasdg
megszlinését elsésorban azzal magyarazzak, hogy az 1970-es évek
elején pusztito arvizek hatasara tobben megvaltak foldteriileteiktdl,
az Uj tulajdonosok viszont nem mutattak hajlandésagot a csdszbér és
a tékepénz fizetésére, ezért a tarsulat anyagi helyzete ellehetetleniilt.

A gazdakozosség vezetje a birtokosokat egy ideig nyilvanos
publikdlds atjan értesitette az Osszejovetelekrdl, az 1950-es évek-
ben viszont a hangos hiradd, illetve a megyei jsdgok altal kinalt
lehetéségeket vette igénybe. 1952-b6l a Csongrad Megyei Hirlap-
ban kozzétett felhivas egy megrendel lapon fennmaradt, amely a
kovetkezd informdciokat tartalmazta: ,,Szentes Kistiszaszigeti tulaj-
donosok, csdszvalasztd gytilése 27-én délutan 3 drakor lesz a volt

2492

Zoldfa vendéglé helyén!

90 CsML SzL V.B. 145.g. 5. Hiresztelési jegyz6konyv 1869. aprilis 25., 1870.
februar 3.

1 Vasarhelyi Z. 1901. 3.

92 KTM 253.
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A kiadasok tételei kozott gyakran feltinnek a csdsz lakhelyé-
tl szolgald kunyho javitasaval, berendezési targyaival kapcsolatos
pénzosszegek, mivel az épiilet az aradasok visszavonulasa utan ki-
sebb-nagyobb javitast igényelt. Falait pelyvas, torekes sarral ujrata-
pasztottak, majd lemeszelték. Az épiilet lakhatova tétele érdekében
a gazdasdg szinte minden évben megfelel6 mennyiségti meszet, va-
lamint a fert6tlenitéséhez szitkséges karbolt (fenol) vasarolt. Akadt
olyan esztendd is, amikor a kiaddsok kozott a tapasztas koltségei
illetve a javitashoz nélkiilozhetetlen pelyva dra is szerepel. 1948-ban
a gazdasadg 0j cs6szkunyhot épitett, amelynek a koltségeit a birtoko-
sokra kirétt pénzosszegbdl fedezték. A kiadasok az 1948-as elsza-
molasok kozott a kovetkezé modon jelentek meg:

Faanyag Krausztol 360.67
Faanyag ~ 45.27
Cserép i 84.46
Oszlopok ” 126.96
Tapasztdsra 180.
Epitémesternek 116.
Gydrinek napszdam 61.
Fuvar koltség 25

” 7 20
Gydrinek napszdam 15
Tilalom tabla 20
Szegért 33.
20 Kgr Mész 12

1 drb Meszelé 16.88
1 drb Kismeszeld 7.34*

Minden évben tartottak kozgytlést, amire rendszerint december
végén vagy januar elején keriilt sor. Ha nem gytilt 6ssze megfele-
16 szamu birtokos, akkor az osszejovetelt megismételték. 1946-ban
csak januar 20-an tudtdk megtartani, mivel 6-an és 13-an sem jelent
meg elég tag. A kozgytilések feladata elsGsorban a tisztikar és a csész
megvalasztasara, illetve utobbi bérének a megallapitasara iranyult:
»Az 1924 Decz. 26 dikan gyiilésre kétszer hirdetés utan 23 birtokos

93 KM 253.
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jott Ossze tokegazda vélasztasra és csoszfogadasra. Toke gazda lett
Pal Imre. Cs0sz lett Bagi Jozsef. bére részletenként 1000 azaz egyezer
korona. 1 . azaz egy kilogram liszt. és 1 azaz egy kéve rézse melyek-
nek felét tavaszal felét Gszel tartozik megadni minden fold tulajdo-
nos. Hatdrozatba ki lett mondva hogy minden részlet utan, 1 azaz egy
kilogram buzat tartozik adni minden tulajdonos deregje vétel alapba,
melyet a téke gazda lakdsan kell atadni vagy esetleg a cs6sznek”**

A tisztujitas mellett természetesen egyéb elintézésre varo iigyek is
napirendre keriiltek, mint példaul a Kis-Tisza-sziget Kis-oldal tel6li
részén huzodo nyari gattal kapcsolatos beruhdzasok tervei. Rendki-
viili kozgytiléseket a gazdasdg szempontjabdl siirgss, halasztast nem
tlird tigyek esetén tartottak. 1924. majus 18-an a t6kegazda a tagokat
a dereglye javitasa kapcsan hivta 0ssze, akik a koltségekhez részleten-
ként tél kilo buzanak megfelel6 pénzosszeggel jarultak hozza. Amig
az 1938. majus 29-én tartott kozgytilés a tisztikar lemondasaval fog-
lalkozott, addig a birtokosok 1950. junius 4-én a Kis-Tisza-szigetbe
vezetd Ut javitasaval kapcsolatos kérdéseket vitattak meg. A koz-
gytléseket a gazdak visszaemlékezései szerint télen az ipartestiilet
székhdzaban, nyaron viszont a Kis-Tisza-sziget kozelében 1év6 ven-
déglében tartottak.*”

A gazdasdg tagsagat a teriilet foldtulajdonosai alkottdk, akik
minden évben meghatarozott 6sszegli csdszbért és tékepénzt fizet-
tek. A birtokosok maguk koziil tisztikart valasztottak, amely a tar-

94 KM 253.

¥ A dunafoldvari Alsé Gyiimolcsos sziget birtokosai két csészt alkalmaztak,
akik kozill az egyik ladikon szallitotta 4t a foldtulajdonosokat a sziget
orranal kifeszitett kotél segitségével. A gyiimolcsoskertek gazdai szigetbirot is
valasztottak, akinek a helyettese a szigeteskiidt volt. A birtokosok foldteriiletiik
nagysaga alapjan meghatdrozott pénzosszeget fizettek a tarsulat pénztardba,
amibdl fenntartottak a révet, gondozték az utakat, és fizették csGszt valamint
a szigetbirét. A birtokosok kozgytléseken targyaltak meg a gazdasdgot
érint6 tgyeket. A madocsai sziget foldtulajdonosai is tarsultak. A gondnok
feladatai kozé tartozott a csészbér dsszeszedése, valamint az utak és a hidak
karbantartasa, javitdsa. Bolcskén 5-6 gytimolcsoskert gazdaja kozosen fogadott
egy-egy almapdsztort, aki gytimolcséréstdl kezdve kint lakott a teriileten. Az
ordasi szigeten gazdalkodok sem alkottak birtokos kozosséget, a cs6szfogadast
és a foldtulajdonosok szallitasat ugyanis az el6ljardsag intézte. A birtokosok
foként a széna- és famunkdk idején bérelték ki a kozségi dereglyét, amit a
befolyt pénzbdl javitottak. A 20. szazad elején a csész bére elére megallapitott
pénzdsszegbdl és 4 holdnyi f6ld hasznalatabol tevédott dssze. Andrasfalvy B.
2007.234-235.
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sulat iigyeinek intézésével foglalkozott. A testiiletet 1938-ban 12 tag
(t6kegazda, pénztarnok, gondnok, jegyzo, két ellendr, 6 f6ldbirto-
kos) alkotta, akik kozott feltiinnek a tisztségviseldKk is.

A gazdasag vezet6jét tékegazddnak®s hivtak, aki eleinte a tarsu-
lat pénziigyeivel is foglalkozott. Uj személyt leginkabb csak akkor
valasztottak, ha elédje nem vallalta tovabb a megbizast, vagyis le-
mondott. Meglehetésen sokrétli feladatkorrel rendelkezett, mivel a
gazdasdg iigyes-bajos dolgainak intézésével foglalkozott. Osszehivta
a kozgytléseket, de kotelességei kozé tartozott a csdsz munkdjanak
az ellendrzése is. A tékegazda vette szamba és leltarba a gazdasdg
vagyontargyait is. Ha valamelyik sz6l6sgazda nem fizette be a tdke-
pénzt, akkor megprobalta torvényes uton rabirni a tulajdonostarsat
az Osszeg megtéritésére. Volt olyan eset, amikor kozgytilési hataro-
zat sziiletett az addsok megbiintetésére: ,,a Felfogadot Csdsz pana-
szara, hogy a Birtokosok koziil tobben a Csészbért nemfizetik meg
ugyhatarozott a Kozgyiilés hogy a Csosz Jelentse a Tokegazdanak
be a nem fizetoket s a Kozgytilés felhatalmazza a Tokegazdat hogy a
Csosznek utasitast adjon, hogy a nem fizetoket egyaltalan neszélitsa
seki sebe, vizallas esetén a Szigetbe azokat sem, akik a megszava-
zott Tokepénzt nem fizetik meg”*” 1954-ben Kiss Janos kénytelen
volt harom birtokos (Debreczeni Sandor, Jankovics Szilveszterné,
Mrena Matyasné) ellen pert inditani, mivel t6bbszori felszolitas el-
lenére sem fizették be a csdszbért. Az alpereseket a birdsag az elma-
radt pénzdsszeg megtéritésére kotelezte, amit a perkoltséggel egytitt
15 nap alatt kellett torleszteniiik. Tékegazddanak rendszerint a leg-
nagyobb tekintéllyel rendelkezd, legratermettebb jeloltet valasztot-
tak meg, aki a gazdakozosség érdekeit megfelelden tudta képviselni.
Szolgalataiért nem kapott fizetést. A pénztdrnok intézte a gazdasdg
pénziigyeit, aki a kozgytléseken a tarsulat gazdasagi helyzetérdl je-
lentést tett. A jegyzd feladata az Osszejovetelekrdl szolo feljegyzések
elkészitése volt, akinek a munkajat két ellendr, vagy jegyzékonyv hi-
telesitd kisérte figyelemmel. Akad olyan idészak is, amikor a jegyz6i
és a pénztarnoki funkciot egy személy toltotte be.

4% Az 1895-ben alakult Nagyhegyi Hegykozség valasztmanyi tagjai kozott négy
tékegazda is szerepelt, akik a szervezet négy kertletének (hékédi, nagypatéi,
kozépsd, bogaras) élén élltak. CsML SzL IV. B. 177. a. 43. Szentes Varos
Polgarmesterének iratai. EInok iratok. 1898. 1820.

97 KJM 253.
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Sz61661rzés

A szdl6tertilet és tartozékainak védelme sajatos szervezettséget igé-
nyelt, ami a sz6l6birtokosok énkormdnyzati érdekvédelmi intézmé-
nyének illetve a falu vagy varos tanacsi kozigazgatasanak a feltigye-
lete alatt valdsulhatott meg.*® Az 1782-ben Hodmezdvasarhelyen
kibocsajtott sz6l6hegyi szabalyrendelet tobb pontja is foglalkozik a
sz0166rzés kérdéskorével. A csdszoknek az utolséd toke lesziiretelé-
séig kellett a rdjuk bizott teriiletre feliigyelniiik, kiilonben a jaran-
ddsaguktol elestek. A gondatlansaguk miatt bekovetkezett karokért
sajat maguk tartoztak feleldsséggel. A kunyhdk gyakori feltorése és
a lopasok miatt a birtoktestekre minden évszakban tigyeltek, a sz6-
16ben koborlokat pedig dristomba kisérték. Az 1845. évi szabalyzat
a cs6szok bérét is meghatarozta, ami évente 100 forintbdl valamint
meghatarozott mennyiségli venyigébdl tevodott dssze. A gazdak
szamukra lakdhelyet, egy cseréptetdvel rendelkezd, 3 6l hosszusa-
gu épitményt biztositottak. A csdszok kotelességei kozé tartozott az
épiilet karbantartasa, tapasztasa, valamint beliilrél torténé meszelé-
se. Egész évben kint kellett tartézkodnia a ra bizott teriileten, ame-
lyet csak abban az esetben hagyhatott el, ha karokozot kisért vagy
jelentett be. Tilos volt a zalogbavétel mellett birsagot kivetnie vagy
a kartevokkel egyezkednie. Az 1845-6s szabalyrendelet eldirta azt
is, hogy a madarak elriasztasara két pasztorgyereket kell fogadnia,
akiknek a magaviseletéért felelsséggel tartozott.

Az 1906-0s sz6l6hegyi szabalyrendeletben értelemszertien mar
az 1894. XII. torvénycikkelyre torténé utalas szerepel. A kozgytilés
a hegygazdik meghallgatasa utan fogadta fel a csészoket, akiknek
jo erkolcst, teljes mértékben megbizhatd személyeknek kellett len-
niiik azért, hogy elnyerhessék a megbizatast. Az 1885-6s illetve az
1906-o0s szabalyzat is lehet6vé tette a fegyvertartast, ami els6sorban
a jeladas céljat szolgalta. A csészok szamara a szél6tulajdonosok
egy 7,6 méter hosszusagu, cseréppel fedett lakhelyet biztositottak,

98 A sz0l66rz8s szervezeti kereteinek az elemzésérél, a szolGiltetvények
feltigyeletével megbizott személyek tevékenységérdl tobb tanulmany, irds is
sziiletett, amelyek a Karpat-medence kiilonb6zé borvidékein megvaldsuld
gyakorlatrél tudésitanak. Egeté M. 1982. 99-100.; Balassa I. 1991. 301-319.;
Lukacs L. 1991. 527-544.; Simon A. 1996. 309-322.
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melynek felépitéséhez a varosi tandcs engedélyét kellett megszerez-
ni. A sz6él6pasztorokat a hegygazda fogadta meg.

Kiss Lajos A szegény emberek élete cimii munkdjdban részletesen
bemutatta a sz6l6cs6szok tevékenységét, akik szervesen hozzatar-
toztak a hédmezdvasarhelyi sz6l6hegyek mindennapjaihoz. Meg-
probalta a valtozasokat is rogziteni, amelyeket torekedett idében
is elhelyezni. Valami miatt azonban a sz6l6vel beiiltetett teriiletek,
hatarrészek felsorolasabdl kihagyta a Tisza arterét, ugyanakkor a
nagy multd sz6l6hegyek mellett szamon tartotta az Gjonnan léte-
sitett szoloiiltetvényeket (Szél6halom, Bercsényi telep stb.) is. 1d6-
sebb emberek,* az els6 vilaghaborut kovetéen azonban 30-40 év
koriili rokkantak toltotték be ezt a munkakort. 1894 el6tt a csdszt a
gazdak eskették fel, majd az esemény a rendérségen zajlott. Kiss La-
jos részletesen beszamolt a bérezésrél, melynek 0sszetevéi nemcsak
id6beli, hanem hatarrészenkénti eltéréseket mutathattak. A fennallé
kiilonbségek az 1940-es években is fennalltak, ami arra utal, hogy
meghatarozasuk nem egységes mddon torténhetett. A sz6l6csGsz
az 1900-as években 300 négyszogol utan 15-20 krajcar, késébb 400
négyszogolenként 1 peng6 80 fillér dijazasban részesiilt, amit kiegé-
szitett a sz6l6beli kint lakas biztositasa illetve a joszagtartas (sertés,
baromfi) lehetdsége. A cs6szok bogdrhdtii kunyhokban laktak, az
1880-as évektdl azonban szoba-konyha-kamra beosztasu épiiletek-
ben éltek, amelyekhez sertésdl és kut is kapcsolodott. Az utak mel-
lett termd fii nem minden esetben tartozott az illetményei koz¢, mi-
vel a sz616sgazdak a termést gyakran értékesitették, a befolyo pénz-
bél pedig a kutakat illetve a cs6szhazat igyekeztek karbantartani. A
csdszok naponta legalabb két alkalommal jartak korbe a rajuk bizott
teriiletet, amelyeket utak valasztottak el egymastodl. A csapasokat ¢j-
jel is ellendrizték, mivel ebben a napszakban is megdézsmalhattak
a gallyakat, karokat illetve a veteményeket. A karokozoktdl zalogot
(kendé, kalap, tarisznya stb.) vehetett, amit a hegybirénak mutatott
be. A cs6szok sz6l6érés idején pasztorokat fogadtak, akiknek a sza-
ma 3 és 10 kozott valtakozhatott. Egy-egy szdélépasztor 10 holdra
teliigyelt, ahol Lérinc naptol (augusztus 10.) szeptember végéig-ok-
tober kozepéig tartézkodott. Rendszerint 70 év koriili id6s embe-

199 A tisztséget a Karpat-medence mas vidékein is idgsebb férfiak véllaltak, akik
mellett sz616érés idején a munkajukat segité személyek is tevékenykedtek.
Kecskés P. 1982. 100.
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rek vallalkoztak erre a feladatra, akik a seregélyeket kerepcével és
karikasostorral igyekeztek elriasztani.”® Utobbi jeladdsra is szolgalt,
amennyiben a madarak elkezdték dézsmalni a termést. Parittyat is
készitett, amivel a seregélyeket, verebeket és a varjakat probalta elta-
lalni. A szélépdsztorok 100 négyszogol utan egynapi eleséget kaptak,
ami kenyérbdl, lisztbdl, szalonnabdl, tarhonyabdl és s6bol tevodott
Ossze. A rendérkapitany Lérinc nap utan sorra jarta a széléteriile-
tet, ahol feleskette a pasztorokat, akik sz6l6vel kedveskedtek neki. A
csOszok dudaval, tiillokkel vagy puskaval adtak jelt egymasnak illet-
ve a birtokosoknak.>!

A rendelkezésre allo forrasok szerint az artéri szolos- és gyi-
molcsoskertek két drzetdre tagolodtak, amelyekben egy-egy csosz
teljesitett szolgalatot. 1942-ben az un. Mdrtélyi Hullamtéri Hegygaz-
dasdgban az 54 éves Palotas Ferencet illetve a 63 éves Kristé Imrét
alkalmaztdk, akik munkajuk fejében a készpénz mellett természet-
beni juttatdsokban (buza, drpa) részesiiltek. Szolgalati idejiik 1941.
majus 1-jétél 1942. aprilis 1-jéig tartott. Az 1940-es évek elején Hod-
mez6vasarhelyen 31 hegykozség illetve hegygazdasdig keretei kozott
ugyanennyi csOsz tevékenykedett, akik kiillonbozo 6sszetételt bére-
zésben részesiiltek.>” Az 1946. és az 1947. évre vonatkozd koltség-
el6iranyzatbdl megtudhatjuk, hogy a hullamtéri hegydrok fizetése
0szi illetve tavaszi buzabdl valamint készpénzbdl tevédott dssze. Az
1948-as esztenddre vonatkozdan az artérre felfogadott egyik csdsz
szerz6dése a hodmezdvasarhelyi hegykozség iratai kozott fennma-
radt. Huszka Janos szolgalati ideje januar 1-jétél december 31-ig
terjedt. 100 négyszogol utan 2 kg buzat, 1 kg arpat, 1 forint 20 fillért
kapott, ami kiegésziilt az OTI koltséggel, valamint a lakohely bizto-
sitassal. A szerz6dés kimondta azt, hogy a természetbeni jarandosa-
got a sz6l6sgazdak a napi arfolyamnak megfeleléen készpénzben is
fizethették. A hegydr szamara 1 anyadiszno, 1 kecske és 12 tyuk tar-
tasat engedélyezték, amelyek szamara zart helyet kellett biztositania.
El6irtak szamara azt is, hogy a lakéhelyéhez vezetd f6utrodl a havat
el kell takaritania, ugyanakkor ellatta a gazdasdg teriiletén talalhatd

%0 Az 6rzés kellékeit rendszerint sajat maguk készitették el, amelyek koziil a kézi
vagy szélkerekes kerepl$ (cserregd, r6hiogd, csattogd), az ostor, a parittya, a
puska és a pisztoly érdemel emlitést. Kecskés P. 1982. 100.

01 Kiss L. 1981. 245-251.

02 CsML HL IV.B. 1405. b. HVT Tan. ir. 1942. 130.
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kozos javak Orzését illetve a hegygazda és a kozgytilés altal rabizott
feladatokat. Mashol munkat nem vallalhatott, a parcellakat csak
a gazdasdg vezetdjének az engedélyével hagyhatta el. Kotelességei
kozé tartozott arviz esetén azoknak a foldtulajdonosoknak a szal-
litasa, akik az artérben szdldteriilettel és gyiimolcsossel rendelkez-
tek. Megtiltottak szdmara azt, hogy a hullott gytimoélcsot engedély
nélkiili 6sszegytijtse. A fel nem deritett karokért vagyonilag felelt.
Munkaba allaskor az 1894. évi XII. torvénycikkelyben foglalt eskiit
kellett letennie a varosi tanacs 8. tigyosztalyanak vezetdje el6tt.””

A varosi tandcs Szentesen a sz6166rzésre alkalmazott személyek
munkakorét mar a 18. szazad folyaman igyekezett meghatarozni. A
Szollo Csoszok Eskiivésébdl megtudhatjuk azt, hogy a szélépasztor
tevékenysége a rabizott keriiletben a sz6l6- és a gyiimdlcstermés, a
vetemények, az épiiletek, a tiizel6 és a venyige feliigyeletére iranyult.
Kotelességei kozé tartozott a gyanus személyek feljelentése, ugyan-
akkor tiltottdk szdmadra a hamis vadat.

A kis-Tisza-szigeti gazdasdg iratai kozott négy cs6szfogadasi szer-
zO8dést is talalhatunk, amelyek az 1946-os, az 1947-es, az 1948-as és
az 1949-es kozgytiléseken, vagy azokat kovetden késziiltek. A sz6-
vegek hasonld szerkezeti egységekbdl épiilnek fel, mivel a bevezet
rész a szerz6déskotés idSpontjat, id6tartalmat, valamint a csdsz ne-
vét tartalmazza, amit az évi bér mennyisége, illetve az 6t megilletd
juttatasok fajtai, végiil pedig a csész kotelezettségeinek felsorolasa
kévet. A megéllapodads a csdsz és a tékegazda aldirdsaval zarul. Ja-
randdsaguk részletenként egy év idotartamra 8 kilogramm buzat, 2
kéve rézsét (szélovenyige) és 1 kilogramm lisztet, vagy e juttatdsok-
nak megfeleld pénzosszeget foglalt magaban. A csészoket rendsze-
rint tobb jelentkezd koziil valasztottak ki az év végi kozgytiléseken,
amelyeken csak és kizdrdlag az a személy nyerhette el az allast, aki
a tagsag teljes bizalmat élvezte. Barmiféle panasz esetén a szerzo-
désben szereplé id6tartam letoltését kovetden uj sz6lopasztort va-
lasztottak, ami 1947-ben be is kovetkezett: ,,... mivel a régi csosz
ellen sok panasz meriilt fel az Gjra valé6 meg valasztasa ellen toben
erélyessen felszolaltak, akkor az Tokegazda a 4. Uj jelentkezd ko-
ziil Gy6ri Sandor Szentesi Munkas tutcza 15. Sz. a. Lakost taldlvan a
legmegtelelobnek az Tokegazda szavazasra teszi a Csosz valasztast a

% CsML HL IX. 501.2. HHi 115.
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régi és az uj jelolt kozott és a nagy tobség Gyori Sandort valasztot-
ta meg Uj Csosznek™™ A cs@sz szolgalati ideje egy év id6tartamra
szolt, aki munkajaért elére meghatarozott bérezésben részesiilt, ami
természetbeli juttatasokbol (liszt, buza, venyige) tevodott dssze. A
sz0l66rzés mellett egyéb teenddket is ellatott, mivel a birtokosok va-
gyontargyaira is feliigyelt. A gylimolcsok és a sz6l6 érése idején na-
ponta kétszer keriilte meg a Kis-Tisza-szigetet, ahol a botjaval min-
den egyes alkalommal a kunyhok elé x jelet rajzolt. Az adott teriilet
tulajdonosa innen tudhatta azt, hogy a szél6pasztor arra jart. Kiilon
gondot jelentett a csdsz szamara a Kis-Tisza-sziget északi csucsaban
miikodd strand, annak ellenére, hogy a gazdasdg tilt6 tablak elhelye-
zésével probalta kiszoritani a fiird6zéket a parcellakrol. Olyan eset
is el6fordult, hogy a strandolok az él6 Tisza fel6l dézsmaltdk meg a
tirtoket. A cs6sz a Kis-Oldalon elhelyezked6 kunyhoban lakott, ame-
lyet szolgalati ideje alatt rendben tartott. Az épiilet kb. 80 centimé-
ter magas foldhanyason helyezkedett el, ami megvédte az épiiletet
a kisebb aradasok kartételétol. A csdszfogadasi szerzédések szerint
a szOlopasztor kotelességei kozott eredetileg nem szerepelt az utak
rendbetartdsa, 1938-ban azonban Szoboszlai Sz. Janos tékegazda ko-
telezte arra, hogy a Kis-Tiszdn atvezetd kocsi- illetve gyalogutat gon-
dozza. A nyiilgdton elhelyezked6 zsilip kezelését is ellatta.

Szegvéron az 1930-as években 3-4 jelentkezd koziil valasztottak
ki a feladatra leginkdbb alkalmas személyt, aki vadaszpuskaval is
rendelkezett. Nem tartézkodott egész évben az artérben, mivel a téli
hénapokra visszakoltozott a faluba.

504 KTM 253.
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KOMPOK, ATKELOK

A téma kutatasa soran nem keriilhetjiik meg az artéri szdl6teriiletek
és a birtokosok lakdéhelye kozotti kapcsolattartas problematikajat,
ami tobb esetben a természeti kérnyezethez torténd alkalmazkodas
sajatos formajaként értelmezhetd. Bizonyos idGszakokban, foként
az arvizes periddusokban vagy allando jelleggel a foldtulajdonosok-
nak meg kellett szervezni azt, hogy miképpen tudjak megkozeliteni
parcellaikat.”®

A kanyarulatok atvagasanak koszonhetden a telepiilések hatara-
nak egy része a folyd tulsé oldalara keriilt, ami megnehezitette a
kozlekedést és a teherszallitast. Szentesen a 85/1. szdmu dtmetszés
végrehajtasat kovetGen a varos igyekezett vizi atkel6helyet kialaki-
tani, mivel szdrazfoldon mar nem lehetett bejutni a Zsup-szigetre.
Hasonl6 helyzet allt el6 Zentan is, ahol a Bdtka keriilt a folyo talsé
partjara, azaz a Banatba.”*

Az elébb emlitett két esettdl eltekintve aradasok idején, megha-
tarozott vizallasnal alkalmi atkel6k miikodtetésére Hodmezovasar-
helyen illetve Szentesen a Kis-Tisza-szigeten mutatkozott sziikség,
amelyek biztositottak az dsszekottetést a szarazon maradt teriiletek

% Ordason a személyszallitas jelentdsége féként a famunkak, a gylimolcsérés
illetve a kaszalas idején névekedett meg, amikor a falubeliek tomegesen jartak
a Szigetbe. Acs J. 1999. 179-184.

Zentan a Bdtka és a varos kozétt mind a mai napig kompjarat miikodik,
amely lehet6évé teszi azt, hogy a birtokosok megkozelithessék parcellaikat. Az
atkelé hasznalataért a foldtulajdonosok meghatarozott pénzosszeget fizettek,
amibdl nem jutott a vizi kozlekedési és teherhordd eszkoz rendbehozatalara,
emiatt a jarmu egy ideig nem iizemelt. A batkai kompot 2003-ban vontak
ki a forgalombdl, mivel annyira leromlott az allaga, hogy kozlekedésre és
teherszallitasra alkalmatlanna vélt. A jarm( a Zentai Foldmuves-szovetkezet
tulajdonat képezte, am a tarsulat nem kivanta feltjitani, hanem 6cska vasként
szerette volna értékesiteni. A batkai foldtulajdonosok a képviseldtestiilet
végrehajto bizottsagahoz fordultak, amely ugy dontétt, hogy 2004. majusaban
a kompot 57 000 dindrért megvasarolja. Az atkel hasznalata a mintegy 100
zentai birtokos szamdra nagyon fontos kérdés, mivel Tiszaszentmiklos felé, a
Zentat Csékdval osszekotd hidon keresztil az ut sokkal hosszabb, az esézések
miatt pedig sok esetben egy része jarhatatlan. Hosszas huzavona utan a kompot
végiil ujbol mikodoképes allapotba hoztak, igy a varos és a Bdtka kozott ismét
helyredllt a kapcsolat. Akad olyan gazda is, aki sajat ladikjaval szeli at a folyét,
amelyet egy Tomos tipusu motor hajt. Magyar Sz6 2005. méjus 13.; Hét Nap
2005. november 11. (internetes valtozat)
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és a toltések kozott. Uzemeltetésiiket a szeszélyes, sok esetben teljes
mértékben kiszamithatatlan vizjards miatt szervezték meg, mivel a
sz6l6vel és gytimolcsfakkal betelepitett teriiletekrél magassagi elhe-
lyezkedésiik miatt hamarabb levonult az dradds vagy el sem ontotte
azokat. A gyorsabb iitemben felszaradé parcellakon korabban el-
kezdédhettek a mezdgazdasagi munkak, de eléfordulhatott olyan
eset is, amikor sz6l6 vagy gyiimolcs érése idején valt nélkiilozhe-
tetlenné az atkel6 mukodtetése azért, hogy a birtokosok be tudjak
takaritani a termést.

A folyokon torténd dtkelésnek tobbféle technikdja ismeretes,
amelyek koziil legegyszertibb a gazlok hasznalata. A mozgé atkeld-
ket a hidas sz6 jelolte, napjainkban azonban a komp kifejezés vette
at a helyét. Olyan vizi jarmiivet jel6l, amely a folyon keresztiil embe-
rek, allatok és kiilonb6z6 aruk atvitelére szolgal. A hosszahoz viszo-
nyitva nagyobb szélességgel rendelkezik, mint a tobbi eszkoz (hajo,
csénak), amibdl az kovetkezik, hogy hossziranyu kozlekedésre és
teherszallitdsra nem igazan alkalmas. > A komp a Dél-Alf6ldon
emberek, szekerek szallitdsara szolgalt, a csdmeszt viszont széna, ga-
bona és egyéb termények hordasara hasznaltak. Amig el6bbi tégla-
lap, addig utobbi négyszog vagy trapéz format mutatott.’*®® Bencsik
Janos kutatdsai soran arra probalta felhivni a figyelmet, hogy az at-
keléshez a megfelel jarmii mellett egyéb feltételeknek is teljesiilniiik
kellett, amelyek koziil a révhez vezetd, megfelel6 minéségili gyalog-
vagy szekérut, valamint a kozlekedést és a teherszallitast biztositd
partszakasz érdemel emlitést.”” A helyben ¢él6 lakossag rendszeres
atkelési igényét azok a révek biztositottak, amelyek nem kozlekedési
utak forgalmat szolgaltak. Nem igértek szamottevé jovedelmet, de
fent kellett azokat tartani.

A rév kifejezést tagabb értelemben hasznalatos, mivel magaban
foglalja mindazokat a berendezéseket és eszkozoket (kifeszitett ko-

307 Szilagyi Miklos 2004-ben megjelent irdsaban utalt arra, hogy a folyami atkelés

kérdéskorét meglehetdsen mostohan kezelte a hazai néprajzi kutatas, habar az
elmult évtizedekben a tdrgykorben szamos rovidebb-hosszabb 1élegzetii iras
latott napvildgot. Szilagyi M. 2004. 19-31.; Toth F. 1977. 25-64.; Barth J. 1978.
97-142.; Szabd L. 1985. 53-70., 2000. 203-214.; Bencsik Janos 1986. 143-153.;
Havassy P. 1994. 39-51.; Bellon T. 1998.; Szikszai M. 2000a. 173-202., 2000b.
409-432.; Rokay P. 2000. 159-171.; Danké I. 2001. 465-474.

308 Szabo L. 2000. 205.

% Bencsik J. 1986. 145.
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tél, lejarok stb.), amelyek az atkeléshez sziikségesek, a ki- és a bera-
kodast szolgaljak.>'

Szentesen az un. Kiils§ Arterek felosztésa idején mér felmeriilt
az Uj birtokrészek megkozelitésének a problémaja. Mindkét terii-
letre eleinte csak valamilyen vizi jarmii segitségével lehetett eljutni,
mivel a Zsup-szigetet a szabalyozasok soran kialakitott 4j meder, a
Kis-Tisza-szigetet viszont a Kis-Tisza valasztotta el a varostdl. A Ti-
sza menti uradalmak teriiletén a 19. szazad végén alakultak ki ha-
sonld tipust, magankozlekedésre szolgald révek, amelyek a folyd
kanyarulatainak atvagasa sordn a masik oldalra keriild teriiletekkel
biztositottak az dsszekottetést. Ezek az atkeldk a tavolsagi forgalom-
ban nem jatszottak szerepet, a kiillonboz6 birtokrészek egymas kozti
kapcsolatat szolgaltak.”"!

A Zsup-sziget és a varos kozotti zavartalan atkelés megszerve-
zését elOsegitette az, hogy a Helytartdtanacs Szentest kartalanitot-
ta a 85/1-es atmetszés munkalatai sordn elfoglalt mintegy 31 kat.
holdnyi teriiletért, valamint hozzdjarult egy kompjarat felallitasa-
hoz, kezeléséhez és fenntartasahoz. A 12 000 forintra ragé dsszeget
azonban az eldljarésag nem kapta meg, mivel a pénzt a varos egyéb
addssagainak a torlesztésére forditottak, vagyis atutaltak a foldte-
hermentesitési alap szamara. Az 1864-es év folyaman a varos tobb-

310 A rév-, az ut- és a hidvamok a nemesi birtok tulajdonaval 6sszekétott kisebb
kiralyi haszonvételek kozé tartoztak. Haszndlatukat Gjabban az 1890. évi I. tc.
szabalyozta, amely el6irta azt, hogy létrehozasuk és miikodtetésiik hatdsagi
engedélyhez kotott. Minden kézhaszndlatra szant révet, hajohidat a forgalomba
helyezés el6tt az els6foku hatdsag és az allamépitészeti hivatal megbizottjanak
a részvételével vizsgalat ald vettek. Ha nem taldltak hidnyossagot, akkor
megadtak az engedélyt a mikddésre. Szikszai M. 2000. 173-175.

Szentesen a 19. szdzad mésodik felében létrejovd dtkel6 mellett mas révek
is miikodtek, amelyek sok esetben tobb évszdazados multra tekinthetnek
vissza. A Csongrad-Szentes kozuati hidtél délre tizemeld boldi rév mar a
kozépkorban is jelentds forgalmat bonyolitott le, mivel ezen a helyen a folyot
fontos utvonalak keresztezték, amelyek Szentes hatardban agaztak el Arad és
Csanad felé. I. Géza a garamszentbenedeki apatsagnak adomanyozta, majd
a 19. szazad folyaman egy ideig a Kdrolyiak tulajdondba keriilt. Jelent6ségét
bizonyitja az a koriilmény, hogy a Rakdczi szabadsagharc idején a csaszari
csapatok a révnél hidat vertek, a 20. szdzad elején a kozuti hid megéptilése
utdn azonban elveszitette jelentdségét. Atkel6 mikodott a Koroson is, amely
a bokényi hatarrésszel kototte ssze a varost. Alkalmanként a Korogyon és a
Vekeren is kozlekedtek kompok, am ezekrdl a jarmivekrél meglehetésen kevés
informaciéval rendelkeziink. Szikszai M. 2000. 185.; Nyiri A. 1948. 70-71.
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szOr targyalt a komp létesitésérdl, valamint az ehhez torténé hozza-
jarulas mértékérdl.>* A kezdeti nehézségek ellenére a zsup-szigeti
kompjarat 1876-t6l kezdett miikddni, melynek elsédleges szerepe
arra irdnyult, hogy a Tisza talsé oldaldra keriilt teriilet és a varos

kozott az allando kapcsolatot biztositsa.

Haszonbérlok, révészek

A Zsup-szigetnél az els6 révész 1876. december 12-én allt munkaba,
aki az atkelést a korabban a bokényi atjaronal hasznalt kisméretii
komppal biztositotta. Hajdu Ferencet a varos egy év id6tartamra
fogadta fel 100 forint fizetés fejében, amelyet a pénztarbdl havi rész-
letekben utaltak ki szamara. A révész nemcsak a Zsup-szigeti birto-
kosokat szallitotta at a Tiszan, hanem a kotelességei kozé tartozott
a jarmi rendben tartdsa, javitasa is. A kompot télen védett helyre
vontatta azért, hogy a jég ne tehessen kart benne. Az egy év idotar-
tamra sz016 szerz6dés leteltével Hajdu Ferenc nem vallalta tovabb
a megbizatast, ezért a tisztséget 1878-t6l Harsanyi Nagy Janos lat-
ta el, aki az egyetlen jelentkezd volt a tobb alkalommal kihirdetett
felhivdsra.®® A véros a zsup-szigeti révészekkel szerzédést kotott,
amelyben pontosan rogzitették a kompot miikodtetd személy jogait
és kotelességeit.

A varos az atkel6 tizemeltetését alkalmanként meghatarozott id6-
tartamra bérbe adta. A jelentkezdk szamara a f6 jovedelmet az atjard
mellett fekvd, fizvesszével benétt teriilet, valamint 3-4 kat. holdnyi
artéri kaszald jelentette. A révészek vagy a haszonbérlok a vesszot
rendszerint a helyi kosdrfondknak adtdk el, akik az 1940-es évek vé-
gén egy négyszogol utan 80 fillért fizettek. A fizfakat minden évben
csonkoltik, azaz visszavagtak. Miutan a vesszor6l lehuztak a héjat,
a nyersanyagot a késébbi feldolgozas szempontjait figyelembe véve
osztalyoztak. Amig a szant6foldon kukoricat és burgonyat termel-
tek, addig a révhaz mogotti magasabb térségen szilvafak tenyésztek.
Termésiikbdl lekvart, a hullott gyiimoélcsbdl viszont palinkat féztek.
A réten teheneket legeltettek, melyek szamara egy nadtetds, nyitott

312 CsML SzL V.B. 145. a. 5.6 10. SZVT Tjgyk. 1864. 312., 348., 381., 1041.; 1865.
481., 1870. 1090., 1133.
13 CsML SzL V.B. 173. b. 28. SZVT Tan. ir. 1878. 241.
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istallot épitettek. A téli tlizel6t az uszadékfa biztositotta, amelyet a
foly6 sodort magaval. Halat is fogtak, de ezt a tevékenységet tiltottak
szamukra, mivel a haldszati jogot nem 6k gyakoroltak. Rendszere-
sen ittak a Tiszabol, melynek vizét nem hagytdk leiilepedni. Ha a
folyo kozepén jartak, akkor a szapollyal’'* meritettek, amit ebben az
esetben ivéeszkozként hasznaltak.

Az atkelés a birtokosok szamadra ingyenes volt, csak azok fizettek
a révnél, akik nem rendelkeztek a Zsup-szigetben foldteriilettel. Kii-
16ndsen vasarok idején nétt meg a forgalom, amikor a kornyékbe-
liek a Tiszan eladasra szant joszagokkal keltek at. A tarifa gyalogos
személyként, egy illetve két l6val vontatott kocsiként valtozott. A
bevétel 25%-at engedték at a varosnak.

Az arverést rendszerint a szerz6désben megjeldlt idépont elétt
bonyolitottak le. A feltételeket mar korabban 6sszeallitottak, azaz
meghataroztak a bérbeado és a haszonbéres jogait és kotelessége-
it. A vallalkozé kedvii_személyek szama 4 és 7 kozott valtakozott,
akik koziil az atkel6 tizemeltetésére rendszerint a legnagyobb 6sz-
szeget igérd nyerte el a lehetdséget. Az 1924-ben tartott nyilvanos
arverésen a varos hét személy koziil az 510 aranykorona haszonbért
licital6 Magyar Mihallyal kotott szerz6dést. A jegyz6konyv szerint
a kikidltasi ar 60 koronardl indult, ami az arverés sordn 500 korona
folé emelkedett.”"> Olyan eset is eléfordulhatott, amikor a varos a
bérletet nem a legtobbet igéré személynek adta oda. 1945 augusz-
tusaban Donka Jozsef 41,5 mazsa buza bérleti dijjal probalkozott,
am a megallapodast a tandcs késobb nem hagyta jova, mivel a bérlé
korabban tobbszor is fizetési nehézségekkel kiizdott. A szerzodése-
ket 1921 és 1933 kozott 3, 1933-t6l 1951-ig pedig 6 év id6tartamra
kototték. A haszonbérlet rendszerint november elsején kezdddott,
és a megallapodasban meghatarozott évben oktéber 31-én jart le.
Eléfordulhatott, hogy a bérl6 az idétartamot kiilonb6z6 okok miatt
nem toltotte ki. 1921-ben Kandsz Nagy Imre>'® egy év elteltével nem
vallalta tovabb az tizemeltetést, akinek a helyét 1924. december 31-
ig, a haszonbérlet lejartaig Kiss Sandor vette at.

14 A rendszerint fabol készitett munkaeszkoz lapat formaju, amely a kisebb vizi
jarmiivekbdl a csapadékviz eltavolitasat szolgélja.

15 CsML SzL V.B 171. a. 52. SzVK Kjgyk. 1924. 255.

316 A kompot gyakran a Kandsz jelzével is illették, mivel a nagyobb foldteriilettel
rendelkezd csalad bizonyos ideig az atkel6t is izemeltette.
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A haszonbérleti dijakat az esetek tobbségében a varos pénzben
hatarozta meg, az 1920-as évek elején és a masodik vilaghaborut
kovetd években azonban terményben allapitottak meg. Az dsszeget
a bérlok negyed- vagy féléves részletekben fizették be a pénztarba,
késedelem esetén 8% kamatot szamoltak fel. Olyan eset is el6for-
dult, amikor a haszonbérlé nem tudta torleszteni a bérleti dijat.
Donka Jézsef 1941-ben kérvényt nyujtott be a kozgytléshez azért,
hogy a varos engedje el a haszonbér 75%-at, mert az arvizek mi-
att a szerzédésben szerepld teriileteken vesszé- és szénaterméssel
nem szamolhatott. J6szagot sem nevelhetett, a vizjaras miatt viszont
a kompot sem tudta tizemeltetni. A kozgytilés figyelembe vette a
bérlé altal felsorakoztatott indokokat, és gy dontott, hogy elengedi
a haszonbér %-ét.>"

A haszonbérl6 feladata nemcsak a birtokosok ingyenes szallitasa
volt, hanem a komp és felszereléseinek a karbantartasa, a lejarok r6-
zsézése, nyesése, valamint az ehhez sziikséges munkaerd biztositdsa
is a kotelességei kozé tartozott.”'® A jarmuvet jégzajlas és vihar ide-
jén arra megfelelé helyen kototték ki, ahol nem érhette karosodas.
A komp javitdsa a varost terhelte abban az esetben, amennyiben a
kart nem a haszonbérlé gondatlansaga okozta. A jarmu iizemelteté-
sét a haszonbérl6é személyesen vagy fogadott révésszel bonyolitotta
le. Ha erre nem mutatott hajlandésagot, akkor a bérl6 koltségére a
varos egy hozzaérté személyt alkalmazott. A szerz6dések rogzitet-
ték a foldteriiletek hasznositasara vonatkozd eldirasokat is, amelyek
értelmében a bérlo a vesszot levaghatta, a gyokereket viszont nem
ashatta ki. A szerzédések kikototték azt, hogy a haszonbérletet tilos
atruhdzni mds személyre. Azt is kimondtak, hogyha a haszonbéres
barmelyik kotelezettségét nem teljesiti, akkor a varosnak a megalla-
podast jogaban dll felmondania.

A kompot az 1880-as években Kandsz Nagy Sandor miikodtet-
te, aki a Zsup-szigetben jelentds teriilettel rendelkezett, de a kozeli
Laboddrban is bérelt uradalmi f6ldet. 1889-ben panasz meriilt fel az
atkel6 tizemeltetésével kapcsolatban, amit a birtokosok a kovetkezé
mddon igyekeztek megfogalmazni: ,,Alol irtak a szentesi 85 I sza-

17 CsML SzL V.B 171. a. 69. SzVK Kjgyk. 1941. 231

18 A Kanasz Nagy Imrével 1921-ben kotott haszonbérleti szerz8dés szerint a
komplejarok tisztitdsa a varos feladata volt, a bérlének csak a rézse biztositasarol
és a munkaerd helyszinre szallitasarol kellett gondoskodnia.
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mu Zsup szigetbéli birtokossag meg bizasabol alazatos kerelemmel
jarulunk Szentes varos Tekintetes tandcsahoz hogy az otani koz-
lekedést, vagy vizen levé atkelést a birtokossag részére telyes év le
forgasa fent tartani (tartatni) méltéztasék; anyivalis inkab mivel je-
lenlegi komp (jarmu) Kanasz Sandornak feliigyeletére van bizva ki
is az jarmiivet nem csak mint azt Szentes varosa a Zsup sziget részé-
re készitetete ot haszndlja, hanem azt legtob idobe bérelt uradalmi
foldéhez ugy nevezet Labodar szigethez viszi és ot tartja, ez altal az
érdekeltség mintegy kizaratot foldjének hasznalatatol”>"

Az atkelot 1893. mdjus 1-jét6l november kozepéig Laszlo Antal
halasz tizemeltette havi 10 forintért, mivel a masik jelentkezd, Dosai
Ignac tal magas bérért, havonta 23 forintért mutatott hajlandésagot
a feladatkor betoltésére.” 1920-ban a varos Aradi Janos révész java-
dalmat megvonta, a kompot pedig a bokényi atkel6hoz szallittatta,
éppen ezért a birtokosok nem tudtak megkdzeliteni foldtertiletei-
ket. A felgy6i uradalom ugyanakkor nem jarult hozza ahhoz, hogy
az érintettek a birtokain kozlekedjenek, Csongrad feldl a gatat pedig
csak szaraz id6ben lehetett hasznalni. A gazdak panaszt emeltek, és
kérték a komp tizemeltetdjét, azaz Szentes varosat arra, hogy bizto-
sitsa szamukra a zavartalan atkelést. A varos végiil Kanasz Nagy Ba-
linttdl vasarolt egy kisméreti kompot, amelyet a Bokénybe szallitott
jarmi alkatrészeinek a felhaszndldsaval annyira megnagyobbitottak,
hogy harom lovas kocsi befogadasara is alkalmasnak bizonyult.”*!
1921. szeptember elejétél Kanasz Nagy Imre {izemeltette a kompot,
akinek a kotelességei kozé tartozott a birtokosok szallitdsa, a jarmi
és alkatrészeinek a karbantartasa. Amig aradas és apadas idején a
komplejard tisztitdsat és karbantartasat a varos végezte el, addig a
rézsét a haszonbérld biztositotta. Kanasz Nagy Imre a szerzdésben
meghatarozott harom évet nem toltdtte ki, ugyanis a kompot 1922.
december elsejét6l 1924. december 31-ig Kiss Sandor bérelte, aki-
nek évente haszonbér gyanant hdrom métermadzsa tisztan rostélt, jo
mindségl buzat fizetett. A szerz6désben meghatarozott iddszakot
kovetSen a varos arverést tartott, amire hét érdekl6dé jelentkezett.
A komp és a mellette elteriil6, suhdval ben6tt teriilet haszonbérle-
tének kikialtasi ara 60 aranykorona volt. A résztvevék koziill Ma-

519 CsML SzL V.B. 173. b. 58. SZV'T Tan. ir. 1889. 538.
0 CsML SzL V.B. 173. b. 69. SZVT Tan. ir. 1893. 1794.
21 CsML SzL V.B 171. a. 49. SZVK Kjgyk. 1921.177.
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522

gyar Mihaly igérte a legnagyobb 0sszeget, azaz 510 aranykoronat.
1927. november elsejétdl a zsup-szigeti kompot hat évig, azaz 1933.
oktéber 31-ig Csonka Istvan lizemeltette, aki évenként 210 pengd
haszonbért fizetett a varosnak.”” 1933. november elsejétdl 1939. ok-
tober 31-ig évi 360 pengd haszonbér fejében Balogh Szabo Lajos
mikodtette az atkel6t.”* A szerzédés letelte utan a varos arverést
tartott, amelyen Donka Jozsef igérte a legnagyobb osszeget, évi 345
peng6t.”” Mivel 1945. oktober 31-én a szerzddés lejart, ezért au-
gusztus 7-én Gjabb arverésre keriilt sor, amelyen a korabbi haszon-
bérl6 41 és fél mazsa buiza haszonbér fejében ismét elvallalta a komp
lizemeltetését. Augusztus 16-an a varosi tanacs azonban nem hagyta
jova az eredményt, mert a zsup-szigeti birtokosok ajanlatat fogadta
el, ami 17 mazsa buzat foglalt magaban. A megallapodas értelmében
Urban Ferenc, Racz Ferenc és Sziics Janos két révészt, Ddsai Molnar
Vilmost és Szarvas Pétert alkalmazta a komp kezelésére. 1946-ban
a helyi birtokosok wjabb kérvényt nyujtottak be a varoshoz azért,
hogy a haszonbérletet ruhazzak at Sipos Sandor szentesi lakosra,
aki apdsaval egyiitt latta volna el a munkakort. A képvisel6testii-
let elfogadta a tandcs javaslatat, 1947. januar elsejétdl pedig az 1j
haszonbérlé miikodtette a kompot.”® 1949-ben a varos a jarmtvet
nyilvanos arverésen kivanta értékesiteni. A zsup-szigeti birtokosok a
feltételeket nem fogadtak el, dm junius 28-an Sipos Sandor és Nagy
Antal azzal a beadvannyal fordult a polgarmesterhez, hogy szive-
sen elvallalnak az atkel6hely tizemeltetését. Ezt kdvetden a varos a
kompot minden tartozékaval egyiitt 6rok hasznalatra dtengedte a
kérelmezdéknek, akik nem fizettek haszonbért, am jarmu tizemelte-
tésérol és karbantartasardl is gondoskodniuk kellett.””” 1953. janu-
ar elsejétdl a varos a kompot ismét hdzi kezelésbe vette,””® amelyet
a birtokosok az 1952-ben meghatarozott dijtételek feléért vehették
igénybe, az allami gazdasagok, gépallomasok és a termeldcsoportok
pedig az egyéni szerz6désekben meghatarozott kedvezményekben

22 CsML SzL V.B 171. a. 52. SzVK Kjgyk. 1924. 255.
°2 CsML SzL V.B 171. a. 55. SzVK Kjgyk. 1927. 186.
324 CsML SzL V.B 171. a. 61. SzVK Kjgyk. 1933. 219.
32 CsML SzL V.B 171. a. 67. SzVK Kjgyk. 1939. 253.
*26 CsML SZL XXII. 101. SzVK Kjgyk. 1946. 197.

377 CsML SZL XXII. 101. SzVKKjgyk. 1949. 140.

328 CsML SZL XXIII. 3. Vbj. 1952. junius 14.
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részesiiltek.”” 1966-ban a varos a jarmuvet a Csongrad Megyei Ta-
nacs Végrehajtoé Bizottsaganak a rendelkezésére bocsajtotta. A don-
tést a kovetkezokkel indokoltak: ,,A kompjarat a helységek kozotti
forgalom lebonyolitasara nem alkalmas, mivel a Zsup szigetben a
terepadottsagok miatt jarmiikozlekedésre alkalmas ut gazdasagosan
nem létesithetd. De nem alkalmas a folyé meder megfelelé bejarat
kiképzésére sem, mivel az meredek, a viz ujra feltdlti a kiképzett
lejarét. A komp tizemeltetése ezen a helyen a népgazdasagnak nagy
kiadast jelent. Az eddigi forgalmi tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy
a zsupszigeti tuljadonosok csak gyalogatkeléskor veszik igénybe a

2530

révatkel6helyet, nagy jarmiivekkel a hidon 4t kozlekednek:

A rév és felszerelései

A révhez tartoztak a szallitds nagy részét lebonyolité vizi jarmtivon
kiviil mindazon felszerelések és berendezések, amelyek az utasok
gyors és biztonsagos atvitelét szolgaltak. A legfontosabb és egyben
a legnagyobb méretii kozlekedési eszk6z maga a komp volt, amely
a folyd két partja kozott biztositotta az Osszekottetést. Az azonos
funkcioét betoltd vizi jarmiivekhez hasonléan széles, lapos feneki,
sekély meriilésti vizi alkalmatossdgnak szamitott. Tobbek kozott
az 1890. évi L. t.c. szigoru rendszabalyainak koszonhet6 az, hogy a
kutatas soran hasznosithattam az illetékes hatdsagok éltal az ellen-
Orzések soran készitett dokumentumokat. A 85/1-es szamu atmet-
szésnél 1876-ban létesitett atkeldnél tizembe helyezett komprol mar
1878-ban részletes felmérést készitettek: ,, A komp hossza 15,17 m.
szélessége pedig 4,10 m. A komp allja tolgy-, foliil pedig fenydfa,
a komp padlatja teljesen be van 49 feny6fa palincscsal™' padolva,
ezeken kiviil 3 db palincs van hozzdadva. A komp két orman van
2-2, 0sszesen 4 vaskarika, 2 facsiga s vaspalcza tarton vaspalczakkal;
4 kabafa s 2 nyakvas A komphoz tartozik 2 zsamoly van benne 10
db 3,79 m. hosszu 26 cm. Széles, 7 mm. Vastag feny6fa palincs, 8
allgerenda, 2 fejgerenda, hossza 3,79 m. szélessége pedig 2,21 m.
Tartozik a komphoz egy 10 m. hosszu 6cska kompkotél, egy falapat.

329 CsML SZL XXIIIL.3. Vbj. 1953. szeptember 12.
330 CsML SzL XXIII. 19. Vbj. 1966. I1. félév. 256.
3! Deszka értelemben hasznalatos kifejezés.
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Négy db 5,69 m hosszu 0j kompkotél, 2 fiizfakard”>*? 1881-ben a
varos Uj jarmu készitésére kényszeriilt. A felhivasra 8 csongradi és
egy helybeli lakos jelentkezett, akik koziil Mészaros Gabor ajanlatat
fogadtak el, amely 449 forint 48 krajcar koltséggel szamolt. A kom-
pot csongradi supermester®” a kévetkezd technikaval és anyagok
felhasznalasaval készitette el:

»17" a feneke és az oldal also része 2, két czolos kemény fa deszkabol
az oldal fels6 része az az a Balvany pedig 3, czolos kemény fa
deszkabol

2<r 3 Burkonyok®* vastagsaga pedig 4% Y2, 5% % czolosok és a
sarkajit pedig 6t vagy hatos rafvasbol késziilt kotések mind egyik
végétol a Burkonyoknak négy sorf fal 6szve sorftolva, szinte két
ortoke 7, és 70, czolosak Keményfabol

3<or a belsorészét lepalozva 2 « % czolos feny6fadeszkaval, és az
oldalat bedeszkazni egy czol feny6fadeszkaval, és két karfaval,
négy evedzdvel es egy Kormanyal egylitt bekatranyozva az 6sszes
munkabér 449 f. 48 kr>*

A zsupi atjarénal 1876 és 1966 kozott tobbféle jarmi biztositot-
ta a kozlekedést, amelyek igen gyakran javitasra szorultak. J6 né-
hanyszor eléfordult az, hogy a szerkezet teljesen tonkrement, a va-
ros pedig 4j kompot csinaltatott. Amig a jarmivek hossza 11-15,
addig szélességiik 3-5 méter kozott valtakozott. A komp fenék- és
oldaldeszkazata tolgybdl késziilt, mivel e faféleség jol birta a vizet.
Erre a célra feny6t nem szivesen hasznaltdk fel, dm a padozat illetve
a jarmu hosszanti oldalan elhelyezked6 korlatok és a két sorompd
kialakitasara mar alkalmasnak bizonyult. A rév egyik legfontosabb
tartozéka a kompkotél volt, amelyet a foly6 két partja kozott feszitet-
tek ki. Amig az acélsodronybdl késziilt, 220-240 méter hossza ko-
telet a Zsup-sziget felol egy foldbe asott feny6faoszlophoz vagy egy

32 CsML SzL V.B. 173.b. 37. SZVT Tan. ir. 1878. 442.

333 A hajoacsokat forrasaink a 18. szazad elejétdl gyakran emlitik schupper vagy
schupper néven, amelyet a szakirodalom a ’tomni’ jelentésii schoppen német
mestermuiszobol eredeztet. A hajédeszkak kozének mohaval vald tomitése
ugyanis a fahajéépitésnek fontos, elmaradhatatlan munkafazisa. Mds vélemény
szerint a super elnevezés a ’bardol, farag, deszkat behasogat’ jelentésti schuppen
igébdl szarmazik. Juhdsz A. 1962. 117-146.; 1991. 448.

34 Nyiri Antal szerint a kifejezés a hajok, dereglyék és kompok bordazatira
vonatkozott. Nyiri A. 1948. 87.

3% CsML SzL V.B. 173. b. 37. SZV'T Tan. ir. 1881. 425.



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 193

terebélyes fahoz rogzitették, addig a szentesi oldalon hosszu vasrud
segitségével a betonozott koburdra>* illetve a szdraztekeré dobjara
tekerték fel.””” Ha a komp utvonalat hajok vagy uszalyok keresztez-
ték, akkor a révészek leeresztették a kotelet.

Az atkelés a kifeszitett kompkotél mentén tortént.”*® A folyon
a jarmuvet az un. kotélhiizo fa segitségével huztak at, amelyen a
drotkotél szamara bevagasokat alakitottak ki. A komp két sarkan
elhelyezkedé lancot farldncnak hivtak, amelyek csigak segitségével
kapcsolddtak a kompkotélhez. Atkeléskor a farldncokat igyekeztek
ugy beallitani, hogy a jarmu hegyes szoget zarjon be a kotéllel. Ez
lehet&vé tette azt, hogy a viz sodrasa atjuttassa a szerkezetet a masik
partra. Kikotéskor a kompot a farldnc szabalyozasaval iranyitottak a
zsamolyhoz, majd a kikotélancokkal rogzitették. A kozlekedés biz-
tositasaban fontos szerepet jatszott az atkel6hoz vezetd utszakasz,
azaz a rampa,”® melynek tisztitasat 1924-ig a varos végezte, késébb
viszont a haszonbérl6 kotelességei kozé tartozott. A folyo altal lera-
kott hordalékot a lejarordl akkor takaritottak el, amikor az apadas
hirtelen kovetkezett be. Ha az iszapot hagytak megszaradni, akkor
nehéz munka daran csak csakannyal lehetett eltavolitani. A kocsik,
szekerek a deszkakbdl osszedllitott zsdmolyon juthattak fel a komp-
ra, amelyet a révész a vizallas valtozasahoz igazodva allitott be.

>3 Nyiri Antal munkajaban nem fordul el6 a kifejezés, am a levéltari forrasokban
gyakran megtaldlhato. Nyiri szerint a kompkotelet tekerdre csévélték fel, ami
a kovetkez6 részekbdl tevédott ossze: kédok, duda, hajtofa. A Tisza Szolnok
megyei szakaszan a bubora vagy szdraztekeré elnevezést hasznaltak. Nyiri A.
1948. 73.; Szab¢ L. 2000. 210.
A Tisza Szolnok megyei szakaszan a révhazak mellett mélyen a foldbe
stillyesztve, bebetonozva allt a bubora, amelyet hatalmas rudakkal forgattak, és
a dobjara tekerték fel a drotkotelet. Szabd L. 2000. 210.
El6fordult olyan eset is, amikor a kompkotél elszakadt és a kozlekedés
sziinetelt: ,El6ad6 az tigy ismertetésére el6adja, miszerint a zsupi révben
fentartott kompkozlekedés a kompkotél elszakaddsa miatt sziinetel. Kanasz
Nagy Imre és tarsai zsupszigeti birtokosok a komp kozlekedés felvételét kérték.
A komp kozlekedés felvétele csak azon esetben eszkozolhetd, ha a mar teljesen
megrozsdasodott és a forgalom fentartdsahoz teljesen hasznavehetetlen
sodronykotél helyett 4j sodrony kotelet szerezzen be a varos. Egy 21m/m
vastagsagu, 220 fmt. Hossza sodronykotél 3400 koronaba keriil” CsML SzL
V.B 171. a. 46. SzVK Kjgyk. 1917. 76.
39 A Tisza Szolnok megyei szakaszan a révhez vezet6 utat rampdnak vagy
jardsnak nevezték, amelyet a kozség vagy a révtulajdonos, révbérld tartott
karban. Szabo L. 2000. 208.
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A komphoz két vdgéevezd tartozott, amelyekkel a szerkezetet a kotél
elszakadasa esetén is irdnyitani lehetett. Hirtelen apadaskor a komp
gyakran megfeneklett, amikor a jarmtvet csak nagy eréfeszités
aréan, lovak segitségével tudtk a szarazulatrol levontatni. Ejszakara
a kompot viharlampaval vilagitottak ki, a kotelet pedig leeresztették.
Magas vizallas illetve kis forgalom esetén a 14 méter hosszu nagyla-
dikot hasznaltdk, ami 6-8 ember széllitdsara bizonyult alkalmasnak.
A kisebb méretl haldszladikot rendszerint akkor vették igénybe,
amikor a viz elontétte a hullamteret. Mivel kevés hely allt rendelke-
zésre, ezért a nagyobb méretii jarmivekkel a fak kozott nem lehetett
kozlekedni. Amig a nagyladik vigoevezdit az utasok kezelték, addig
a révész a jarmu iranyitasaval foglalatoskodott.

A kozlekedés télen sem sziinetelt, hiszen a folyo befagyasat kove-
téen szalmaval, illetve vizzel hizlaltak a jeget, amelyen keresztiil az
utasokat a révész egy hosszui vezérriid segitségével vezette at. Télen a
kompot és a ladikokat egy eldre kijel6lt helyen kototték ki, ahol meg-
akadalyozhattak azt, hogy a jégtablak kart tegyenek a jarmuvekben.

A kompok vizbdl kilatszo részeit minden évben katrannyal ken-
ték be, a palincsokat felszedték, a beszivargd es6vizet pedig kimer-
ték. A zsup-szigeti atkelénél az 1930-as években a révészek egy fabol
oOsszeallitott bodéban laktak, az 1940-es évek elején viszont a varos
egy révhazat épitett. A fels6 szint falazata valyogbol késziilt, alul ez-
zel szemben istallot alakitottak ki, ahol tehenet, disznét tarthattak.
A 2000. évi arviz idején az épiilet fels6 része 6sszeomlott, mivel a
foldfalazat teljesen dtdzott, ezért nem birta tovabb a tetd sulyit.

A Szentes hatdraban miikodé kompokat a magyar kiralyi al-
lamépitészeti hivatal képviseljével egyiitt a varos renddérkapitanya
minden évben alaposan megvizsgalta, aki a helyszini szemle soran a
tapasztalt hianyossagokrol, rendellenességekrdl a polgarmesternek
jelentést tett. 1905. julius 8-an a révhaznal a kévetkezd beszamolo
késziilt: ,, A komp j6 allapotban van, csak kozépen a csiga fel6li oldal
deszkaburkolat mintegy 1. m. hoszban elkorhadva van.- Bemerii-
lési vonal a kompon nincs megfestve. — A felszerelésbdl hianyzik a
horgony; nem mutattatott fel forgalomba helyezési engedély- okirat,
sem a hatdsagi hordképességi bizonylat - Lampa sem a kompon.
Sem a rév parton nincs. Sodronykétele 13m/m. atmérdjii, holott a
szabalyrendelet 25m/m-t ir el6. — A lejaré rossz allapotban van, az
alacsony vizallas folytan a balparton ez idészerint teljesen haszna-
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vehetetlen. A lejarok el6tt elzaré sorompok nincsenek, a balparton
a sodronykikotd oszlop nincs felallitva. A mentdcsonak megteleld,
bemeriilési vonal azon sincs megfestve.”>*

Az Alsé-Tisza mentén az allando jelleggel miikodo zsup-szigeti
és batkai kompjarat mellett idészakosan, féként az aradasok idején
alkalmi atkeldk is tizemeltek, ahol az &sszekottetést kisebb méretii
vizi jarmivek, rendszerint ladikok vagy dereglyék biztositottak.

A szentesi kis-Tisza-szigeti gazdasdg kiadasainak jelent6s ha-
nyadat képezhették a ladik javitasi munkalatai, amelyek rendsze-
rint a karbantartashoz sziikséges katrany beszerzésére, az evezdk
készitésére és vasalasara, valamint a faanyag vasarlasra iranyultak.
1943-ban 4j jarmivet csinaltattak, ami a kovetkezo koltségekkel jart

egyutt:

» A csolnak épitéséhez kiaddsok

Katrany 14.72
Faanyag csolnak épites 42 98
Tolgyfa burkolat 2509
Kemény Fa iszkaba™' 1532
Kemény Fa iszkdaba 1576
Csolnak szdm festés 200
Csolnak csindltatds 100 00
Tordk Lajos csolnak deszka 500™%

Az 1951. évi kozgytilésrdl késziilt feljegyzés részletesen beszamol
a ladik karbantartasdhoz feltétleniil sziikséges munkafolyamatokrol
is: ,,Az elmult esztendo elsé legsiirgésebb tennivaldja csénakunk ki-
javitasa volt. Tobb irdnyban érdeklddtiink, hogy a javitast miként
hajthatnank végre mig végiil is arra a megallapitasra jutottunk, hogy
legel6nyosebb ha magunk egyénileg kijavitjuk, ha természetesen
a munkadij megtéritése mellett - ami meg is tortént. - A csonak
kozeit rendesen kipucultuk, a nyilasokat zsakokkal és bitaminnal

>0 CsML SzL V.B. 173.b. SZVT Tan. ir. 1905. 371.

> Balint Sandor szerint a kifejezés a hajoépitésnél hasznalatos vaskapocsra
utal, amit 4tlésan meghajlitottak, és két hegyes végét verték a hajo oldaléba.
Nyiri Antal munkajaban kétaga vasszeg értelemben fordul el6, amellyel
Osszeszoritottak a mohdval megvarrt, cinvesszével boritott fenék- és
mederdeszkdkat. Balint S. 1957. 1. 645.; Nyiri A. 1948. 93.

2 Az 6sszegek pengdben értendék. KJM 253.
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tomitettiik dltalaban olyan mérvii javitast végeztiink, mely j6 idore
biztositja annak hasznalhatdsagat.”>*

A gazdatdrsulas iratanyagaban az 1900-as években gyakran fel-
tlinik a csdmesz megnevezés, ami a ladikndl nagyobb méretd, széles,
lapos mindkét végén tompa, csekély meriilésti kozlekedési eszkozt
jelolhetett.’** A dereglye elnevezés®® olyan lapos fenekii, mindkét vé-
gén csapott, alacsony épitést vizi jarmire vonatkozhatott, amelyet
foleg teherszallitasra hasznaltak.>* Mérete valtozé volt, rendszerint
a szallitand6 teherhez igazodott: 2-4 méter széles, 6-8, s6t 20 méter
hosszu is lehetett.*” A forrasokban az 1940-es évekt6l mar csak a
ladik>* elnevezés szerepel, amelyen a kisebb-nagyobb javitasokat a
csongradi hajoacsok végezték el.>

Az 1960-as években arvizek idején a csész meghatarozott id6-
pontban, reggel 7 illetve 8 6rakor, délutan viszont 4 drakor szallitot-
ta a foldbirtokosokat a toltés és a Kis-Tisza-sziget kozott. Olyan esz-
tendét is szdmon tartanak, amikor a ladik el6tt a jeget torték azért,
hogy a parcellakat megkozelithessék.

Az emlékezet szerint a gazdasdg két vizi jarmuvel is rendelkezett,
amelyek kozil a nagyladikot féleg teherhordasra hasznaltak, sze-
mélyszallitasra viszont a kisebb méretii bizonyult alkalmasnak. Amig
a cs6sz a vizi jarmivet iranyitotta, addig a birtokosok az evezésben
miikodtek kozre.”® El6fordult olyan eset is, amikor a hegyér megva-

53 KJM 253.

>4 B4lint S. 1977. 45.; Paladi-Kovacs A. 1977. 451.

> Bélint Sandor szerint olyan vizi jarmutként foghat6 fel, amellyel terhet is
lehetett szallitani. Balint S. 1957. 1. 277.

6 Grafik Imre szerint a szallitohajok legegyszer(ibb formadja, amely felfoghat6
nagyméret( ladikféleségként is. Grafik I. 2001. 986.

7 K. Kovacs L. 1977. 575.

>48 Magyarorszagon a vizi jarmiinek harom tipusa ismeretes, amelyek koziil a tiszai
valtozat mindkét végén egyenes, csapott véggel rendelkezett. A Fels6-Dunan
a 7-10 méter hosszusagu osztrdk ladikokat hasznaltak. A jairmtveket faszogek
segitségével allitottak Ossze, ezért nagyobb teher szallitdsara alkalmatlannak
bizonyultak. Dunapentelétdl délre az un. apatini tipust hasznaltak, amely el6l,
hatul egyforman hegyes, felhajlo véggel rendelkezett. Grafik I. 2001. 982-983.

> Ordason az 1-2 személy befogadasara alkalmas vizi jarmivek (csiklik) mellett
nagyobb mérett ladikokat is hasznaltak, amelyek 8-10 ember is befogadhattak.
Nagyobb terhek szallitdsanal dereglyét alkalmaztak, amelyet a foldtulajdonosok
a kozségtol béreltek. Acs J. 1999. 179-180.

30 Nyiri Antal megkiillonbozteti egymastdl a kormdny- illetve a vdgdevezit,
amelyek koziil az utobbi nem rendelkezett fogoval. Nyiri A. 1948. 89.
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lasztasa el6tti idoszakban a magas vizallas miatt a birtokosok nem
tudtak megkozeliteni parcellaikat. A gazdasdg az 1940-as években
Kommendat Janos haldszmestert fogadta fel, aki napszam fejében, az
Uj cs6sz munkaba allasaig foglalkozott a foldtulajdonosok szallitasa-
val. A sz6l6pasztor az atkel6helyrdl is gondoskodott, mivel a lejaro-
kat az iszaptol gondosan megtisztitotta, és gazzal, rézsével javitotta
azokat. A vizi atkel6 mar nem miikodik, hiszen a Kis-Tisza-szigetet a
toltéssel 0sszekotd utszakaszt annyira feltoltotték, hogy a foldtulajdo-
nosok kisebb aradasok idején is megkozelithetik parcellaikat.

Hédmezoévasarhelyen is mitkodott ideiglenes atkeldhely, amely
a birtokosok szallitasat biztositotta. 1919-ben Séfalvy Jozsef, a
martélyi hegykozség elnoke azzal a kéréssel fordult a roman katonai
parancsnoksaghoz, hogy szolgaltassa vissza vizi jarmuviiket, mivel
gazdélkodasukhoz nélkiilozhetetlen. Ervelésébél szépen kirajzold-
dik el6ttiink az ideiglenes atkel6 szerepe: ,Ez a csolnak 90 szegény
sorsu foldmiveld és szegény varosi Tisztviseloké, akik ott, sz6l0,
gyiimolcs, és vetemény miveléssel foglalkoznak. Az emlitett csolnak
a gyakori vizaradasok alkalmaval kozlekedés és kozvagyon targyak
mentesitésére és Orzésére szolgal a hegydrnek, ugy hogy az a gazda-
sag részére telyesen nélkiilozhetetlen”>' 1926-ban az 3szi aradasok
idején a sajtobeszamolok szerint a birtokosok felkésziiltek arra is,
hogy a gytimolcsot valamilyen vizi jarmtivel takarithatjak be, a sz6-
l6fiirtoket pedig a viz aldl szedik le. A mdrtélyi sz6l6birtokosok az
armentesitd tarsulattdl igyekeztek egy hasznalaton kiviili dereglyét
bérelni, amit kijavitottak volna.>>

»1 CsML HL XV. 72. Gytjtemények. A hdédmez6vasarhelyi megszalld roman
katonai parancsnoksag iratainak gytjteménye.
52 VRU 1926. jalius 15. 1.
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ALKALMAZKODAS AZ ARADASOKHOZ

Arvizek és hatdsuk

Az artéren gazdalkodd kozosségek az idészakos aradasok miatt saja-
tos stratégiakat dolgoztak ki, amelyek lehet6vé tették szamukra azt,
hogy sikeresen akndzhassdk ki a természeti er6forrasokat. Sziiksé-
ges tehat attekinteniink azokat az arvizeket, amelyek arra késztet-
ték a birtokosokat, hogy kiilonb6z6 médon probaljanak meg alkal-
mazkodni a természeti kornyezethez. Tampontként féként a helyi
sajtotermékekben napvilagot latott irasok illetve az artéri parcellak
jelenlegi és korabbi tulajdonosaival készitett interjuk szolgalhatnak,
amelyek segithetnek ravilagitani az idészakosan ismétl6dé arvizek
és a gazdalkodasi stratégiak kozotti osszefiiggésekre.

A folyodszabalyozasokat kovetden az drtéri gazdalkodds egyik
legfontosabb alappillérének a korabbi id6szakokhoz hasonléan to-
vabbra is a felesleges viz mederbe torténd visszajuttatasa szamitott.
Az intenzivebb novénykulturdk megjelenésével és térhoditasaval
ugyanakkor egy masik folyamat is kibontakozik el6ttiink, ami a
foldteriiletek kisebb aradasoktol torténé megdvasara iranyult. Az
artéren gazdalkodo kozosségek azt nyilvanvaléan nem tudtak befo-
lyasolni, hogy a folyé aradasai miképpen vonuljanak le, azt viszont
képesek voltak szabalyozni, hogy a visszamaradé viz minél el6bb
visszajusson a mederbe, ne allja semmilyen természetes vagy mes-
terséges akadaly az atjat. A kisebb arhullamok ellen az artéren emelt
toltésekkel probaltak meg védekezni, amelyeknek a megépitése sok
esetben komoly vitakat valthatott ki. Az araddsok utdn visszama-
rado vizek levezetése csatornak és zsilipek mtikodtetésével tortént.

Ha az artéren gazdalkodd kozosségek szemszogébol probaljuk at-
tekinteni az aradasok id6beli eloszlasat, akkor azt tapasztaljuk, hogy
kirajzolddnak olyan periédusok, amikor az arvizek évente egy vagy
akar tobb alkalommal is elontotték a folyd és gatak kozotti térséget.
A 20. szazad els6 felében 1913-ban, 1919-ben, 1922-ben, az 1920-as
évek kozepén, 1932-ben, az 1930-as évek végén illetve az 1940-es
évek elején alakultak ki olyan idészakok, amikor a Tisza, kilépve
medrébdl jelentds pusztitdsokat okozott. A viziigyi nyilvantartaso-
kat szemiigyre véve azt lathatjuk, hogy ezek a periédusok (1909-
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1911, 1926-1931, 1936-1939, 1943-1947)>>* csak bizonyos mérté-
kig egyeznek meg az artéren gazdalkodo kozosségek szempontjabol
jelentésnek mondhaté arvizekkel. A helyi sajtoban a viziigyi szak-
emberek dltal szdmon tartott, kiemelkedé draddsokkal szemben
tobb alkalommal bukkanhatunk olyan hiraddsokra, amelyek az ara-
dasok lefolyasarol, hatasardl tuddsitanak. Ennek az lehet a magya-
razata, hogy a kisebb drhullamok is jelentés pusztitast okozhattak,
ha nem a megfelel idében boritjak be a novényzetet. Ha id6beli
eloszlasukat tekintjiik, akkor azt tapasztaljuk, hogy a f6ldtulajdo-
nosok szdmadra a juniusban illetve a juliusban bekovetkezd drada-
sok okoztak a legnagyobb karokat, amelyek nemcsak a szant6foldi
novénykulturakat, hanem a sz6l6ket és a gyiimolcsosoket is negativ
mddon érintették. 1895-ben az arviz*>* Hédmez6vasarhelyen a
hullamtér magasabb pontjaira telepitett sz6l6ket 30-40 cm magasan
beboritotta, a tékéket azonban csak néhany napig 6ntétte el.>>
1913-ban a martélyi hullimtérben az drviz jelentds karokat oko-
zott, ezért Hézs6 Pal és tarsai addelengedésért folyamodtak a hatd-
sagokhoz. A birtokokat Fehérvary Bertalan tandcsnok vezetésével
egy bizottsag tekintette meg, amely megallapitotta azt, hogy a gaz-
dak semmiféle terméssel nem szamolhatnak. A helyszini szemlérél
jegyzOkonyvet vettek fel, amit eljuttattak a pénziigyi igazgatdsaghoz
is, ahonnan az tigy az illetékes minisztériumhoz kertilt.*** Szentesen
az 1913-as arviz®” emléke jollehet nem 6rz6dott meg, a helyi sajtd
azonban beszamolt a Kis-Tisza-szigetben okozott pusztitasokrol: ,A
Tisza szigetbeli sz6lobirtokosok addleengedés céljabdl karjaikat a
szegedi pénziligyigazgatdsagnal bejelentették. A karokat Schultessz
Karoly pénziigyi titkdr, Farkas Mihaly tanacsnok és Szanthé Janos
nyilvantarté a napokban vették fel. Nem igen hissziik, hogy a kar-
felvételnek adoleengedés legyen a kovetkezménye, mert a katasz-
teri osztalyba sorozas alkalmaval ezek a foldek mint hullamterek

3 Vagas 1. 1982. 32-33.

4 1895-ben az 1888. évi drviz szintjét megkozelitd, s6t az Alsé-Tiszan azt meg is
halad¢ arhullam vonult végig. Vagas 1. 1982. 77.

5 CsML HL IV. 1402. a. 27. Hédmezévasarhely Varos Torvényhatdsagi Bizottsa-
ganak iratai. Kozgytlési iratok 181.

5% VRU 1913. augusztus 5. 3.

71913-ban a nyari arhullam szamitott a legmagasabbnak, amely két f6 agbol
indult ki. Vagas I. 1982. 83-84.
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osztélyoztattak s ehez képest lett a kataszteri tiszta jovedelem is
megallapitva”>®

1919. junius 24-én a Vésarhelyi Reggeli Ujség arrdl szamolt be,
hogy az dradas®’ a sz6lékben és a szant6foldeken okozott nagy ka-
rokat. Az épiiletekrdl a vakolatot ugyan leaztatta, néhany fat kidon-
tott, am a sz6l6skertekben nem véjt mélyedéseket. A sz616- és a gyii-
molcstermést sem tette tonkre, sot a viz visszahuzddasaval még ve-
teményezni is lehetett.”®® 1919. november 19-én az ujsag arrol adott
hirt, hogy az arviz az alacsonyabban fekvo sz6l6ket mar elboritotta,
a tanyakrdl pedig a tulajdonosok koltozkodnek.*!

1922. marcius 11-én HodmezG6vasarhelyen a helyi sajté arrdl
szamolt be, hogy az aradas a fokokon keresztiil megindult, az artér
alacsonyabb részeit elontotte, 4m a széldskertek még nem keriiltek
viz ald.** A marcius 30-i szdmban arrél olvashatunk, hogy a viz-
szint elérte a 7 métert, melynek kovetkeztében csak a szél6teriiletek
magasabb pontjai maradtak szarazon.”® Az aprilis 2-ai szam arrél
tuddsitott, hogy a Szlics tanyaba mar nem lehetett bejutni, az ar-
viz pedig az alacsonyabban fekvo sz6loket is elontotte. Az aradas a
nyulgaton is atcsapott, ezért a szantofoldeket is elboritotta.’* Mdjus
végére Korhanyban az iszap is eltlint, majus 29-én pedig a birtoko-
sok elkezdték a kukoricafoldek megmunkaldsat. A szdraz id6jaras
miatt az artéren kivalo terméseredményekre szamithattak. Akadtak
azonban olyan alacsonyan fekvd teriiletek, amelyeket kaszaloként
vagy koles termesztésére lehetett mar csak hasznalni.>®

1923. mércius 13-4n a Vésérhelyi Reggeli Ujsag arrdl tuddsitott,
hogy a Tisza aradasa 600 cm koriil jart, és a hullamtér legmagasabb
pontjait veszélyeztette.*® Aprilis folyaman a viz az alacsonyabb te-

8 §z1L 1913. szeptember 6. 2.

> A Tisza teljes hosszaban érvényesiilé arviznek tekinthetd az 1919-es, amely
el6szor haladta meg a 900 cm-t. A 6 drhullam majus 5-én Vasarosnaményban
bekovetkezett 850 cm-es tet6zéssel indult Vagas I. 1982. 86-87.

560 VRU 1919. junius 24. 2.

51 VRU 1919. november 19.2.

52 VRU 1922. mércius 11. 1.

%63 A cikk irdja fontosnak tartotta kiemelni azt, hogy ezek a teriiletek azonos
tengerszintfeletti magassaggal rendelkeznek, mint Hédmezdvasarhely fétere.
VRU 1922. mércius 30. 3.

564 VRU 1922. 4prilis 2. 2.

563 VRU 1922. méjus 30. 3.

¢ VRU 1923. marcius 13. 1.
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riileteket mar elontotte, ezért a birtokosok kénytelen voltak felszed-
ni az eliiltetett burgonyat.>®”

Az 1924. aprilis 2-i szamban arrdl olvashatunk, hogy két nap alatt
vizalad keriilta Solti lapos, a Barci-rét és az Atka nagy része, akortvélyesi
kompot a varos pedig biztonsagos helyre vontatta.>*® A Szfics tanya-
ba mar nem lehetett bejutni, mivel az arviz*® az alacsonyabban fek-
vO szOloket is elontotte. Az dradas a nyulgatakon is dtcsapott, ezért
a szantofoldek viz ala kertiltek. Majus 5-ére az aradas mérséklodott,
melynek kovetkeztében az dradas a magasabban fekvé széloket és a
legel6ket mar nem boritotta be. Majus kozepére a vizszint olyan mér-
tékben csokkent (642 cm-r6l 634 cm-re), hogy a Szlics tanya mellett
haz6dé diléiaton mar meg lehetett kozeliteni a szél6parcellakat, ame-
lyekrdl az dradads teljes mértékben visszahuzdédott.””

1925 juliusaban a hédmezdvasarhelyi sajté tobb alkalommal is
beszamolt arrol, hogy az arteret a Tisza az es6zések miatt elontéssel
fenyegeti. A folyé6 medre megtelt, és barmelyik pillanatban elborit-
hatta a foldteriileteket, ahogyan az Atka alacsonyabb részein mar
be is kovetkezett. A birtokosok egy része elkezdte a lekaszalt széna
kihorddsat azért, hogy a takarmany ne menjen ténkre.””

1926-ban a folyd julius elején atszakitotta a gatakat, am hamaro-
san megindult az apadds.””* Julius 14-én a Solti laposban és a Barci-
réten még viz boritotta a foldeket. A zsilipet kinyitottak azért, hogy
az arviz konnyebben visszatérhessen a mederbe. A kukoricavetések
és a burgonyaféldek teljes mértékben elpusztultak, a varos tulajdo-
naban 1évé teriiletek haszonbérldi pedig a bérleti dij elengedéséért
folyamodtak, mivel termésre nem szamithattak. Az 6szi aradasok
idejére a sajtobeszamolok szerint a birtokosok felkésziiltek arra is,
hogy a gyltimoélcsot valamilyen vizi jarmi segitségével takarithatjak
be, a fiirtoket pedig a viz alol szedhetik le. A martélyi sz6l6birto-
kosok az armentesitd tarsulattol igyekeztek egy hasznalaton kiviili
dereglyét bérelni, amit kijavitottak volna.””

7 VRU 1923. méjus 1. 1.

*68 Vagds 1. 1982. 89.

> Ebben az évben a tavaszi arviz tekinthet6 jelent6snek, amely Szegednél 870
cm-es tet6zést eredményezett. Vagas I. 1982. 89.

570 VRU 1924. méjus 7. 2.

1 VRU 1925. julius 7. 1., julius 8. 2., jilius 12. 1.

72 VRU 1926. jalius 6. 3.

72 VRU 1926. jalius 15. 1.
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1927. aprilis 14-én a helyi sajté arrdl szamolt be, hogy megallt a
Tisza aradasa, am a vizszint aprilis 17-én Ujra emelkedni kezdett,
melynek eredményeként Mdrtélyndl egy nap alatt 548 cm-rél 558
cm-re novekedett.””

1928. éprilis 24-én a Vasarhelyi Reggeli Ujsag arrél tudositott,
hogy a Tisza az alacsonyabban fekvd teriileteket is elontétte, a Barci-
rétet is elboritotta, éppen ezért rozsvetések, vetemények és sz616t6-
kék pusztultak el.””

1929. marcius 14-én a Vasdrhelyi Reggeli Ujsag azt irta, hogy a
Tisza egy métert aradt, ezért a folyot borito jégtakaro széttoredezett.
A gazdak abban biztak, hogy a riigyez6 fakat az aradas nem onti el,
ami jelentds pusztitassal jart volna.>”

Az 1932. évi dradds az 1919-es utan a masodik legnagyobb ar-
hullamnak tekinthetd, amely Szegednél ismét meghaladta a 900 cm-
es vizszintet:aprilis folyaman alakult ki, amikor a téli hdolvadasok
vizét a tavaszi es6zések novelték.””” 1932. dprilis 7-én a Vasarhelyi
Reggeli Ujsag arrol szamolt be, hogy a viz a Korhdnyban, Mdrtélyon
és a hullamtérben a t6ltésekig nyomult eldre,’” aprilis kozepére pe-
dig elérte az 1919-es szintet.”””

Az 1930-as évek elején a helyi sajto Szentesen is beszamolt a Ti-
sza kartételeirdl, amelyek elsésorban a Kis-Tisza-szigetben éreztették
hatasukat: ,,1925-ben és 1926-ban volt utoljara a mostanihoz hason-
16 aradas a Tiszan, de az akkori vizszint alatta maradt a mostaninak.
1925. juliusban 532, 1926. juliusban pedig 575 centiméternél kulmi-
nalt a foly6. Ha a gatakon kiviil fekvé részekre nem is jelent vesze-
delmet az aradas, mégis tetemes a kar, melyet a gatakon beliil fekvd
teriileteken okoz. Az artéri foldeken minden veteményt és terményt
tonkretett a viz. Veszedelem fenyegeti a tiszai strandfordénél 1évé
Kisszigetet is. A sziget ugyan csak hét méter feletti vizallasnal ke-
riilne viz ald, de vannak lapdlyosabb részei, melyeket mar elboritott
a Tisza és a talajviz is tobb helyen felfakadt. A szigeten levé szollok
nagyrésze viz ald kertilt és elpusztul”>*

74 VRU 1927. 4prilis 14. 2.
75 VRU 1928. 4prilis 24. 2.
576 VRU 1929. mércius 14. 1.
577 Vagas 1. 1982. 93.

578 VRU 1932. 4prilis 7. 3.

57 VRU 1932. 4prilis 13. 2.
5% AU 1933. julius 14. 2.
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1937. marcius 19-én a hodmezdévasarhelyi sajté arrdl tudésitott,
hogy a viz elontétte a hullamteret. A magasabban fekvé tanyakat is
hamarosan elboritotta, ahonnan a tulajdonosok elkezdték a butorok
és a berendezési targyak elszallitasat.”®' Marcius 20-dra az arviz mar a
Barci-rét nagy részét elontotte, és csak a magasabb térségek (példaul:
nyaraldtelep) maradtak szarazon. A Nagy Kardos tanyanal a nyulgat
akadalyozta meg azt, hogy a viz eljusson a t6ltésig. Az aradas marcius
21-ére 632 cm-16l 641 cm-re emelkedett, majd elérte a 666 cm-es
szintet. Az arviz Mdrtélyon az egyik vendéglé tet6zetét is megkozeli-
tette, a cukraszdaban pedig 80 cm magassagu viz allt. A tanyak lakoi
és a cs6szok ladikokkal kozlekedtek, az dradas a Barci-réten kialaki-
tott tidiilGtelepet is elontdtte.”®* 1937. marcius végére a Tisza aradasa
Martélyon elérte a 703 cm-t. A Barci-réten a nyaralok egy részét mar
majdnem elboritotta, az egyik épiilet pedig megroskadt. Az Gjonnan
telepitett gyiimolcsos is vizben allt, amit a pusztulds fenyegetett. A
Barci-rét tidiiloibe dereglyén jartak be a tulajdonosok, akik a jarmiivel
az un. Karancsi dtjarénal kotottek ki. A Szlics tanyahoz vezetd utat
1 méter mély viz boritotta be, ami a strand also6 épiiletének ablakan
is betort. A gazdasagban tevékenykedd tanyds ugy dontott, hogy a
két loval, a kocsival és a harom szarvasmarhaval elhagyja a lakhe-
lyét.** 1937. &prilis 7-én a Vésarhelyi Reggeli Ujsag mar arrél szamolt
be, hogy az arviz nem okozott nagy pusztitast. A strand épiileteir6l
a tapasztast leaztatta, amit kés6bb potoltak. Sokkal nagyobb karokat
okoztak azok az algyéi lakosok, akik a varos tulajdonat képezé fiiz-
vesszOt dézsmaltak meg, illetve a nyaralokbol butordarabokat loptak
el, a fiatal gylimolcstakat pedig kirangattak a foldbol.>**

1938. méjus 11-én a sajtd arrol szamolt be, hogy a viz a fokokon
keresztiil elontotte az alacsonyabban fekvo teriileteket, de a birtoko-
sok a sz6l6k kozé még bejarhattak. A Barci-réten a varos tulajdona-
ban 1évé erdd, a rakpart kornyéke illetve a ,,suha” maradt szarazon,
a Kollanton keresztiil viszont az aradas elboritotta az alacsonyabb
teriileteket. A cikk iréja szerint ez az arviz nem szokott karokat
okozni, 1938-ban azonban késon érkezett, ezért a buzaval, arpaval
és a kiilonbozo zoldségtélékkel bevetett és beiiltetett parcellakon ha-

581 VRU 1937. marcius 19. 2.
582 VRU 1937. marcius 20. 3.
583 VRU 1937. marcius 26. 3.
3¢ VRU 1937. aprilis 7. 2.
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talmas pusztitast vitt végbe. Néhany nap alatt a vizszint 568 cm-r6l
6 méter f6lé emelkedett, a Tisza pedig mindenhol kilépett a medré-
bél. A Szlics tanyat még nem Ontétte el, de a szdldteriiletek ald mar
betort. A cikk iréja 100.000 forintra becsiilte a martélyi hullamtér-
ben és kb. ugyanennyire a Barci-réten okozott kart, ahol az Gjonnan
tltetett facsemeték kidéltek, ezért felszedték azokat. Viz boritotta be
kb. 100 személy 1-2 hold kiterjedést parcellait, amelyeket korabban
vettek haszonbérbe.”

A Tiszan 1939-ben az esézések hatasara majus végén aradas in-
dult meg, amely a Barci-rét alacsonyabb részeit elontotte. A Kutya-
fenék is viz ala keriilt, de az aradas a sz6l6kig nem tudott eljutni. Ju-
nius 1-re a vizszint elérte a 606 cm-t, amelynek kovetkeztében a Ti-
sza az egész partszakaszon kilépett a medrébol. A széléparcellakon
nem okozott karokat, a kukoricaféldeket a tobbi szantdval egyiitt
azonban elpusztitotta.”® November 17-én a helyi sajté arrdl szamolt
be, hogy a harmadik arviz késziil a hullamtérben, amire még a leg-
id6sebb birtokosok sem emlékeznek. A foldtulajdonosok elkezdték
a magasabban fekvd teriiletekre szallitani ingdsagaikat.>®’

1940 és 1942 kozott emlékezetes arvizes periddus alakult ki
nemcsak a Tiszan, hanem a Duna magyarorszagi vizgytijt6jén is.
Az dradasok magassagukkal is kitlintek, de elsésorban tartéssaguk,
szamuk és megismétlddésiik mértéke miatt szamitottak rendkiviili-
nek. Ezekben az esztend6kben a Tiszan tavaszi, nyari és 6szi arvizek
egyarant levonultak.>®® A foly6 1940. évi vizallasait az igen magas,
jégzajlasos arviz, majd az ettél magassagaban nem sokkal elmarado
zoldar tartotta magasan.”® Amig a Tisza 1940. aprilis 4-én 818, ad-
dig aprilis 5-én mar 835 cm magassagot ért el, ezért a Szlics tanyat
elontéssel fenyegette. A nyaralok lakészobdit elboritotta, de csak
a falakat kellett Gjra tapasztani.”® 1940. aprilis 18-an a Vasarhelyi
Reggeli Ujsag arrol tuddsitott, hogy eltlint a Laci-lak nevii nyarald,
amelyre Szent Istvan-napra minden évben Kkitlizték a nemzetiszi-
nl lobogot. Az aradas a tobbi épiiletet is megrongalta, a butorokat

55 VRU 1938. méjus 11. 2.

58 VRU 1939. junius 1. 4.

587 VRU 1939. november 17. 1.
5% VAgds 1. 1982. 96-103.

5% Vagas 1. 1982. 97-98.

0 VRU 1940. aprilis 6. 1.
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és az ajtokat elhordta, a csénakoknak még az 9sszezuzott darabjait
is magaval sodorta.”' Méjus 5-én a Vasarhelyi Reggeli Ujség arrdl
szamolt be, hogy Gjabb aradas indult meg a Tiszan, majus 4-én pe-
dig a vizallas meghaladta az 540 cm-t. A fokokon keresztiil kiomlé
aradat az alacsonyabb teriileteket elboritotta, és elérte a 650 cm-t. A
sz6l6kben nem sok kart okozott, mivel a tékék éppen csak elkezdtek
hajtani, az alacsonyabb teriileteket viszont az ismétl6d6 arhullamok
miatt nem lehetett megmivelni.”*> A mdjus 12-i szamban mar arrél
olvashatunk, hogy az arviz szintje 660 cm-re csokkent. A magasabb
terililetek szarazza valtak, am az alacsonyabb fekvést parcellakon
nem lehetett semmiféle termésre szamitani.” Junius elejére a Tisza
ismét kilépett a medrébdl, mivel a viz szintje két nap alatt egy mé-
tert emelkedett. Az aradas Barci-rétet teljesen elontotte, amely ismét
tonkre tette a felujitott, ujratapasztott és oszlopokkal megerdsitett
falazatt nyaraldkat. A julius 5-i szamban arrél olvashatunk, hogy a
vizallas még mindig 7 méter felett mozgott, ami a lasst apadas mi-
att azzal fenyegetett, hogy a felmelegedd viz még nagyobb karokat
okoz.** Julius 17-én a sajt6 arrdl szamolt be, hogy Tisza két métert
apadt, emiatt a Barci-réten a fakkal beiiltetett tertileteket mar csak
az iszap boritja. A sz6l6kben és a gyiimolcsosokben nem okozott
nagy kart, mivel a viz nem melegedett fel. A birtokosok abban re-
ménykedtek, hogy az alacsonyabb teriileteken takarmanynoévénye-
ket még lehet termeszteni.* Julius 28-4n a Vasarhelyi Reggeli Ujsag
arrol szamolt be, hogy a hulldmtéren a gyiimolcsosok 50%-os kart
szenvedtek. Szeptember végén a Tisza elontotte a kukoricafoldeket
és a szénatermést. A varos 50 hold kiterjedést kaszal6jardl még el-
szallithattak az utolsé négy kocsi takarmanyt.>*

1941-ben a Tiszat az atlagosnal nagyobb vizbdség jellemezte. Az
els6 aradas mar januarban elindult, amit februarban egy tjabb ko-
vetett. Ezek utan alakult ki az aprilisi kett6s arhullim, majd a még
ennél is nagyobb majusi zoldar. Az észi arviz is figyelemre méltonak
tekinthetd, amit magassaganak és tartossaganak koszonhetett.””

1 VRU 1940. aprilis 18. 2.
52 VRU 1940. méjus 5. 5.
3 VRU 1940. méjus 12. 2.
%4 VRU 1940. jalius 5. 4.
%5 VRU 1940. jalius 17. 4.
% VRU 1940. jalius 28. 2.
57 Végas 1. 1982. 99-101.
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Februdr 7-én a Vésarhelyi Reggeli Ujség arrdl tudésitott, hogy a Ti-
sza nagy karokat nem okozhatott, mivel a jégtablak nem jutottak ki a
hullamtérre, a varos tulajdonaban 1év erdé és a magasabban fekvé
teriiletek mar felszaradtak.”® A februdr 28-i szamban arrdl olvasha-
tunk, hogy a Tisza vizallasa 730 cm magasra emelkedett, ezért a viz
elontotte az egész hullamteret.” Marcius végén a folyo lassan visz-
szahuzodott, a gatak aljat pedig helyenként mar el is hagyta. 717 cm
koril jart, ami azt jelentette, hogy az alacsonyabb teriileteket még
viz boritotta.* 1941. junius 29-én a Vasarhelyi Reggeli tjsag arrdl
szamolt be, hogy a vizszint 4 méter ald esett, igy a Tisza visszatért
a medrébe, viz csak a kubikgodrokben és az alacsonyabb fekvésii
teriileteken maradt. Az aradds tobb helyen két 61 mély arkokat vijt
ki, mashol pedig oriasi tomegt hordalékot halmozott fel.! Nov-
ember elején a lap arrdl tudositott, hogy az aradas egy kismértéki
emelkedésnél elontheti a magasabban fekvd tanyakat is. A birtoko-
sok elkezdték a butorok szallitasat azért, hogy a viz el ne pusztitsa
azokat.®? November 12-én a Véséarhelyi Reggeli Ujsag arrdl szémolt
be, hogy az dradas miatt a Barci-réten keresztiil az Atkai hatarrészt
és a varost ladikjdrat kototte Ossze. A révészek a 3 kilométeres utat
naponta kétszer tették meg, akik a szeles id6ben csak nagy nehézsé-
gek dran tudtak az utasokat szallitani.*”

1942-ben mar mérsékeltebb, de még mindig emlitésre mélto ta-
vaszi hdolvadasos és jégzajlasos arhullam vonult le a Tiszan, amit
zoldar kovetett.®* Majus elején a vizéllds meghaladta a 7 métert,
melynek kovetkeztében a folyd a toltésekig kiontott. A viz koriilvette
a Szlics tanyat, ezért az épiileteket csak ladikon lehetett megkozelite-
ni. Fagyoktol nem kellett tartani, mivel a Tisza kozelsége csokken-
tette ennek a veszélyét.*> Augusztus 7-én a Vasarhelyi Reggeli Ujsag
arrol szamolt be, hogy az elmult esztendékben az dradas ugyan sok
fat kipusztitott, de alkalmanként jotékony hatast is gyakorolt. Az At-
kdban a Tisza valosagos fiztelepet hozott 1étre, amelyet meghagytak

598 VRU 1941. februar 7. 2.

599 VRU 1941. februar 28. 4.

600 VRU 1941. mércius 30. 2.

601 VRU 1941. jtnius 29.

602 VRU 1941. november 4. 4., november 5. 4.
603 VRU 1941. november 12.4.

604 Végas 1. 1982. 101-103

605 VRU 1942. méjus 9.3.



ARTERI SZOLOSKERTEK AZ ALSO-TISZA MENTEN 207

azért, hogy a birtokosok a kovetkezé évben tavasszal vagy 6sszel a
»suhdt” értékesithessék.**

1944. aprilis végén az arviz elérte a 640 cm-es magassagot, ezért
csak a Szlics tanya és a magasabb teriiletek maradtak szarazon. Az
atkai komp nem tizemelt, a révészek a toltések kozott dereglyével
szallitottak az embereket. A lucernaval, 6szi arpaval és buzaval be-
vetett teriileteket az aradas elontotte.®”” A majus 13-i szamban arrdl
olvashatunk, hogy az arviz gyors tempdban huzédott vissza. A cikk
iréja kiemelte azt, hogy ha az apadas ilyen mértékben halad tovabb,
akkor kolest illetve koran ér6 kukoricat még sikerrel lehet az artéren
termeszteni. Hozzatette ugyanakkor azt, hogy kiilonésen kivanatos
lenne el6bbi iiltetése, mivel 1943-ban Hédmezdévasarhelyen nem le-
hetett kdsdnak valo 6rleményt kapni.®® A helyi sajté mdjus 18-dn
mar arrdl szamolt be, hogy a Tisza a legtobb helyen visszahuzodott
a medrébe, a magasabban fekvé teriiletek pedig mar alkalmasak a
megmunkalasra. A Barci-réten veteményeztek, a Kollanté azonban
tovabbra is viz alatt maradt.®”

A Zsup-szigetben a Kanasz Nagy csalad az 1940-es évek elején
gytimolcsfakat telepitett, amelyekre az ismétldd6 aradasok 60-70
cm magas hordalékot raktak. Szamon tartanak olyan térséget is, ahol
tobb méter homok halmozédott fel. Szecsei Imre magyarkanizsai
adatkozlém a kévetkezé modon emlékezett vissza az 1940-es évek
eleji arvizes periddusra: Gyerek voltam abba az iddbe, *40-41-be fel-
dradt a viz, egy asszony iilt a kitndl, a vdju szélén azt ridogdlt: - Uszik
a borju. Mondtam, hogy betiszok én, hun van a borju. Fenét! Az dren-
da volt az mdarmint egy bornyii dra, amit a kozségnek kellett fizetni.

A szentesi sz6l6birtokosok 1959-ben csak majus elején tudtak
bejutni a Kis-Tisza-szigetbe, ahol a viz alél igyekeztek kihtzgalni a
vesszOket azért, hogy a tékék leveg6hoz juthassanak. 1962-ben a téli
olvadék, de féként a tavaszi csapadékvizek hatdsara a marciusi arvi-
zet aprilisban kovette a 6 arhullam, ami a Kis-Tisza-szigetben is nagy
pusztitasokat végzett. 1965-ben a Tisza tavaszi aradasai nem szami-
tottak jelent6snek, am juniusban a foly¢ kilépett a medrébdl.*'® A kis-

606 VRU 1942. augusztus 7. 4.

607 VRU 1944. aprilis 22. 4., 4prilis 23. 9.
608 VRU 1944. majus 13. 2.

6 VRU 1944. majus 18. 5.

610 V4gas 1. 1982. 107.
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Tisza-szigeti sz616sgazddk szerint az drviz az alacsonyabban elteriilé
parcellakat boritotta el, melynek kévetkeztében a termés elpusztult.

Kiilonosen emlékezetes az 1968 telén levonuld arviz, amelyre egyik
adatkozlom a kovetkezOképpen emlékezett vissza: Mikor legyiittiink
ide a szigetbe decemberbe, mikor lehtizodott mdn a viz. Ez a sziget 1igy
nézett ki mint antarktisz. Itt csak jég boritott mindent. Még ijet az élet-
be a sziget nem kapott. Akkor volt ez a sz616, ojan volt, hogy a jég alatt,
ugye mikor lement a viz a sz6lon koriilbeliil egy méteres viz lehetett,
akkor kiapadt aldla a viz a jég ott maradt, lenyomta a sz6l6t mint a
guzs. (Takacs Jozsef) A jég a szélokarokat a foldbe nyomta, amelye-
ket sz6lobirtokosok korbeastak, és megprobaltak lancok segitségével
a talajbdl kihtizni. 1968-ban a z6ldar majus elején ontétte el a foldte-
riileteket, amikor a sz6l6 éppen viragzasnak indult. Az épiiletekben 1
méter magas viz allt, termésre pedig nem szamithattak a birtokosok,
mivel a sz6l6szemek nem tudtak megtermékenytilni.

1970-ben a harmadik, igen nagymeéretdi, a folyo teljes hosszaban
érvényesiil6 aradas vonult végig a Tiszan, ami a mellékvizekre is je-
lent6s hatast gyakorolt. A vizallas a harmadik alkalommal haladta
meg a 900 cm-t, Szegednél viszont eldszor lépte at a 950 cm-t. A
Tisza aprilisi arhullamabodl visszamarad6 mederteltséget kihasznalva
1970 majusaban és juniusdban olyan arviz keletkezett, amely kiemel-
kedd vizéllassal jart a kozépso szakasz bizonyos részein illetve az Al-
s6-Tiszan. Az 1970-es esztendd elsé felében kialakult arhullamok
sorozata nemcsak rendkiviili tetdzéseket okozott, hanem az arvizek
tartossagat eredményezte.®'! Az dradas igazabol azért okozott nagy
karokat, mivel igen hosszu ideig, honapokig boritotta a sz6loket.*'
A parcellakat csak augusztusban lehetett megkozeliteni, a viz alatt
a riigyek befulladtak, és elpusztultak.® Az aradas a makoi artéri

o1 Vagas 1. 1982. 113-121.

612 Az Alsé-Tisza teljes szakaszan a vizallais mar februdr 6-dn elérte a 650
centimétert és ez a késziiltségi szint julius 9-ig nem szlint meg. Vagas I. 1982.
115.

13 Az 1970-es arviz jelentds pusztitdsokat okozott tobb Tisza menti telepiilésen is.
Az arokt6i Nyilasi sz616skertben a birtokosok tobbsége kiirtotta a sz616t, és kapas
novények termesztésébe fogott. Apatfalvan és Makon is jelentds volt a pusztulds,
melynek kovetkeztében e sajatos névénykultura mindkét teleptilésen hattérbe
szorult. Nagykortin 1970-ben az dradas aprilis 17-én tet6z6tt, jiniusban pedig a
foly6 visszatért a medrébe. Azok a sz616t6kék, amelyeknek a hajtasai a viz felett
helyezkedtek el, atvészelték a viszontagsagokat, st még termést is hoztak.
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kerteket is érzékenyen érintette, ahogyan errél a Csongrad Megyei
Hirlap egyik tudoésitasa is beszamolt: ,,Gazzal benétt gyiimolcsos vé-
gén egy tovestdl kidontott fa, ember magassagu gyokerei meredez-
nek az égre. A tavalyi nagy viz erés sodrasa tépte ki a f6ldbol a sok
vihart megért, hatalmas di6fét. Oridsi kért csindlt itt a viz. Nyomai
maig sem tiintek el teljesen. A 20 ezer kipusztult gyiimoélcsfanak ko-
zel egyharmadat még nem szedték ki a f6ldbél. Sok a bemiiveletlen
parcella is. Megallunk az egyik oldal el6tt. A nad és a paréj olyan ma-
gas benne, hogy 16 nem latszana ki bel6le. Az életben maradt fakat
mintha megborotvaltak volna. A szovdlepke nemcsak a levelet ragta
le réluk, hanem a vékonyabb agakat is kikezdte.”s'* Vizi Gyula makoéi
mez30r két tarsaval mintegy 2000 sz616t6két bontott ki az iszap aldl.

1974-ben a juniusi esék hatasara ismét hatalmas arviz vonult le a
folyon. 1980 tele és tavasza nem hozott arvizet, de meglepé médon
julius végén és augusztus elsé felében arhullam alakult ki a Tiszan,
amelyben szerepet jatszott a Fels6-Tisza, a Szamos, a Bodrog illet-
ve a Korosok vizrendszerének egyiittes vizszint-emelkedése.> Az
1980-as arviz a kis-Tisza-szigeti sz6l6skertekben azért végzett nagy
pusztitast, mivel az arhullam julius végén, augusztus elején érte a
sz016t, amikor a bogyok mar érni kezdtek. 1987 szeptemberében
a Szentesi Elet arrdl szdmolt be, hogy a Kis-Tisza-szigetet a folyd
idénként augusztusban is elontotte, amikor a helyi birtokosok cso-
nakok illetve ladikok segitségével igyekeztek megmenteni a termés
egy részét.?'¢ Az 1999-es és az 2000-es arviz nemcsak a szol6iiltet-
vényekben, hanem az épiiletekben is hatalmas pusztitast végzett.
A lécvazas sz6l6kunyhok egy része szinte teljesen megsemmisiilt, a
Zsup-szigeti révhaz felso szintje pedig 6sszedélt. Az évszazad arhul-
ldamaként emlegetett drvizhez hasonld természeti csapas még nem
érte a Kis-Tisza-szigetet, am a sz0616 mégis atvészelte a mostoha ko-
rilményeket, megkésve ugyan, de kihajtott.

A nagy, pusztité arvizek mellett az artéri széloskertek a kisebb
arhullamoknak is allandéan ki vannak szolgaltatva, amelyek f6ként
az alacsonyabban fekvd, laposabb teriileteket veszélyeztetik. Sza-
mon tartanak olyan esztendét, amikor a szentesi Kis-Tisza-szigetet
az aradasok hét alkalommal 6ntotték el.

614 Csongrad Megyei Hirlap 1971. oktdber 13. 5.
o5 Vagas 1. 1982. 131-133.
616 Kasuba M. 1987. 8.
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Védekezési stratégidk

Az arterek részleges vizmentesitésének a terve tobb alkalommal is
felmeriilt a két vilaghaboru kozotti idészakban Hédmezévasarhe-
lyen, ahol a birtokosok az alacsonyabb fekvésti teriileteket igyekez-
tek a kisebb aradasoktol megévni. 1909. marcius 18-an Hézs6 Pal
torvényhatdsagi bizottsagi tag dsszejovetelre hivta a hullamtéri bir-
tokosokat a varoshaza disztermébe azért, hogy megalakitsak azt a
vizrendészeti tarsulatot, amely a munkalatokat irdnyitotta volna. Az
elképzelések szerint a 6 méter 40 cm magassagot meg nem haladd
aradasok ellen gatat emelnének, ami a kisebb vizek ellen nyujtana
védelmet. A varosi mérnok altal elkészitett tervek ismertetése utan
azonban vita bontakozott ki arrol, hogy sziikséges-e a szervezet lét-
rehozasa. A tarsulat végiil nem alakult meg, mivel az elképzelést 721
kat. hold teriiletbdl csak 321 hold tulajdonosa tamogatta.®'’
1926-ban a Barci-rét részleges vizmentesitése kapcsan Lencse
Ern6®'® az érdekelt birtokosokat dsszejovetelre hivta. A gytlést meg-
el6zéen targyalasokat folytatott az armentesitd tarsulat helyi vezetd-
ivel, akik azt javasoltdk, hogy a Holt-Tisza partjan vezetd utat a Tii-
farok nevezetli hatarrészig fel kellene tolteni, amely megmenthetné
a parcellakat a kisebb aradasoktdl. A gytilést kdveten a birtokosok
beadvanyt intéztek a tanacshoz azért, hogy a varos biztositsa a sziik-
séges foldmennyiséget. A polgarmester, mint az elsé foka viziigyi
hatdsag a Tére-értdl a Tiifarokig huz6do védgat megépitésére ideig-
lenes engedélyt adott, amelynek elkészitését 42 millié korondra be-
csiilték. Az érdekeltek a foldet a Holt-Tisza medrébdl termelhették
ki. A Barci-rét birtokosai 1927 aprilisaban ismét 6sszegytltek a ki-
vitelezésre vonatkozd nyilatkozat alairasa céljabol, ugyanis szerették
volna a teriiletet mar 1927-ben megdvni a kisebb arvizekt4l.c"
1936 januarjaban a martélyi hullamtéri birtokosok egy része fel-
kereste Kozma Gyorgy f6ispant, akit arra kértek, hogy tdmogassa az
altaluk emelend6 nyari gat épitésére vonatkozo elképzeléseiket. A
tervezet szerint a toltés a Szlics tanyanal kapcsolédott volna ahhoz
a korabban kialakitott épitményhez, amely Mdrtély fel6l indult ki és

7 VV 1909. marcius 27. 2.

618 Bognarmesterként tevékenykedett Hodmezévasarhelyen, majd az ipartestiilet
jegyzOi tisztségét toltotte be. Fejérvary J. 1929. 573.

619 VRU 1927. marcius 31. 2., 4prilis 10. 2., junius 29.2.
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a Holt-Tisza partjan huzdédott a cs6szhaz felé. Ennek a védminek
az lett volna a rendeltetése, hogy a kisebb aradasokat felfogja, és ne
engedje az alacsonyabban fekvé teriiletekre. Maczelka Jozsef az ar-
mentesités tigyét mar korabban igyekezett felkarolni, am az ellen-
vetések miatt elképzeléseit nem tudta megvaldsitani. A toltés egy
részét 10-12 évvel korabban mar megépitették a Sztics tanya mel-
lett, de egy tavaszi aradas elsoporte azt, ezért még a helyét sem sike-
riilt beazonositani. Egyes vélemények szerint a védmu futéhomokra
épiilt, az Uj gat azonban a Tisza partjan huzddott volna, ahol a talaj
kotott. A kiildottséget Dékany Jozsef torvényhatosagi bizottsagi tag
vezette, amelyben Maczelka Jozsef és Szilics Jozsef f6ldbirtokosok is
részt vettek. Kozma Gyorgy atvette a memorandumot, és megigér-
te az érintetteknek azt, hogy alaposan attanulmanyozza. Amennyi-
ben a tervezet nem sért érdekeket, akkor tavasszal megkezdddhet a
munka. A terveket hivatalos uton elkiildték a szegedi folyammér-
nokséghez is, amely a kortvélyesi csarddhoz helyszini szemlét tiizott
ki. Januar 31-én a Vésarhelyi Reggeli Ujsdg arrél szamolt be, hogy
januar 30-an Sebestyén Endre vezetésével a hullamtéri birtokosok
egy masik csoportja is felkereste Kozma Gyorgyot. Ugy vélték, hogy
az épitményt a viz el fogja pusztitani, az aradasokat pedig csak 670
cm-ig szabad visszatartani. Azt is hangsulyoztdk, hogy a gytimoél-
csosoknek sziiksége van az id6szakosan megismétl6dd aradasokra,
amelyek a névények fejlddését termékeny hordalékkal serkentik. A
cikk arrol is beszamolt, hogy 1910-ben kezdték el annak a gatnak az
épitését, amelyet a Tisza elpusztitott. A helyszini szemlén a sajtobe-
szamolok szerint nagyszamu birtokos jelent meg, akik igyekeztek
megyvitatni a terveket. A bizottsdg 100 érintett részvételével végig-
jarta az egész teriiletet, megallapodas azonban nem sziiletett.®° Se-
bestyén Endre és tarsai véleményiiket februar 9-én sajat kozgytlé-
sitkon fogalmaztdk meg. A Vésarhelyi Reggeli Ujsag februar 11-én
szamolt be arrol, hogy a gylimoélcstermel6k memorandumot adtak
at Endrey Béla polgarmesternek, amelyben tiltakozasukat fejezték
ki. A varos els6 embere megnyugtatta 6ket, hogy nem fogja tamo-
gatni az elképzelést, amennyiben a birtokosok egy részének a gat
sérti az érdekeit. Dékany Jozsef és 64 foldtulajdonos ugyanakkor
benyujtotta sajat kérvényét a hatésagokhoz, amelyben a toltés meg-

620 VRU Ujsag 1936. januér 31.
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épitése mellett érveltek.®*' A sz6l6- és gyiimolcstelepek tulajdonosai
els6sorban azért tiltakoztak a gat emelése ellen, mivel ugy vélték,
hogy ha az arviz a toltést tonkreteszi, akkor a parcellaikra telepitett
sz0l6tokéket és fakat fogja megsemmisiteni. A kisebb aradasoktol
ugyan megdvna az alacsonyabban fekvd teriileteket, am birtokaikon
a hordalék nem halmozédhatna fel.

Dékany Jozsef 1939. junius 20-an inditvannyal fordult a kozgyti-
léshez, amelyben kérte a Mdrtély lapos, a Kutyafenék, a Kortvélyes,
a Barci-rét és az Atka hatarrészek védelmi rendszerének a kiépi-
téséhez a tdmogatast.®? A forras részletes bemutatasat elsGsorban
az indokolja, hogy segitségével bepillantast nyerhetiink az artéren
gazdalkodok altal kidolgozott stratégidkba, amelyekkel sikeresen
alkalmazkodhattak a természeti kornyezethez. A kérvény tobb
ponton ravilagit arra a sajatos gondolkodasmoédra, ahogyan a bir-
tokosok az araddsokhoz viszonyultak. Dékany Jézsef tisztaban volt
azzal, hogy a Tisza és a toltések kozott fekvo teriiletek elsésorban
az arvizek levezetését szolgaljak, am a kozel 4000 kishold kiterje-
dést drtér oriasi értéket képviselt. Utalt arra, hogy a varosnak is
érdekében dll az drmentesités, mivel az ismétl6d6é araddsok miatt
a parcellakat csak nagy nehézségek aran lehetett bérbe adni, ami je-
lentds jovedelem-kieséssel jart egyiitt. 1937 és 1939 kozott a viz 2-3
alkalommal is elboritotta a masodvetéseket, a réteket pedig akkor
ontotte el, amikor a fi mar megérett a kaszalasra vagy a levagott
széna még nem szaradt meg. Utalt tobbek kozott arra is, hogy a va-
ros altal gytimolcsos telepitésére bérbe adott teriileteken az arvizek
oriasi pusztitast végeztek. A kisebb aradasokat csak elvétve vészelte
at egy-két facsemete, amelyek az é16 Tisza partjan helyezkedtek el.
Meggy6z6dése azt volt, hogy a vizvédelmi munkélatok elvégzése
utan a gyiimolcsosok teriilete jelentds mértékben novekedhetne.
Az artér alkalmasnak bizonyulhat a paradicsompaprika termeszté-
sére is, amely j6 néhany munkanélkiili szamara biztosithatna meg-
élhetést, mivel a termést konnyen lehetne kiilfoldon értékesiteni. A
varos a kortvélyesi kompjarat koltséges tizemeltetésétdl is megsza-
badulhatna, mivel a forgalmat a mar allé hidon lehetne lebonyoli-
tani. Dékany Jozsef allaspontja szerint a varos 700 kishold teriilet

621 VRU 1936. februar 11. 2.
622 CsML HL IV. 1406. b. HVPi 1938. 978.
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haszonbérletébdl szarmazo jovedelme mintegy 50%-al novekedhet,
amennyiben a parcelldkat sikeriil megvédeni a 630 cm magas arvi-
zektol. Az 1930-as évek végén mar a 450-500 cm magas aradasok is
elontotték az alacsonyabban fekvé teriileteket a holtagakon keresz-
tiill. Dékany érvelésében hangsulyos szerepet kapott az is, hogy Mdr-
tély lakossaganak a megélhetését 80%-ban a hullamtér biztositotta,
az armentesitést kovetéen a munkanélkiiliség viszont jelentds mér-
tékben csokkenhetett volna. Dékany Jozsef arra kérte inditvanya-
ban a kozgytlést, hogy utasitsa a varos polgarmesterét a toltés meg-
épitéséhez sziikséges teriiletek kisajatitasara. Elképzelései szerint a
munkalatokat inségmunkaval lehetne elvégezni, a zsilipek kialakita-
sanak koltségeit viszont teriileteik aranyaban a birtokosok fedezték
volna. Igyekezett elérni azt is, hogy a munkélatok minél hamarabb
befejezddjenek, a tavaszi aradasok pedig 1939-ben és 1940-ben ne
okozzanak karokat. Dékany Jozsef inditvanyat egy olyan helyszini
szemle elézte meg, amelyen dr. Simké Elemér féispan is részt vett
azért, hogy meggy6zédhessen az armentesitési munkalatok sziik-
ségességérol. Vekerdy Sandor tarsulati szakaszigazgaté vallalta azt,
hogy a terveket kidolgozza, és elkésziti a koltségvetést.

1939. augusztus 18-an a Vésarhelyi Reggeli Ujsdg arrdl szamolt
be, hogy a nyulgat tervei elkésziiltek, amelyeket mar be lehet mu-
tatni a varos polgarmesterének, aki 6sszehivhatja az artéri birtoko-
sokat.®” A cikk irdja kiemelte azt, hogy 4-500 kat. hold teriilettel
a Pallavicini és a Karolyi uradalmak is érdekeltek az tigyben. Az
elézetes tervek szerint a kiadasokat tiz esztendére osztanak fel, ami
kevesebb terhet jelent a foldtulajdonosok szamara. Vekerdy Sandor
tarsulati szakaszigazgat6 fomérnok két zsilipet tervezett, a kiadaso-
kat pedig 48 000 pengoére becsiilte. A kozgytlés ezt koveten azt a
hatdrozatot hozta, hogy tamogatja az armentesitd tarsulat megala-
kulasat, valamint véllalja a varos birtokaira es6 anyagi hozzajarulast.
A birtoknyilvantarté hivatalban ezutdn 6sszeirtdk az érintett foldtu-
lajdonosokat azért, hogy a szervezetet létre lehessen hozni. Faragd
Janos tandcsnok 1940. majus 28-an délel6tt 10 6rara hivta dssze azt
a gytlést, amely arrdl volt hivatott donteni, hogy megalakuljon-e a
tarsulat. Simko Elemér f6ispan és Endrey Béla is képviseltette magit,
a birtokosok koziil viszont csak 120-an jelentek meg az 523 érdekelt

623 VRU 1939. augusztus 18. 3.
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kozil. Faragoé Janos fél 11 ora tajban nyitotta meg az értekezletet,
majd felkérte Vekerdy Sandort arra, hogy ismertesse a terveket és a
koltségvetést. Elmondta, hogy 2 darab 1 méter atmérdji és 3 darab
2 méteres dtereszt illetve zsilipet tervezett, amelyek lehetévé teszik
a felesleges vizmennyiség levezetését. A kb. 9500 méter hosszusagu
gat megépitéséhez 9500 négyszogol teriiletet szitkséges kisajatitani.
A koltségeket 56.000 pengdre becsiilte a kubikos munkabérek emel-
kedése miatt, ami a birtokosoknak holdanként 15-16 peng6 kiadast
jelentett. A kisebb teriilettel rendelkez6 személyek azonban tiltako-
zasukat fejezték ki, mivel ugy vélték, hogy a tervezettnél a koltségek
magasabbra rugnak. A martélyi sz6l6k és gytimolcsosok birtokosai
attdl tartottak, hogy a gaton atémlé viz elmossa a Tisza partjan 200
300 méter szélességben elhelyezkedd parcelldkat. Hangsulyoztak,
hogy az arvizvédelmi toltés mellé egy wjabb kialakitasa teljes mér-
tékben sziikségtelen, mivel az arhullam mas teriileteket borit majd
be. Kifogasoltak tobbek kozott azt is, hogy a szervezet megalakita-
sara vonatkozo szavazas nem személy, hanem birtokarany szerint
tortént. Az armentesitd tarsulat, a varos és az uradalmak kaszaléira
és fiizeseire éppenséggel az arvizek gyakorolnanak jotékony hatast.
Sokkal inkabb az alacsonyabban fekvo teriiletek viztelenitésérol kel-
lene gondoskodni, amit zsilipekkel és csatornakkal lehetne elvégez-
ni. A Szegedi Folyammérnokség allaspontja az tigyben az volt, hogy
a toltést addig semmiképpen sem szabad megépiteni, amig minden
birtokos el nem fogadta a tervezetet.**

A Barci-rét birtokosai is tiltakozasukat fejezték ki a gat megépi-
tése ellen, mivel arra hivatkoztak, hogy a Kutyafenék és a Martély
lapos ugyan megmenekiilne a viztdl, am az aradas ebben az esetben
a parcellaikat veszélyeztetné.*>

A 87. és a 88. tiszai dtmetszés kozott elteriilé Barci-réten az 1910-
es években alakitottak ki vizelvezetd csatornakat, amelyeknek a
terveit az 1909. augusztus 26-an tartott engedélyezési targyalashoz
képest modositani kellett. Az 4j elképzelés szerint a csatorna 2600
meéter hosszusagtol 900 méterig a varos tulajdondban 1év6 teriilet és
a Karolyi birtok hatdran huzédna, majd derékszogben megtorne, és
370 métert kovetden a tiszai rakodo felsé részén torkollana a folyd-

62¢ VRU 1940. majus 29. 3.
625 VRU 1940. junius 2. 2.
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ba. A tervek szerint aradasok idején megakadalyozva a viz kiomlé-
sét az artérre, a csatorna szajat folddel toltenék fel, amit apadaskor
eltavolitananak.%*

1927-ben a vérosi kozgytilés azt a hatarozatot hozta, hogy meg-
sziinteti az atkai birtok mellett kialakitott zsilipet. A dontés ellen
Lencse Erné hullamtéri foldtulajdonos a beliigyminiszterhez for-
dult, akit arra kért, hogy utasitsa a varos vezetdségét a szerkezet
fenntartasara. Arra hivatkozott, hogy 70 bérl6 az Atka hatarrészben
elteriilé 400 holdat magas Osszegért vette ki, ami indokoltta tette
a zsilip miikodtetését és a parcellak védelmét. A szerkezet az 1000
hold kiterjedést Barci-rétrdl illetve a kb. 300 holdnyi Solti laposban
talalhato birtokokrol is levezette a vizet. Ugy vélekedett, hogy a
kozgytlésnek nem lett volna joga a hatarozat meghozatalara, mi-
vel a zsilipet a varos kozonsége és grof Karolyi Zsuzsanna egyiitt
létesitette. A Karolyi-féle birtoktestet id6kozben felosztottak, am az
4j tulajdonosok véleményét az tigyben senki sem kérte ki. Beadva-
nyaban kifejtette azt, hogy a varost a dontés meghozatalara az kész-
tette, hogy a rozsdas zsilipen atéml6 viz az egyik birtokos teriiletén
hatalmas karokat okozott. Az érintett beperelte az eldljarosagot,
ezért az illetét karpotlasban részesitették. Lencse Ernd ugy vélte,
hogy a zsilip mikodtetéséhez sziikséges koltséget a birtokosokra
kivetett hozzajarulasbol kellene fedezni. A beliigyminisztérium a
varos hatarozatat feloldotta, majd Gj dontésre 6sztondzte az elolja-
résagot. A kozgytilés azonban ujbdl a megsziintetés mellett tette le
a voksat, amit a miniszter azzal a feltétellel fogadott el, hogyha az
eloljarosag a fenntartdsi koltségekkel kapcsolatban kikéri grof Ka-
rolyi Zsuzsanna jogutddainak az alldspontjat is. A varos 1930-ban
azért hatarozott ismét a megsziintetés mellett, mivel a zsilipet nem
tudta volna tokéletesen rendbe hozni, illetve a vizszint valtozasanak
megfelel6en mitkodtetni. Az atkai birtok 9/10-ed részét kaszaloként
hasznositottak, ami nem tette indokoltta a zsilip fenntartasat. 1933-
ban a Magyar Kiralyi Kulturmérnoki Hivatal végiil azt a hatarozatot
hozta, hogy az Atka-Barci-réti vizlevezeté csatorndkat és a zsilipet
tovabbra is sziikséges fenntartani.®”

626 V'V 1909. augusztus 27.2.; 1910. november 6.2.
7 CsML HL1406. b. HVPi 1933. 781.
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A szentesi Kis-Tisza-szigetet a kisebb dradasoktdl napjainkban
is a Kis-Tiszdval parhuzamosan huz6do, 1200 méter hosszu nyari
gat védelmezi, ami a kisebb vizektd] kiilondsen az alacsonyabban
fekvo teriileteket 6vja. 1940-ben a Kis-Tisza-szigeti gazdasdg azzal a
kéréssel fordult a gyulai szakaszmérnokséghez, hogy a mar meglé-
VO toltést szeretnék megmagasitani, valamint egy 80 méter hosszu
keresztgatat szandékoznak épiteni, ami a foldtulajdonosok szamara
még nagyobb védelmet biztosithatna. Kérvényiikben a kovetkezo-
képpen indokoltdk a munka elvégzésének sziikségességét: ,Terii-
letiink legnagyobb része 7 méter, a tiszai vizmagassagi szamitds
szerint, a leglaposab részei 5 méter 50 centi, demivel idok fojaman
a viz sliriin bejott a szigetre, kiseb fajta nyulgatakkal védekeztek a
birtokosok a mi igen sok esetben hasznosnak bizonyult a zold 4r
eleni kartevésektdl amit 6 ¥2 méterig mar meg birtunk tartani nagy
erd kifejtéssel, és hihetetlen nagy akarattal ojképpen hogy a zold ar
levonuldsakor mindenki a kisgatakon 6rkodott és erositgették. mar
mint azt ahon csak lehetséges. mert a z6ld ar mikor betor a sziget-
re kihozta és amedig, vizbe van a levél és a termés teljes egészében
tonkre megy, még akor is hacsak par napig tart”**® A munkalatok
megkezdését azonban jelentds mértékben hatraltatta az, hogy a
gazdakozosség nem tudta 6sszegyljteni a beruhazashoz sziikséges
pénzosszeget: ,, ... ezt magunk erejébol nem tudjuk meg valdsitani
mert nincs meg a kell sszetartds, mert ez tetemes dsszegbe kertil,
és aki a parton van az ugy gondolkozik hogy 6neki nem érdeke a
védekezés men Otet ugyis legutoljara veszi el a viz és mért fizesen,
aki pedig a leg laposab részen van az meg azért nem jarul hozza
mondvan hogy &tet ugy is elonti a fakadé viz ami néha 5-40 centi
szokott lenni, a talnyomo rész pedig az ami a legtob kart szenvedi,
mert egy ijen z6ld ar igen csak 20 ezer pengd kart okoz, ami nem-
zet gazdasagi szempontbol is igen hatranyos, és 50 kisembernek az
évi kenyere is elveszett”*?* A folyammérnoki hivatal 1940. oktober
14-én helyszini szemlét tartott, amir6l jegyzokonyv is késziilt. A
birtokosok az arvizvédelmi kormanybiztostdl kapott 1500 pengd
allamsegélybdl akartdk a Kis-Tiszdval parhuzamosan elhelyezkedd
nyari gatat olyan magasra emelni, hogy az a 6,5 méteres vizallastol
is megvédhesse az alacsonyabb teriileteket. Tervbe vettek egy 100
meéter hosszu kereszttoltést is, ami a mar kordbban megépitett nyari

28 KM 253.
29 KJM 253.
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gatat kototte volna Ossze a Tisza fel6li magasparttal. Sziikségesnek
tartottak az €16 Tisza partjan huzédoé daléut magasitasat is, vala-
mint egy 4j csGateresz elhelyezését is, amelyen keresztiil a viz kony-
nyebben visszaaramolhatott a Kis-Tiszdba. A birtokos kozosség sza-
mara kiutalt dllami tdmogatasbol a munkalatok mindegyikét nem
lehetett elvégezni, ezért az tigyben eljaré mérnok azt javasolta, hogy
el0szor az 0sszekotd gatat épitsék meg. 1941-ben a magas vizallas
illetve a birtokosok egy csoportjanak az ellenallasa miatt a munka-
latokat nem tudtak elvégezni. A keresztgat megépitése végiil nem
valdsulhatott meg, mivel a gyulai Folyammérnoki Hivatal 1943. ja-
nuar 25-én arra utasitotta a Szentesi Hegykozséget, hogy a kiutalt
1500 pengdt a nagyhegyi sz6l6kben talalhaté Nagypatéi iit és Szesz-
fozde diil6 arkainak kidsdsdra hasznalja fel.*

A két vilaghaboru kozott a Kis-Tisza-szigetben felmeriilt a far-
mezsgyén huzddé arok kialakitasa, amely a visszamarado, pangé vi-
zek elvezetését szolgdlta volna. A terv kiilonb6z6 okok miatt azon-
ban nem valdésulhatott meg.

A Kis-Tisza-szigeten az 1960-as években a cs6sz kezelte a tol-
tésen elhelyezkedd zsilipet. Aradds idején a szerkezetet zérva tar-
tottak, igy a viz nem tudott azonnal betorni a teriiletre. Gyakran
megtorténhetett, hogy a gat ugyan utjat allta az aradasoknak, am
parcellakon fakado vizek tortek fel. Levezetésiik az aradasok visz-
szahuzodasat kovetden, a zsilip felnyitasaval torténhetett. Amikor
akkora darhullam fenyegetett, hogy az alacsonyabb térségeket a toltés
sem tudta megvédeni, akkor a zsilipnek ismét fontos szerep jutott.
Az ateresz felnyitasaval ugyanis a visszamarado vizek az apadasnak
megfelel$ titemben visszatérhettek a mederbe, a parcellakon pedig
el lehetett kezdeni a mezégazdasagi munkakat.

Az 1970-es évek elején a Mako és Kornyéke Vizgazdalkodasi Tar-
sulat a kisebb arvizektdl a Maros hullamterében talalhat6 szél6sker-
teket nydri gatak kialakitdsaval probalta megvédeni. A varosi tandcs
végrehajtd bizottsaga a kezelésében 1év6 allami ingatlanokbdl megtfe-
lel6 nagysagu teriiletet engedett at, ahol a védmii felépiilhetett, amely
mintegy 200 parcellat 460 cm magassagig 6vott meg az arhullamok-
tol. A tarsulat ugyan 340.000 forint allami tdmogatasban is részesiilt,
de a sajat erdforrasait is fel kellett hasznalnia a terv megvaldsitasahoz.

60 KJTM 253.
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A gat mintegy 60 foldtulajdonos kertjét szelte ketté, akiket az allami
tartalékbdl hasonld értéki és nagysagu teriilettel karpotoltak.s!

Alkalmazkodasi stratégiak, lokdlis tudds

Az artéren gazdalkodo birtokos kozosségek megitélésem szerint
sajatos lokalis tudassal®® rendelkeznek, ami nélkiilozhetetlen az
artér sokoldalu hasznositasahoz. Felmeriilhet a kérdés, hogy ez a
»tuddshalmaz” vajon milyen elemekbdl tevédik 6ssze? Megitélésem
szerint az egyik legfontosabb komponense a térszinformadk és ezzel
Osszefliggésben a vizjaras alapos ismerete, ami meghatarozza azt,
hogy az adott térségen milyen névénykultiraval érdemes foglalkoz-
ni. A szantoteriiletek illetve a veteményeskertek hasznositasat donté
mértékben meghatdrozhatja a vizboritas és a tenyészid6szak kozotti
kapcsolat, vagyis annak tudatos kivalasztasa, hogy az aradas vissza-
vonuldsa utan milyen névény termesztésével érdemes foglalkozni.
A gatak kozé szoritott artér hasznositasa alapvetéen megegyezik
az drmentesitések eldtti gazdalkodas elveivel, hiszen mindkét eset-
ben kulcsfontossagi momentum a térszinformadk illetve a szintkii-
lonbségek ismerete. Akdr a néhany deciméteres eltéréseknek is befo-
lyasolhatjak tajhasznositas lehetdségeit, vagyis azt, hogy az adott te-
riletet szantofoldként, sz616s- vagy gyiimolcsoskertként, legeloként,
esetleg kaszaloként érdemes hasznositani. Az armentesitéseket ko-
vetden az el6zéekben felvazolt tudas kialakitasa nem mehetett vég-
be egyik évrol a masikra, mivel a lesztikitett artéren a jelentds mér-
tékben megndvekedett vizszintek miatt ismét meg kellett ismerni a
vizjarast, vagyis megtapasztalni azt, hogy melyek azok a térségek,
ahonnan az aradas gyorsabban visszahuzodik, és melyek azok, ahol
tovabb tartozkodik. Az eltéré természeti kdrnyezet miatt a gyakor-
latban kiilonb6z6 mdédon megvaldsul6 alkalmazkodasi stratégiakkal
szamolhatunk, mivel az arvizek mozgasanak megfeleléen egy-egy
telepiilés esetén a szintkiilonbségek is masképpen jelentkezhetnek.
Az artéri foldtulajdonosok sajatos modon tartjak nyilvan a te-

81 Csongrad Megyei Hirlap 1972. szeptember 22. 5.

2 Helena Ruotsala szerint a tradicionalis kornyezeti tudds jorészt a tapasztalati
megfigyelések szisztematikus 0sszegytjtésébol, rendszerezésébdl és alkalma-
zasabol tevédik 6ssze. Ruotsala, H. 2004. 34.
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riileteket, amelyeket a viziigyi hatdsagok altal hasznalt rendszer
alapjan osztalyoznak. Mivel ebben a tekintetben meghatarozénak
tekinthet6 az arvizek szintje, emiatt a parcellakat a vizmérce 0 pont-
jahoz viszonyitjak, vagyis ugy jellemzik azokat, hogy a birtokteste-
ket mekkora aradas borithatja be. Ez a sajatos szemlélet a vizjarast
is segithet figyelemmel kisérni, mivel a vizallas-jelentéseket figyelve
konnyen megtudhatd, hogy az aradas visszahtuizodott-e vagy a par-
cellakat még mindig beboritja az arhullam. Ennek szemléltetésére
alljon egy idézet a kis-Tisza-szigeti birtokosok 1940-ben benyujtott
kérvényébdl: ,Teriiletiink legnagyobb része 7 méter, a tiszai vizma-
gassagi szamitas szerint, a leglaposab részei 5 méter 50 centi...”**

Az Gjonnan birtokot vasarlé foldtulajdonosok tevékenysége so-
ran tapinthaté ki azoknak az alkalmazkodasi stratégiaknak a hianya,
amelyek nélkiilozhetetlenek lennének a sikeres gazdalkodashoz. A
szentesi Kis-Tisza-szigetben évtizedek 6ta sz6l6t miivel6 csaladok
szerint tobben nem hajlandéak tudomasul venni azt, hogy az arada-
sok idénként elonthetik a parcelldikat. Eppen ezért a munkdkat mér
kora tavasszal elkezdik, majd szembesiilnek azzal, hogy a tavaszi
arviz miatt hidbavalénak bizonyultak addigi eréfeszitéseik. Ebbdl
a negativ tapasztalatbol legtobben okulnak, és késébb, rendszerint
csak majusban veteményeznek.

A szolobirtokosok a vizjaras illetve az aradasok hatasait meg-
tapasztalva jol ismerik a kiilonb6z6 hordalék- és talajtipusokat. A
szentesi Kis-Tisza-szigeten a part kozelében szamolhatnak a gazdak
a hordalék legnagyobb mértéki felhalmozddasaval, a folydmedert6l
tavolodva viszont aradasok mar csak 4-5 cm iszapot raknak le.

A rendelkezésre all6 forrasokbol, interjukbol egyértelmiien kiraj-
zolodik el6ttiink az a sajatos viszonyulds, amely az artéren gazdal-
kod¢ birtokos kozdsségeket mind a mai napig a foly6 aradasaihoz
kapcsolja. Az arhullamokat karosnak tartjak, am tisztaban vannak
azzal is, hogy a tapanyagokban gazdag hordalék jotékony hatast gya-
korolhat a termesztett novényféleségekre. Az id6szakos vizboritast a
szentesi Kis-Tisza-sziget birtokosai azért is tartjdk elényosnek, mivel
a talajban él6 kartevok (mezei pocok, giizii stb.) elpusztulnak. Az ara-
dasok jotékony hatasardl tantskodik a Martély Hullamtéri Hegykoz-
ség 1940-ben készitett beadvanya, amelyben a nyari gat megépitése

3 KJM 253.
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ellen igyekeztek kifejezni tiltakozasukat: ,Ugy az Armentesit6 Tar-
sulatnak, mint a varosnak, uradalomnak kaszald, erd6 és flizvesszo-
termésiik van, melyet arverés utjan értékesitenek, ezen termeld ag-
nak nem gatra, hanem épen ellenkezdleg vizre van sziiksége, tehat a
gat hatranyukra van”®** Az aradasok jotékony hatasarél tanuskodik
az a cikk is, amely 1911. marcius 24-én latott napvilagot a Vasarhely
és Vidéke hasabjain: ,,A magasabb helyeken pedig nem hogy kart,
de hasznot tesz az aradas, mert iszappal rakja meg a foldet s a lejtdés
magasabb helyekrol par hét alatt teljesen leszalad a viz”%*

Nem tudjuk ma madr rekonstrualni azt a folyamatot, ahogy a bir-
tokos kozosségek évtizedek alatt kitapasztaltak az arvizek alakulasa
és a szintkiilonbségek kozotti osszefiiggéseket. A hosszabb ideig el-
huz6do arhullamok sajat maguk jelolhették ki azokat a térségeket,
amelyek sz6l6- illetve gyiimolcstermesztésre megfelel6 feltételeket
biztositottak.

A martélyi sz616s- és gytimolcsoskertek tulajdonosai 1940-ben
készitett beadvanyaban megfigyelhet6 az az évtizedek alatt felhal-
mozo6do és kikristalyosodo tudas, amely az aradasok lefolyasara vo-
natkozott: ,,Hosszu tapasztalat vezetett rd benniinket, hogy a Tisza
foly6 aradasa rendkiviil szeszélyes...az arviz el8sz6r hatulrdl jon
az alacsonyabb részekre” A vizjaras ismeretérdl tantiskodnak a ko-
vetkezd sorok is: ,,A gyakorlat bizonyitja, amikor a Tisza medrébdl
kilépett, el6sz6r elonti a réti foldeket, azonban, ha az apadas beall,
a viz igen gyorsan huzddik vissza mindaddig, mig a vizmagassag
el nem éri a kozvetlen Tiszapart magasabb hordalékfold szintjét.”**
Az artéren beliil tapasztalhato szintkiilonbségek és a tajhasznositas
Osszefliggéseire vilagitanak ra az 1960-as évek kozepén készitett
felmérések, amelyek a foldteriiletek és a mivelési agak valtozasa-
it rogzitették: ,,...ezen teriiletek kozvetlen a Tisza mellett teriilnek
el s ennek kovetkeztében, valamint a lapos fekvésiik miatt az év
tulnyomo részében viz alatt dllnak s emiatt még a rovid tenyészidejii
kulturak termesztésére sem alkalmas. Hozzajarul ehez még e terii-
letet koriilvévé magas erddk, melyek arnyékuknal fogva nemcsak e
teriiletek felszaradasat, hanem a névények fejlodését is gatolja. Ezért
e terliletek kizardlag rétként vannak hasznositva, mert csak ez uton

64 CsML HL V. 1405. b. HVT Tan. ir. II. 978/38.
635 VV 1911. marcius 24. 2.
636 CsML HL V. 1405. b. HVT Tan. ir. II. 978/38.
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nyerhet6 e teriiletekrol leggazdasagosabban termés”®” A kis-Tisza-
szigeti foldtulajdonosok egyik kérvényiikben a kovetkezé6 mddon
igyekeztek megfogalmazni a szintkiilonbségek és a tdjhasznositas
kozott tapasztalhato osszefliggéseket: , Teriiletiik 50 kataszteri hold.
Ebbol 35 hold prima saszla sz616. 15 hold ami laposab rész szanto,
amit csak vetemény és kukoricza termelésre hasznalhatnak a vizja-
ras miat a tulajdonosok.”®*®

67 CsML HL Jgyk Uj Elet 3.
63 KJM 253.
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OSSZEGZES

Az utdbbi évtizedek kutatasai hivtak fel a figyelmet arra, hogy a
korabban egységesnek tekintett alfoldi sz6lotermé taj két nagy
régiora bonthaté. A Duna-Tisza kozén és a Dél-Tiszantulon egy
kozépkori gyokerekkel rendelkezd, autochton fejlédést mutatod
sz016- és borkultura jellemz6, ezzel szemben a Tiszantul északi fe-
lében, a Hajdusagban, a Nagykunsagban, a Nyirségben és Békés
megyében az el6bbinél joval fiatalabb sz616- és borgazdalkodassal
szamolhatunk. A szélével beiiltetett, 6sszefliggd, zart teriiletek el-
nevezése alapjan el6bbi a szél6hegyek, mig utdbbi a széldskertek ré-
giojanak tekinthetd.%*

A folyok és a toltések kozotti térségen tobb Tisza és Maros menti
telepiilés (Szentes, Hodmezdévasarhely, Mindszent, Makd, Apatfalva
stb.) hataraban a 19. szazad végén és a 20. szazad elején sz6l6- és
gytimolcstelepitések jottek létre, amelyeknek a gondozasa specidlis
ismereteket, muvelési technikakat igényelt, hiszen az artéren vagy
hulldmtéren gazdalkodéknak valamilyen médon alkalmazkodniuk
kellett a természeti kornyezet kihivasaihoz, f6ként a periodikusan
visszatéré aradasokhoz.

Az artéri sz6l6termesztés az Alfold sz6lo- és bortermelésében
egy Uj fejlodési fokozatot képvisel, amely kiterjedését tekintve sem a
sz6l6hegyek, sem pedig a szdldskertek dvezetével nem vethetd, nem
hasonlithat6 6ssze. Ennek oka els6sorban abban keresendd, hogy
az altalam vizsgalt gazdalkodasi forma a folyok és az arvizvédelmi
toltések kozotti térséghez kapcsolddik, ahol csak és kizarolag a ma-
gasabb fekvést dvezetekben folytathatd sikerrel.

A jelenség leginkabb az artéri sz6l6termesztés fogalmaval ragad-
haté meg, amely alapvetéen kiilonbozik a ligetes sz8ldmitiveléstdl,
mivel utébbi egyfajta atmenetet képez a gytijtogetés és a termesz-
tett névénykultura kozott. A fara futtatott sz616tékék gondozasa a
lombkorona ritkitasabdl, a metszésbdl és a tovek kornyékének tisz-
tan tartasabol allt. Alapvetd eltérés mutatkozik a mivelési eljara-
sokban is, hiszen az altalam vizsgalt gazdalkodasi format kezdetben
a csapos, illetve szalvesszds metszéssel parosuld tokemtivelés, majd

6% Egeté M. 1993a 37., 2006. 44.
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a kordonrendszer, a ligetes sz6lészkedést ezzel szemben egy sajatos
technika, az un. él6fara futtatas jellemezte.

Az artéri sz6l6termesztés az artéri gazdalkodas komplex rend-
szerében térbeli szempontbol a masodik szinthez, azaz az arvizek
altal idszakosan elontott teriilethez kapcsolddik, idében viszont a
szdraz gazddlkodds periddusdhoz kothetd, mivel a gatak megépité-
sének eredményeként jott 1étre az a térség, ahol a szdl6telepités ki-
bontakozhatott.*

Az artéren gazdalkodo birtokos kozdsségek megitélésem szerint
sajatos lokalis tudassal rendelkeznek, ami nélkiilozhetetlen az artér
sokoldalu hasznositasahoz. Ebben a vonatkozasban olyan komplex,
a természeti viszonyok ismeretén alapuld alkalmazkodasi stratégia-
rél beszélhetiink, melynek segitségével a birtokosok leghatékonyab-
ban képesek kiaknazni a természeti eréforrasokat. A szintkiilonbsé-
gek alapos ismerete lehetévé tette azt, hogy az idészakos vizboritas
id6tartamatdl fiiggden a foldtulajdonosok kialakithattdak az egyes
termelési ovezeteket. A sz6loket féként a magasabban fekvo, part
mentén huz6do, laza szerkezetl, homokos talaju térségekre igyekez-
tek telepiteni, ahonnan az aradas leggyorsabban vonult vissza. A viz
itt nem melegszik fel olyan mértékben, hogy kipusztithatnd a sz6-
16t6kéket. Az alacsonyabb fekvési, kotottebb talaju térségeket, ahol
az aradas tovabb tartdzkodik, féként szantofoldként hasznaljak nap-
jainkban is. Az artéri sz6loskertek fekvését tehat donté mértékben
befolyasolja a kérdéses teriilet magassagi elhelyezkedése, vagyis az
a kortilmény, hogy mennyi ideig boritja viz a hullimtér adott részét.

A rendelkezésre all6 forrasokbdl, interjukbol egyértelmien kiraj-
zolddik el6ttiink az a sajatos viszonyulds, ami az artéren gazdalkodd
birtokos kozosségeket mind a mai napig a Tisza aradasaihoz fiizi.
Az idészakosan visszatérd arvizeket karosnak tartjak, de tisztaban
vannak azzal is, hogy a tdpanyagokban gazdag hordalék jotékony
hatast gyakorolhat a termesztett novényféleségekre.

Az artéri sz6l6termesztés a gylimolcstermesztéssel dsszekapcso-
lédva a természeti kornyezethez alkalmazkodd, illetve annak er6-
forrasait kiaknazo birtokos kozosségek sajatos tevékenységeként
értelmezhetd, amely meghatarozott tarsadalmi-gazdasagi folyama-
tok eredményeként johetett 1étre és terjedhetett el. Feltétlentil meg

0 Bellon T. 2003. 243-245.
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kell emlékezniink arrdl, hogy a vizsgalt telepiilések egyre novekvd
népessége igyekezett ujabb és ujabb foldteriileteket mivelésbe fog-
ni azért, hogy biztositsa megélhetését. Ezzel magyarazhato, hogy a
Tisza arvizei altal iddszakosan elontott térségek is felértékelédtek, a
birtokos kozosségek pedig igyekeztek olyan tdjhasznositasi techni-
kakat is alkalmazni, amelyek korabban az armentes hatarrészekhez
kapcsolddtak. Ennek hatterében az huzédhat meg, hogy az inten-
zivebb mezdgazdasagi tevékenységt6l nagyobb hasznot reméltek,
jollehet az arvizek gyakran teljesen tonkretették a termést. Nem
szabad megfeledkezniink azonban arrél sem, hogy az artéri sz616-
telepités a latszolag karosnak tartott idGszakos vizboritas ellenére
a korszak rettegett sz6l6betegsége, a filoxéra ellen hatasos védeke-
zési eljarasnak bizonyulhatott. A sz6l6iiltetés az arteriileteken 6sz-
szehasonlitatlanul olcsobba valt, mivel a talaj immunitasa, illetve
az idészakosan visszatér$ aradasok miatt nem mutatkozott sziikség
rezisztens alanyok alkalmazasara.

Az artéren gazdalkodo birtokos kozosségek tevékenységére ha-
tast gyakorlo természeti tényez6k koziil a folyamatosan emelkedd
arvizeket kell mindenféleképpen kiemelniink, amelyek arra kény-
szeritették a foldtulajdonosokat, hogy valamilyen valaszt adjanak a
megvaltozott viszonyokra. Ebben a vonatkozasban kiemelkedé je-
lentdséglinek tekintheté az 1970-es arhullam, amely tartossagaval
illetve magassagaval tlint ki. A kordonrendszer széles korben tor-
ténd elterjedése mindenféleképpen ide sorolhatd, am nem szabad
megfeledkezniink arrél sem, hogy a birtokosok koziil tobben a viz-
boritas negativ kovetkezményei miatt felhagytak parcellaik muvelé-
sével, ami esetiikben ,téves adaptacioként” értelmezheto.

A tarsadalmi tényez6k kozott sziikséges szamon tartanunk a tu-
lajdonviszonyok kedvezétlen valtozasat, amely jelentds mértékben
hozzajarulhatott ahhoz, hogy e tajhasznositasi forma bizonyos te-
leptiléseken teljesen megszlint. Az 1960-as években a hullamterek
egy része a termeldszovetkezetek hasznalataba keriilt, amelyek a
szOloskertek gondozasat hosszu tavon nem vallaltak. Mind a mai
napig nem sikeriilt megnyugtaté valaszt adni arra, hogy az elébb
felvazolt folyamat miért csak bizonyos telepiilések (Hédmezdvasar-
hely, Szegvar, Szentes-Zsup-sziget) esetén jatszodott le, ezzel szem-
ben madshol (Szentes-Kis-Tisza-sziget, Mindszent) az artéri parcel-
lak zartkertekként magantulajdonban maradtak.
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Az artéri sz6loskertek termése az altalam vizsgalt telepiilések nagy
részén arucsere alapjat képezte, amelynek kdszonhetden a birtokosok
bevételre tehettek szert. A termés értékesitésébol szarmazé haszon
elsésorban azokban az esetekben tekintheté szdmottevonek, ahol a
csemegefajtak egyeduralkodonak szamitottak. A sz6l6 Szentesen az
1990-es évekig 60-70 csaladnak biztositott kiegészité jovedelmet,
am a saszla piaci értékének csokkenése illetve a felvasarlasi rendszer
felbomlasa kedvezdtlen hatast gyakorolt. A gazdasagi potencial elve-
szitése is hozzdjarulhatott ahhoz, hogy a szélébirtokosok koziil tob-
ben felhagytak a miiveléssel, mivel a termést nem tudtak értékesiteni.
A saszla helyett tobben probalkoztak rezisztens fajtak telepitésével,
amitdl a névényvédelmi kiadasok csdokkenését remélték.

A kutatasba bevont tiz telepiilésen az artéri sz6l6termesztés nagy
vonalakban egységes tajhasznositasként foghato fel, mivel a hasonlé
természeti kornyezet hasonl6 alkalmazkodasi technikak érvényesi-
tésére késztették a birtokos kozosségeket.

A szolofajtak Osszetétele illetve a sz6l6- és a gytimoleskultura
egymashoz vald viszonya alapjan az artéri kerteknek kiilonbo6z6 ti-
pusait vazolhatjuk fel, amelyek koziil az els6 a bor- és csemegesz6-
16vel betelepitett tiltetvényeket foglalja magaban. A masodik esetén
egyetlen sz6l6fajta dominancidjaval szamolhatunk. Az els6 ketténél
a gyumolcstermesztésnek a szélégazdalkodas mellett csak kiegé-
szit6 szerep jut, mig a harmadik tipusba sorolhaté artéri kertekben
a gylimolcsfak szamitottak, illetve szamitanak meghatarozéonak. A
kutatopontok koziil Szegvar és Mindszent az els6, a szentesi Kis-
Tisza-sziget a masodik, Mdrtély viszont a harmadik tipusba sorol-
haté. A kutatas elsédleges szinterét jelenté Alsé-Tisza mentén kiviil
ugy tlnik, hogy a vegyes fajtaallomanyu széléskertek dominalnak,
amelyekben a gyiimolcstermesztés csak masodlagos, kiegészit6 sze-
repet jatszik.

Az elmult évtizedekben feltartézhatatlan folyamatként bontako-
zik ki az artéri széloskertek rekreacids térré alakuldsa, ami a sz6-
16- és gylimolcstermesztés jelentés mértékd visszaszoruldsat vonja
maga utan. Kiilondsen szembettindek ezek a véltozasok a folyd-
meder kozelében, ahol a gazdasagi épitmények helyett a birtoko-
sok a szabadidé eltoltését szolgald, tobbszintes nyaraldépiileteket
emeltek. A szél6iiltetvényeket rendszerint kiirtottak, a helyiikon
pedig befiivesitett térséget létesitettek, ahol egy-két sz6l6lugas illet-
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ve néhany gylimolcsfa utal a korabbi tdjhasznositasi gyakorlatra. A
jovében fontos feladat lenne pomoldgus szakember bevonasaval a
sokszin{i gylimoélcsallomany alaposabb feltérképezése, ami kiindu-
16 pontjat jelentheti kiillonb6z6 programok kidolgozasanak. Szilard
meggy6z6désem, hogy a rezisztens fajtak visszatelepitése és gon-
dozasa megfelel6en 6tvozhetd a rekreacids tevékenységformakkal,
ennek koszonhetden pedig az artéri gazdalkodas e sajatos formdja
fenntarthatéva valik.

Az artéri sz6l6termesztés olyan artéri haszonvételi vagy tajhasz-
nositasi formdnak tekinthetd, amely kival6 lehet6séget teremt arra
vonatkozdan, hogy a természeti kdrnyezet és az artéren gazdalkodo
birtokos kozosségek kapcsolatat vizsgaljuk. Az idészakosan vissza-
térd aradasok és az dltaluk el6idézett vizboritds alapvetéen megha-
tarozza a gazdalkodast, am a f6ldtulajdonosok tevékenységiik révén
hatast gyakorolnak az artér domborzati és vizrajzi viszonyaira.
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ROVIDITESEK®

Apkozi Apatfalva kozség iratai

AU Alfoldi Ujsag

CsML** HL Csongrad Megyei Levéltar Hodmezévasarhelyi Levél-
tara

CsML ML Csongrad Megyei Levéltar Makdi Levéltara

CsML SzL Csongrad Megyei Levéltar Szentesi Levéltara

Cs. Vm. Arv. ir. A Kérolyi arv. vagy. 6i. Csongréd Varmegye Arva-
székének iratai. A Karolyi arvak vagyonanak dsszeirasa

CsMT KJM Csongrad Megyei Térképtar, Szentes, Koszta Jozsef Mu-
zeum

HHi Hodmezdévasarhelyi hegykozség iratai

Hvpéj Hédmez6-Vasarhely torvényhatosagi joggal felruhazott va-
ros polgarmesterének évi jelentése

HVPi Hédmezévasarhely Varos Polgarmesterének iratai

HVSZR Onallé térvényhat6sagi joggal felruhazott H.-M.-Vasarhely
varos sz6l6hegyi rendszabalyai

HVT Hjgyk Hédmezévasarhely Varos Tandcsanak iratai. Hirdetd-
jegyz6konyvek

HVT Tan. ir. Hodmezdvasarhely Varos Tanacsanak iratai. Tanacs-
tilési iratok

HVT Tjgyk. Hédmez6vasarhely Varos Tandcsdnak iratai. Tandcs-
tlési jegyzokonyvek

Jgyk Fiirst Jegyz6konyv az 1961. évi VI. tv. alapjan végrehajtott bi-
zottsagi feliilvizsgalatrdl a ,, Flirst” termel6szovetkezet teriiletén

Jgyk Uj Elet Jegyzokonyv az 1961. évi VL. tv. alapjdn végrehajtott
bizottsagi feliilvizsgalatrdl az ,,Uj Elet” termel8szdvetkezet terii-
letén

KJM 253 Koszta Jozsef Mzeum 253 (gyarapodasi szam)

MVT Kjgyk. Maké Varos Képviselo-testiiletének iratai. Képvisel6-
testiileti jegyzékonyvek

#1 A jegyzékben csak azok a jelzetek szerepelnek, amelyek tobb alkalommal
fordulnak el, emiatt célszertinek tiint a roviditésiik.

2 A levéltari forrasok esetén az intézmények 2013 el6tti fenntartasi rendszerét
vettem figyelembe, éppen ezért nem szerepel sehol sem a Magyar Nemzeti
Levéltarra torténd hivatkozas.
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MVT Mjgyk. Maké Véros Tandcsénak iratai. Mindennapi jegyzo-
konyvek

MVT Tjgyk. Maké Varos Tandcsanak iratai. Tandcsiilési jegyzo-
konyvek és iratok

SzHi A Szentesi Hegykozség iratai

SzVK Kjgyk. Szentes Varos képviselo-testiiletének iratai. Képvisel6-
testiileti jegyzékonyvek

SzVPVb Szentes Varos Polgarmesterének iratai. Vadaszteriiletek
bérleti igyei 1909-1913.

SzVT Tjgyk. Szentes Véros Tandcsdnak iratai. Tandcsiilési jegyzo-
konyvek

TLZ MRT Kjgyk. Torténelmi Levéltar Zenta. Magyarkanizsa Ren-
dezett Tandcsu Vdros iratai. KépviselStestiiletei jegyzokonyvek

Vbj Végrehajté bizottsagi jegyzékonyvek

VRUVasarhelyi Reggeli Ujsdg
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ADATKOZLOKs*

Apatfalva

ANTAL Balazs (1920)
FEJES Ferenc (1897)
LANGO Ferenc (1949)
MATO Jozsef (1925)
VARGA CZIRI Janos (1926)

Magyarkanizsa
SZECSEI Imre (1942)
Mako

ASZTALOS Imre (1923)
SARRO Mihdly (1948)
SZUCS Antal, B. (1913)
SZUCS Antalné, B. (1920)
TOTH Ferenc (1940)
VEREB Ilona (1910)

Martély

CSIZMADIA Béla (1938)
FARKAS Istvan (1933)
KOSZTOLANYI Tamas (1919)
SZABO Lajos (1933)

Martonos

SIMON Mihaly (1910)

3 Az interjuk készitése Ota eltelt idé alatt tobb adatkozlém elhunyt illetve
elhunyhatott, amir6l csak néhany esetben értesiiltem. Eppen ezért egy-két
kivételtdl eltekintve csak és kizardlag a sziiletési évek szerepelnek a nevek

mellett.
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Mindszent

FERENCZI Istvan (1924)
TAKACS Lajos (1923)

Nagykori

BARATH Joézsef (1940)
MARSI Istvanné (1917)

Szentes

BEREZVAI Imréné, KISS HAJDU Eszter (1935)
BIRO Imre (1926)

DOCZI Imre (1922)

KISS HAJDU Teréz (1942)
KUTAS Istvan (1921)

NAGY Jozsef (1927)
SZAMOSKOZI Istvan (1905)
SZAMOSKOZI Laszlé (1931)
TAKACS Jozsef (1922)
URBAN Ferenc (1924)
VIDOVICS Laszlo (1939)
VIDOVICS Ferenc (1942)

Szegvar

PURGEL Matyas (1922)
PUSZTALI Janos (1922)
ROZGONYT Pal (1930)
SZABO Elemér (1950)

Zenta

SUHAJDA Irén (1953)
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1. kép Az Als6-Tisza mente telepiilései (Rajzoltak: Az SZTE Asvénytani,
Geokémiai és Kézettani Tanszékének a munkatarsai)
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2. kép Favézra felfuttatott sz6l6t6ke firtjei (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, Kis-Tisza-sziget, 2016.)
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3. kép A Kis-Tisza-sziget térképe (1968) (A Szentesi Foldhivatal
térképgytijteményébol)

4. kép A piros saszla fiirtjei (Készitette: Mod Laszlo, Szentes, Kis-Tisza-
sziget, 2009.)
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5. kép Sz8l6vessz6 lehtizasa szaporitas céljabdl (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, 2009.)

6. kép A talaj felszinének lazitasa vasvillaval (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, Kis-Tisza-sziget, 2001.)
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1

7. kép Fejmtivelésti sz616t6kék szalvesszOkkel (Készitette: Mod Lészlo,
Szentes, Kis-Tisza-sziget, 2010.)

8. kép Magasmiivelésti sz6l6iiltetvény (Készitette: Mod Laszlo, Szentes,
Kis-Tisza-sziget, 2009.)
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9. kép Kardzas a Kis-Tisza-szigeten drviz utan (Készitette: Méd Laszlo,
Szentes, 1999.)

10. kép A sz6l6hajtasok kotozése (Készitette: Mod Laszlo, Szentes, Kis-
Tisza-sziget, 2001.)
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11. kép Az oltott mész szlirése permetezés el6tt (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, Kis-Tisza-sziget, 2001.)

12. kép A rézgalic adagolasa a permetléhez (Készitette: M6d Laszlo,
Szentes, Kis-Tisza-sziget, 2001.)
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14. kép Sz616 szallitasa a Kis-Tisza-szigetbdl kerékparral (Készitette: Mod
Lészl4, Szentes, 2006.)
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15. kép Nyari fontos alma (Készitette: M6od Laszlo, Szentes, Kis-Tisza-
sziget, 2009.)

16. kép Arviz utan elszdradé gyiimélesfa (Készitette: Méd Laszlo,

Szentes, Kis-Tisza-sziget, 2010.)
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17. kép Kis-Tisza-szigetbdl szarmazo gyiimolcscefre leparlasa a berki
szeszfézdében (Készitette: Mdd Laszlo, Szentes, 2005.)

18. kép Zoldségeskert a Kis-Tisza partjan (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, 2009.)
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19. kép Kukoricafold a Kis-Tisza-szigeten (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, 2009.)

20. kép Hullampalédval erésitett kunyhé a Maros arterében (Készitette:
Mod Laszlo, Apatfalva, 2002.)
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21. kép Lécvazas kunyho (Készitette: Mod Laszld, Szentes, Kis-Tisza-
sziget, 2010.)

22. kép Lécvazas falazat tapasztassal a Batkaban (Készitette: Mod Laszld,
Zenta, 2005.)
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23. kép Téglafalt kunyhdk (Készitette: Mod Laszlo, Szentes, Kis-Tisza-
sziget, 2003.)

24. kép Emeletes épiilet a hodmezdvasarhelyi hullaimtérben (Készitette:
Madd Laszlo, 2003.)
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25. kép Alkalmi tlizhely Hodmezévasarhelyen a Tiifarokban
(Készitette: M6d Laszlo, 2003.)

oy, o

26. kép Ladik a batkai atkel6nél (Készitette: Mod Laszlo, Zenta, 2003.)
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28. kép Nagyladik a zsup-szigeti atkel6nél (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, 2003.)
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29. kép Az arviz betorése a Kis-Tisza-sziget szantofoldjein (Készitette:
Mod Laszlé, Szentes, 2009.)

30. kép Arviz utén kihajté sz6l6tdke a Kis-Tisza-szigeten (Készitette:
Mod Laszlo, Szentes, 2010.)
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31. kép Arviz a Kis-Tisza-szigeten
(Készitette: M6d Laszlo, Szentes, 1999.)

32. kép Arviz a Kis-Tisza-szigeten
(Készitette: Mod Laszld, Szentes, 1999.)
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33. kép A révhaz romjai a Zsup-szigetnél (Készitette: Mod Laszlo,
Szentes, 2000.)

34. kép A Tisza altal elontott szantofoldek a Golya-dombrdl tekintve
(Készitette: Mod Laszlo, Szentes, Kis-Tisza-sziget, 1999.)









