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HELYI HANGOK: A KOZMEGHALLGATASOK SZEREPE
HATARMENTI TELEPULESEK ELETEBEN

Bevezetés

A jelen tanulmany célja a hazai néprajzkutatas egy eddig nem minden szempontbol
kiaknazott forrascsoportjanak szambavétele, amelynek elemzése hatékonyan jarulhat
hozza azon kutatasokhoz, amelyek elsddleges célja egy-egy faluk6zosség belsé kommu-
nikacidjanak, a helyi nyilvanossag tereinek, illetve a falubeli tarsadalmi hierarchidknak
a vizsgalata. Ezt a forrascsoportot az dnkormanyzati testiileti iilések jegyzokonyvei
alkotjak. E jegyzOkonyvek koziil is azok a néprajzi szempontbol a legértékesebbek,
amelyek az éves kotelezd kdzmeghallgatas eseményeit rogzitik. Minden 6nallé on-
kormanyzattal rendelkezd telepiilés évente legalabb egyszer koteles kozmeghallgatast
tartani. Ezt az 6nkormanyzati torvény irja eld. A kozmeghallgatasi jegyz6konyvek nyil-
vanosak és szamos esetben online el is érhetdek.

Amellett kivanok érvelni a tanulmanyomban, hogy ezek az iratok a megfeleld tarsa-
dalmi kontextus hozzarendelése mellett bepillantast engednek a kis lokalis kozdsségek
belsd viszonyaiba és kommunikaciojaba Magyarorszagon. Az 6nkormanyzatokat és az
Onkorményzatisagot nemcsak ugy lehet és érdemes felfogni, mint egy politikai entitdst,
hanem ugy is, mint egy kozosség belsd szabalyozasi rendszerének és hatalmi viszonya-
inak intézményes megtestesiilését.

Azon tll, hogy a helyi tarsadalom miikddésére ravilagitanak ezek a jegyzokonyvek,
egyes esetekben még arrol is beszadmolnak, hogy egy-egy lokélis k6zdsség kommuni-
kacids rendszere miképp mitkddik. Ugyan ezek a jegyzokonyvek nem tekinthetok et-
nografiai szempontbdl pontos és hiteles szovegeknek, de (amint a tovabbiakban érvelni
fogok) éppen annak okan, hogy a helyi 6nkormanyzat szerkeszti a szovegeket, és dont
arr6l, hogy milyen megszoélalasok és miképpen keriiljenek rogzitésre, értékes forrast
adnak arrol is, hogy a helyi kozosségi beszéd mely részei tekinthet6k legitimnek, elfo-
gadhatonak és melyek nem.

A kozmeghallgatasok véleményem szerint beilleszthetdk abba az intézménytorténeti
keretbe, amely a falutorvényektdl és a jogszokasoktol, a szocialista tandcsgytiléseken
¢és falugyiiléseken keresztiil az onkormanyzatisag torvényileg, rendeletileg szabalyo-
zott jogi kornyezetéig terjed. Azonban — hasonloan az elébb emlitett forrdsokhoz, mod-
szertani szempontbdl nagyrészt kidolgozatlan az, hogy miképp lehet felhasznalni és
értelmezni ezt az igen jelentds szovegkorpuszt 1étrehozo forrascsoportot. Mivel néprajzi
szempontbol a korpusz nem kapott kell6 figyelmet, ezért az altalam vizsgalt szovegtest

! Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Néprajztudomanyi Intézet, Budapest / MTA Lendiilet Etno-

okologia Kutatocsoport, Budapest.
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bemutatasat megel6zden kisérletet teszek arra is, hogy a kézmeghallgatasok szovegei-
nek elemzésére harom relevans kontextust javasoljak.

Egyrészt a tanulmany elején bemutatom azokat a belsd szabalyozasi rendszereket és
iratanyagokat, amelyek a jelenleg 1étez6 Onkormanyzatisag rendszerét megelézve olyan
dokumentumokat hoztak Iétre, amelyek tartalmilag, funkciondlisan dsszevethetdk a koz-
meghallgatasok jegyzékonyveivel. Amellett kivanok érvelni, hogy a kozmeghallgatasok
intézménye nem minden elézmény nélkiili a magyar falvakban. Ezeket az elozményeket
pedig nem csupan kozjogi, hanem néprajzi szempontbol is érdemes szamba venni.

Ezt kdvetden roviden ismertetem a kozmeghallgatds mint kdzjogi intézmény mi-
kodését és szervezeti kereteit Magyarorszagon. E fejezetben arra kivanok ravilagitani,
hogy a kozmeghallgatasok jogi szabalyozasa milyen lehetdségeket nytijt az Snkormany-
zatok ¢és a helyi lakosok szamara a telepiilések bels6 ligyeinek megvitatasara. Egytttal
arra is ra kivanok mutatni, hogy egy kozjogi intézmény csak abban az esetben érheti el
a céljat, ha megfeleloképpen be van agyazodva a helyi tarsadalom szovetébe.

Végiil a kozmeghallgatasok jegyzokonyvének diskurzuselméleti értelmezésének né-
hany lehet6ségére kivanok ramutatni elsésorban azzal a céllal, hogy a rendelkezésre
allo szovegkorpuszt ne csak szovegek gyanant, hanem egyuttal mint megszolaldsokat is
elemezni lehessen. Ez kiilonosen azért fontos, mert a kozmeghallgatasok sajatos agorai
falvanként és onkormanyzatonként eltéréd mértékben batoritjak a helyieket arra, hogy
a nyilvanossag eldtt kérdéseket tegyenek fel, véleményeket iitkdztessenek.

E harom szempont bemutatasat kdvetden a magyar—szlovén hatartérség 4 falvabol
(Orfalubdl, Kétvolgybol, Kondorfarol, Apatistvanfalvardl) hozok példakat arra, hogy
miképpen keriilnek megrendezésre, lebonyolitasra és lejegyzésre a kozmeghallgatasok.
A bemutatas soran mindharom szempontra figyelemmel 28 jegyzOkonyvet, 6sszesen
321 oldalnyi terjedelemben elemeztem végig azzal a céllal, hogy ennek az 1j forrascso-
portnak a hasznalhatosagat bemutassam.

A falusi nyilvanossag terei

Egy-egy lokalis kozdsség (rendszerint falu) nyilvanossaganak és a helyi kommunika-
ci6 szerkezetének vizsgalata mar régdta a hazai néprajzkutatas egyik kiemelt témaja.
E kutatdsok harom (egymadstol fiiggetlen) kutatasi irany igényei szerint mérték fel
a helyi nyilvanossag szerkezetét és miikodését.

1. Ezek koziil az elsd a nyelvre és a megszolalasokra dsszpontositott. Vagyis azokra
a szovegekre és beszédeseményekre, amelyek a falusi nyilvanossag kereteit kitoltik.
A falubeli megszélasok, szovegek bonyolult és rétegzett kommunikacios mezdt hoznak
létre. Abban az esetben, amikor a szdvegek és a megszolasok feldl kozeliti meg a kutatd
a helyi nyilvanossagot, akkor a szovegek iranyabol indul el a gyakorlatok, viselkedések
felé.> Ugyan Magyarorszagon a nyelvészeti érdekl6désii néprajznak komoly, egészen
a 19. szazad végéig visszakovethetd hagyomanya van (Gurya, 1978), azonban az 1970-es

> Erre egy kivalé és korai példat hoz Szendrey Akos tanulmanya (SZENDREY, 1937).
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évekig csak elvétve meriilt fel az a kérdés, hogy a szovegek és megszolalasok miképpen
vilagitjak meg a helyi nyilvanossag szerkezetét.

Ebbdl a szempontbdl korszakhatdrnak szamit Hoppal Mihdly munkéja, amely
Visonta kozség példajan keresztiil mutatta meg azt, hogy milyen kommunikacios cso-
portok milyen kdzleményeket, milyen kommunikécioés alkalmakkor osztanak meg egy-
massal (HopPAL, 1970). A kotet, annak ellenére, hogy els6ként helyezi egymas mellé
a falubeli szovegek, kommunikacios alkalmak, a tarsadalmi ellendrzés és a dontésho-
zatali folyamatok vizsgalatat, inkabb csak kérdéseket és kutatasi lehetéségeket vet fel,
mintsem modszeresen megvalaszolna azokat.

A nyelvészeti antropologiai, vagy még gyakrabban a nyelvészeti antropoldgia mod-
szertanat koveté munkak a magyar nyelvil szakirodalomban kozel két évtizede jelentek
meg (VEREBELYI, 2005). Ezek a munkak azt az antropologiai terepmunka tapasztala-
tokon alapulé modszertant igyekeztek meghonositani a magyar néprajzi kutatasban,
amely a szovegek vizsgalatat elsGsorban beszédaktusok, gyakorlatok feldl kdzeliti meg.
J6 példa erre Vargyas Géabor I€szpedi terepmunka miniatiirje (VARGYAS, 2006). A hazai
nyelvészeti munkakban is megjelenik a gyakorlat- és megszolalas-kdzpontii megkdze-
lités, amely a nyelvi jelenségek mindennapi életét az egyes beszédaktusok megfigyelése
dltal kivanja feltarni (BATAR, 2007). A kiilonféle nyelvészeti antropologiai munkak és
modszerek elsd magyar nyelvii 6sszefoglalasat Balazs Géza és Takacs Szilvia adja (Ba-
LAZS — TAKACs, 2009).

Ennél is értékesebb, immaron sajat terepmunkdkon alapul6 beszédetnografiai mun-
kakkal gazdagitotta a magyar nyelvii szakirodalmat Keszeg Vilmos, aki folkloristaként
fordult a helyi beszéd és kommunikacié agoraihoz, illetve azokhoz a beszéd- és kom-
munikacios helyzetekhez, amelyek a helyi nyilvanossag terein megjelennek. A torté-
netmondas — ahogy terepmunka tapasztalatain keresztiil ramutat a szerz6 — nemcsak
a narrativ tartalom atadasabol all, hanem a komplex torténetmondasi helyzet megélé-
sébdl (KESZEG, 2011). E helyzet értelmezésének csak egyik aspektusat adja a szovegek
elemzése, a teljes képhez hozzatartozik a tarsadalmi kontextus, a torténetmesélés helyi
kereteinek bemutatasa is (KESzEG, 2012). Kiilonosen tanulsagosak azok az esettanul-
manyok, amikor az atadott informacié és a kommunikacios helyzet keretezése a szoveg
medidlis valtasaval szintén egyiitt jarnak (KEszeG, 2002).

2. A helyi nyilvanossag tereinek vizsgalataban egy masik kutatasi irany is szamottevo
szerepet jatszott. Ezek a munkak a szokasok, a viselkedési normak és a belsd kozosségi
ellendrzési rendszerekre dsszpontositottak. Vagyis arra, hogy milyen cselekedetek (tehat
elsésorban nem szovegek!) jelennek és jelenhetnek meg a helyi nyilvanossag terein.
Ez a kutatasi irany leggyakrabban a viselkedési anomalidk és a regulacios eljarasok
vizsgalata altal (Korics, 1993) mutatott ra arra, hogy miképpen hatjak at a helyi nyil-
vanossag tereit azok a normak, amelyek nem mindig 6ltenek verbalizalt format (lasd
még Kotics, 2001). Nemcsak szamos szociografidban (pl. MArkuUs, 1979), valamint
paraszti életsorsokban és falumonografidkban sporadikusan megjelent adatok (DoBos,
1958; GYOr1, 1975) nytjtanak segitséget a falubeli normak megértésében, hanem azok
a munkak is, amelyek kifejezetten a falubeli erkdlcsot és az elfogadott (olykor kikdve-
telt) magatartasformakat veszik szimba (Ruitz, 1966; PApay, 1989; VERES, 1978; NAGY,
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1998). Kiilondsen gazdag gyljtott anyagot tarnak fel a munkahoz vald hozzaallast,
a munkaerkolcsot bemutatd munkak (FEL — HOFER, 1997).

E munkak kozos sajatossaga az, hogy a kozosségek viszonylag zart egységként ér-
telmezddnek, amelyben egy monolit, egységként megragadhato értékrend és norma-
rendszer szabalyozza az egyén lehetOségeit és életstratégiait. Ez a modell az idézett
munkéakban annak a kutatastorténeti hagyomanynak a részét és folytatasat képezi (FEL,
1948), amely Ferdinand Tonnies Kozdsség és tarsadalom cimi, 1887-ben kiadott miivé-
ben jelenik meg (TONNIES, 1887). A kdz0sség (Gemeinschaft), amely bels6 értékrenddel
rendelkezik, és amelyben természetes form4jaban jelenik meg, tovabba romlatlan for-
majaban érvényesiil az ember kdz0sségi 0sztone, normak és viselkedési szabalyok ha-
l6zatdban mikddik. Ezzel szemben a tdrsadalom, a mesterséges kdzosség (Gesellschaft)
egy olyan kozeget hoz létre, amelyben tarsadalmi érdekek és célok alakitanak ki mester-
ségesen szabalyozott kdzegben interperszonalis kapcsolatokat.

A falusi értékrend organikus természetét és zartsagat hangstlyozo, a belenevelddés
szerepét kiemeld munkak (kiterjesztve a tonniesi gondolatot) a falukzdsség egészét
mintegy kozosségként értelmezve azt az elképzelést erdsitik meg, hogy a falukdzos-
ségek valdjaban a kozeli emberi kapcsolatok (mint példaul a rokonsag) mintajara 1ét-
rejové lokalis csoportok, amelyben ,,természetes” szocialis ,,0sztondk™ szabalyozzak
az emberek kozotti kapcsolatokat. Ezen kozdsségek szigettengerével szemben mintegy
kiils6 kozegként jelenik meg a tarsadalom egésze. A tarsadalom (vagyis e perspektiva
szerint a nem kozdsségszeriien mitkodé nagyobb csoportok) leirdsara pedig sokkal al-
kalmasabb az instrumentalizaltabb és kodifikalt jogi keretek vizsgalata.

3. Eppen emiatt a viselkedési normakon és a regulativ rendszereken tiil fontos szerepe
van a helyi nyilvanossag szerkezetének kialakitasaban és fenntartasaban a helyi szintii jogi
szabalyozasnak is. Ezért a falusi nyilvanossag vizsgalatanak a harmadik forrascsoportja
a népi jogszokasokra és a joggyakorlatra dsszpontositott. Ebbe a forrascsoportba so-
rolom azokat a szovegeket is, amelyek az allami biirokrécia, jogrendszer és az ahhoz
kothetd intézmények helyi szint(i tarsadalmi életét vizsgaljak. Tehat azt, hogy miképp
érintkezik az allami jogrend a helyi k6zosség értékrendjével (OLAH, 2008).

A jogszokasoknak és a helyi jogrendnek jelent6s magyar nyelvii szakirodalma van.?
Ezek koziil is kiemelkedik Tarkany Sziics Erné munkassaga, aki szisztematikusan vé-
gigtekintette a népi jogszokasok rendszerét (TARKANY Szucs, 1981). Egyes telepiilések-
re és forrdsanyagokra vonatkozoan is jo attekintésekkel rendelkeziink a Székelyfoldrol
(IMREH, 1947, 1973, 1983), Gomorbol (NAGY, 1998), a tolnai Sark6zbol (ZENTal, 1994).
Ez a kutatasi irany, vagyis a falvak hagyomanyos kodifikalt szabalyozasi rendszerei
nemzetkozi szinten is figyelmet kapott (KRAMER, 1954; ISAKSSON, 1967).

Nyilvanvalo, hogy a szovegek, normak ¢és jogrend harmassaga egyiitt, egymasra hat-
va érvényesiilt egy faluk6zosség életében. Az eddigi kutatasok azt sugalljak, hogy ezek
egymasra épiild rendszerek voltak, ahol a szobeliség, az emberrdl elterjedt hir volt az
a tarsadalmilag elhasznalhato t6ke, amelyet 6rizni kellett. Ahogy mondtak: ,, 4 hir sokba
keriil, ha az ember fenn akarja tartani” (VERES P., 1978, 87.). Amikor mar a szobeliség-
ben és a viselkedéssel nem tudja az ember megvédeni sajat érdekeit, akkor meriil csak

3 Legutobbi kivalo osszefoglalasa a témanak BOGNAR, 2016.
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fel a jogi uton torténd érdekvédelem. Igen presztizsrontd, ha egy csaladnak peres ligye
van, szinte tartalmatdl fliggetleniil. Orszagosan gy tartjak, hogy ,,jobb kart vallani,
mint porbe indulni” (TARKANY SzUcs, 1981, 782.).

Amikor a kozmeghallgatasok mint néprajzi, antropologiai forras vizsgalata felmeriil,
akkor nem lehet eltekinteni att6l sem, hogy ez az alapvetden kozjogi intézmény mikép-
pen illeszkedik a nyilvanossag falukozosségenként szabalyozott keretei k6zé. Ahogy
a fenti gondolatmenet is tanuUsitja, a kozmeghallgatasok jegyzOkonyveinek elemzése
nyilvanvaldéan nem nyujt elégséges betekintést egy-egy falukdzosség életébe. Hiszen
a falubeli vitdk hagyomanyosan is csak a legvégs6 esetben kaptak nyilvanossagot, és
jogi alapot. Mint latni fogjuk, a kozmeghallgatasok tobbségében megfigyelhetd inakti-
vitas és a vélemények nyilvanos titkoztetésének korlatozott volta egyszerre vezethetd
vissza a kortars vidéki tarsadalom és a helyi nyilvanossag mtikddési problémaira, illetve
arra a hagyomanyos értékrendre, amely a falukdzosségekben a helyi nyilvanossag tere-
inek felhasznalasat szabalyozta.

A kozmeghallgatas mint a helyi nyilvanossag tere

Mi is tehat a kozmeghallgatas? A kozmeghallgatds az Onkormanyzatok képvisel6-
testiiletei altal rendszeresen és kotelezo jelleggel megtartott esemény. Ez az esemény
ugyanakkor egy olyan kozjogi intézmény is, amely a kdzhatalom részvételen alapuld
gyakorlasara ad lehet6séget. Teret enged a parbeszédnek a telepiilés megvalasztott veze-
tdi és a helyi lakosok kozott. Tehat egy részvételen alapuld kozhatalmi forma, amelynek
az a célja, hogy megteremtse a parbeszéd lehetségét, és eldsegitse a helyi érdekkii-
lonbségek kommunikalasat. Fontos kiemelni azt is, hogy a kozmeghallgatas egyuttal
egy olyan helyi ellenérzd eszkoz, amely az érdekérvényesitést, a nyomasgyakorlast,
a véleménynyilvanitast és a panasztételt segiti eld, de a dontéshozatalt nem kényszerit-
heti ki (v6. Kiss, 2012, 15.).

A kozmeghallgatas olyan tarsadalmi modellt feltételez, amelynek alapelve a tarsadal-
mi-gazdasagi fejlodés fenntartasa és a lakossaggal valo szorosabb egyiittmiikodés igénye.
A lakossagi igények ¢és eltérd szempontok egyeztetése azért is fontos, mert a formalis civil
szervezddések és a lakossagi onszervezddés mellett a helyi onkormanyzatoknak is jelen-
tds szerepiik van a helyi gazdasagi és humanerdforrasok menedzselésében. A kozmeghall-
gatas Iényege az, hogy lehetdséget teremtsen a kozvetlen és a kétiranyu kommunikaciora,
olyan beszédhelyzetet 1étrehozva, amelynek keretein beliil a megvalasztott képviselok
¢és a lakossag szot érthet egymassal. Emiatt kozmeghallgatas kizarélag nyilvanos kép-
viseld-testiileti lilésen tarthaté meg. A kézmeghallgatds jogi megalapozasa és a helyi
nyilvanossag biztositdsa nem egyetlen szabalyban nyer elismerést az dnkormanyzati
jogszabalyokban, hanem tobb, egymadssal 0sszefiiggd regulacioban ugy van jelen, hogy
ezaltal az egész torvényt athatja: ezek a torvényi rendelkezések kiilonbozo fejezetekben
¢és cimszavak alatt talalhatok (Kiss, 2012, 24.).

A kdzmeghallgatasok feladata az, hogy a helyi nyilvanossag el6tt olyan kdzérdeklo-
désre szamot tartd ligyeket mutassanak be, amely egy-egy falubeli életét, koriilményeit
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kozvetlenil érinti. Ugyan a kdzmeghallgatasi jegyz6konyvek attanulmanyozésa soran
sokszor egyéni problémak is felmeriilnek (kiilonosen igy van ez az egészen kis telepii-
léseken), de a kozmeghallgatasok alapvetéen kozérdekii témak koré szervezddnek; az
egyedi ligyek (a jegyzokonyvekben is lathatd médon) nem kapnak nagyobb teret, vagy
nem keriilnek lejegyzésre. A helyi nyilvanossag tehat széles korii, de nem korlatlan:
korlatozottsaga jogi szabalyozason nyugszik.

Kozérdekd, a kdzmeghallgatason legitim modon elhangzo felvetések korébe olyan
kozlendok tartoznak, amelyek a falukdzosség egy jelentésebb csoportjat érintik. Ak-
kor kezdddnek a kézmeghallgatason vitak, egy-egy hozzaszolas, kérdés akkor vonja be
a jelenlevoket, ha azok érintettnek gondoljak magukat. Kognitiv érintettség pedig akkor
meriil fel, ha egy esemény, egy helyzet vagy allapot valoban érinti a falubeliek hétkoz-
napjait, életkoriilményeit (ANGELUSZ, 1983).

Egy kozmeghallgatasnak szabalyozott menete van, amelynek részletes targyaldsa (ha-
bar antropologiai szempontbol tanulsagos lenne) szétfeszitené a jelen tanulmany kereteit.
Vannak az {ilést, a kdzmeghallgatast megel6z6 szervezési és témakijelolési feladatok, az
iilésen realizalodo feladatok (ilyenek pl. az iilés levezetése, a jegyzOkonyv megfeleld ve-
zetése), és végiil vannak azok a tennivalok, amelyek a kdzmeghallgatast kovetik (ezek
kozé tartozik a jelen tanulmany szamara forrasul szolgald jegyzokonyvek elkészitése és
megszovegezése is) (Kiss, 2012; v. FoGarast, 2010). Mindegyik szervezési szakasz je-
lentés mértékben befolyasolja azt, hogy ki jelenik meg az eseményen, ott mi hangzik el,
¢és abbdl mi kertil és miképpen lejegyzésre. Az egyes dnkormanyzatok eltérd gyakorlatai
hatéassal vannak arra is, hogy milyen mennyiségii és min6ségii szovegkorpusz keletkezik,
¢és azok hogyan érhet6k el, milyen mértékii nyilvanossagot kapnak.

A kozmeghallgatasoknak igen komoly szerepe van abban, hogy helyi szintre is el-
jusson néhany olyan tarsadalom- és fejlesztéspolitikai kérdés mérlegre tétele, amelyek
egyébként nem helyben lennének megvitatva. A magyar vidék, és azon beliil is az Orség
¢és a Szlovén Réba vidék két jelentds problémaval kiiszkodik. Egyrészt gondot jelent
az emberi er6forras hidnya, a népesség stagnalasa, csokkenése, masrészt altalaban is
jellemzd az a folyamat, hogy a tarsadalmi kiilonbségek ndvekednek. Az apréfalvas terii-
leteket nemcsak a viszonylag gyenge helyi gazdasag jellemzi, hanem a hatékony érdek-
érvényesitésre képes helyi elit hidnya is. Ehhez jarul hozz4 az a tényez6 is, hogy ebben
a térségben nem talalhatok nagy méretii helyi vallalatok, amelyek jelentds érdekérvé-
nyesitési képességgel rendelkeznének. Mindezek kdvetkeztében a politikai és gazdasagi
dontéshozatal fokozott mértékben a varosokban koncentralodik (Szepest et al., 2016).

A kozmeghallgatdsok azonban a nekik szant és sziikséges szerepet nem minden
szempontbol képesek betolteni. A helyi tarsadalom érdekérvényesitd képességének
ugyanis jelentds korlatai vannak.

A kozmeghallgatasok korlatai

Dacara annak, hogy a kdzmeghallgatas intézménye fontos szerepet tolthetne be a perem-
helyzetli faluk6zosségek €letében, van néhany olyan tényezd, amely korlatot szab annak,
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hogy betolthesse a neki rendelt funkcigjat. Ennek szamos oka van. A szakirodalom arrol
tanuskodik, hogy altalaban a valasztopolgarok nemcsak elégedetlenek, hanem jellemzéen
kiabrandultak a politikaval és a helyi politikaval kapcsolatban (PALNE KovAcs, 2008).
Ez abban is kimutathatd, hogy a valasztopolgarok idaig sem éltek a kozmeghallgatas sza-
mukra nyujtott lehetdségeivel, és csak ritkan kapcesolodtak be a telepiilésiik politikai ira-
nyainak meghatarozasaba. Ez a kollektiv érdektelenség azonban nem a rendszervaltas
utani id6szak sajatja, mert a szocialista forumokat, kiilondsen a falugytiléseket is ugyan-
ez jellemezte (BéuM, 1987; Kiss, 2009). A kézmeghallgatas ugyanis erds kapcsolatot
mutat a szocialista allamberendezkedés tanacsrendszerében is funkcionald falugytilés-
sel. A kdzmeghallgatas gyakorlatilag a falugytilés 1990. évi ,,felvaltasara” intézménye-
siilt forma (Kiss, 2012, 31.).

Ugyan az 6nkormanyzatok rendelkezésére allnak egyéb forumok is abbol a célbdl,
hogy egyeztessenek a helyi lakossaggal (helyi 0jsag, honlap, kozosségi média stb.),
de a kozmeghallgatas kozosségteremtd funkcidjat egyik sem képes teljes mértékben
kivaltani. Ugyanis, ahogy az altalam vizsgalt Vas megyébdl szarmazo jegyzokonyvek is
mutatjak, nemcsak a hivatali apparatus és a valasztopolgarok kozotti, hanem a valaszto-
polgarok egymas kozotti kommunikéciojat is eldsegitheti az alkalom.

Kiilondsen azért nem valthatjak ki a kozmeghallgatasok szerepét az egyéb kommu-
nikacios formak, mivel a helyi szintli politikai kommunikécié igen gyakran képtelen
kell6 mértékben bevonni a helyi lakossagot. A helyi szintii politikai apatianak szamos
oka lehet. Egyrészt gondot jelent az, hogy a polgarmesteri testiileti programok nem ko-
vethetdk, bonyolultak, a ciklusprogramok nem lathatok at. Hasonléan problémat okoz
a gyenge helyi pénziigyi és koltségvetési bazis. Vagyis az dnkormanyzat az igazan fon-
tos ligyeket onerdbdl rendszerint nem képes megoldani. Az ezekrdl sz6l6 dontések nem
helyi szinten jonnek létre. Ezért sokan nem is érzik fontosnak azt, hogy kozvetleniil,
helyben képviseljék az érdekeiket.

Emellett telepiilésenként valtozoé mértékben, de jelentds szerepet jatszik a helyi tar-
sadalom szerkezete is abban, hogy mennyire tud sikeresen mitkddni a kozmeghallgatas
intézménye. Azokon a telepiiléseken, ahol a helyi tarsadalmi elit sikeresen dsszponto-
sitja a helyi nyilvanossag er6forrasait és a telepiilés életének iranyitasat, ott jellemzden
egy hierarchikus hatalmi struktura jon létre, amely nem kedvez a nyilt parbeszéd ki-
alakulasanak. Ez a partnerség hidnyanak érzését keltheti, és noveli a telepiilésen beliil
hat6 széthuzé vagy magaba fordulé kommunikaciot (vo. Kasar et al., 2001). Ezek az
orszagosan jellemzé tendenciak korlatot szabnak annak is, hogy mit lehet helyi szin-
ten elérni a kdzmeghallgatasok altal. Ennek kovetkeztében a kozmeghallgatasok elsdsor-
ban a helyi lakossag hangulatarol adnak képet, és valodi parbeszédet, érdekegyeztetést
nem eredményeznek (PALNE KovAcs, 2008, 119.). Ennek oka nemcsak az, hogy hianyzik
a bizalom a kozhatalommal és az onkormanyzatisiggal szemben, hanem az is, hogy
a tekintélyelviiség nem segiti a helyi szintii parbeszéd kialakulasat (FABIAN, 1999).

A helyi politika részvételiségen alapulo ellenérzése nemcsak Magyarorszagon (JA-
VOR — BEKE, 2013, hanem egész Kozép-Kelet-Eurdpaban nehézkesen ¢és kis hatékony-
saggal mikodik. Ez a tényezd természetesen korlatot szab annak is, hogy miképpen
érvényesiti vagy jeleniti meg a szempontjait a lakossag a kozmeghallgatdsokon. Az elsé
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problémat a fizikai részvétel jelenti. A kozmeghallgatasok — hasonléan mas 6nkormany-
zati rendezvényekhez — akkor valnak latogatotta, amikor azokat az dnkormanyzatok
tinnepekkel, szorakozasi lehetéségekkel kotik egybe (KAkar 2004). A kutatott terlileten
ez Kétvolgy esetében volt igy. A magas részvételi aranyt itt is az biztositotta, hogy az év
végi tinnepséggel egybe volt kotve a kozmeghallgatas.

Az egyik olyan téma, amely rendszeresen, tobb teleptilésen is felmeriilt az elérhetd
kozmeghallgatasi jegyzOkonyvekben, az a természetvédelem, az Orségi Nemzeti Park
munkajaval kapcsolatos kérdések, a vadkarok gyakorisaga — illetve a helyi fejleszté-
sekkel kapcsolatos aggalyok, kivansagok. Mindkét téma hangsulyosan jelenik meg
a részvételiség jelentdségét szamba vevd kutatasok esetében. Mig a természetvédelem
kapcsan viszonylag kedvezd képet kapunk arrol, hogy egyes esetekben a helyi nyilvanos-
sag eredményeket tud felmutatni (SZANTO, 2012; Kiss, 2015), addig a fejlesztési politika-
ban taldn kevésbé hatékony a nyilvanossag érdekérvényesitd ereje (REISINGER, 2012).

Minden hazai és kozép-kelet-eurdpai korlatja mellett a helyi nyilvanossag és
a részvételiség igen hatékony eszkoz lehet az egyes fejlesztések implementalasa soran.
Ez egy olyan politikai kornyezetet feltételez, amelyben nemcsak ,,alulr6l” mutatkozik
igény a helyi hangok megszoélaltatasara, de ,feliilr6l” is belatjak ennek elengedhetet-
lenségét (AKKERMAN et al., 2000). Abban az esetben lehet sikeresen egyeztetni a helyi
ligyekben, ha a politikai, gazdasagi érdekcsoportok és civil kdzosségek egyarant szere-
pet kapnak a dontéshozatalban (BLOMGREN BINGHAM et al., 2005).

Természetvédelmi kihivasok és a kozmeghallgatasok

A kozmeghallgatasok korlatai nemcsak akképpen jelentkeznek, hogy a helyi lakossag
aktivitasa és bevonodasa korlatozott, hanem abban is, hogy nem minden esetben képvi-
selteti magat az 0sszes fél az eseményen. A helyi nagyobb vallalkozésok, és kiilondsen
a civil szervezetek jelenlétének a hianya szembetiind. Ez nemcsak azt eredményezi,
hogy elmarad vagy akadozik a parbeszéd az egyes felek kozott, hanem azt is, hogy
olyan iigyekben, mint a természetvédelem ¢és a kdrnyezetgazdalkodas csekély mértéki
az egyes civil szervezetek beagyazottsaga.

Ez kiilondsen akkor jelent problémat, amikor egyes kérdésekben nem tiinik atad-
haténak az iizenet a két fél kozott. A magyar—szlovén hatartérség kivalo példat ad arra,
hogy miképpen termelddnek ki olyan konfliktusok, amelyek a természetvédelem sze-
repének eltérd értelmezésébdl fakadnak. Ezen konfliktusok egyike a Védegylet civil
szervezet és a helyi onkormanyzatok kozott artikulalodott a Kétvolgyet Fels6szolnokkel
0sszekotd ut ligyében. Ez az 0t, amelyet a helyiek felsdszoInoki misettnak neveznek,
koti 6ssze tovabba a két egymassal parhuzamos volgyben elhelyezkedd, de egymassal
kozittal 6ssze nem kapcsolt szlovén falvat, Apatistvanfalvat és Felsdszolnokot. Az utat
korabban is hasznaltak, hiszen a kétvolgyiek gyalogszerrel ezen jartak at Felsdszolnokre
misére. A 2014. januar 10-én atadott t koriili konfliktusok és perek kivaldan vilagita-
nak ra arra, hogy a szlovén falvak, illetve a magyar természetvédelem civil szerveze-
tei mennyire masképpen latjak a tajat, és benne az ember szerepét (MESZAROS, 2015).
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Mig a civil tarsadalom hangosan ellenezte az ut épitését, az érintet onkormanyzatok, és
a telepiilések lakoinak tobbsége tdmogatta azt. Hasonld, de kisebb volument ellenallas
volt az Orfalut és Budincit (Biidfalva) 6sszekoté ut épitése koriil (MEszAros, 2019). Al-
talaban véve is az Orségi Nemzeti Park és a helyi lakosok kozotti nézeteltérések egyik
leggyakoribb oka a tajak és a természetvédelem eltérd szemlélete.

Hasonloan mas magyarorszagi tajakhoz, torténetileg is kimutathaté az, hogy az 6r-
ségi, illetve vendvidéki tajjal kapcsolatos eltérd (statikus és dinamikus) elképzelések
miképpen hataroztak meg a teriiletet érint6 fejlesztéseket (ISPAN, 2019). Kiilonosen igaz
ez azokra a teriiletekre, ahol a vasfiiggény felemelkedése eltérd lehetdségeket nyitott
meg a taj szemléletében (HARLOV-CSORTAN, 2017). Tehat az egyeztetés gyengesége, kii-
londsen a kozmeghallgatasok esetében nemcsak gatolja a parbeszédet, de konfliktusokat
okoz, és gyengiti a civil szervezédések helyi beagyazddasanak lehetdségeit.

Ez annak ellenére igaz, hogy van ellenkezd példa is — habar ez véarosi kdzegben va-
losult meg. Tanulsagos esettanulmany a Raba habzasa vagy a BEGAS Heiligenkreuzba
tervezett szemétégetdje elleni kozds civil és Onkormanyzati fellépés a kornyéken.
E folyamatban kiemelt szerepet toltott be a PRONAS (Pro Natura St. Gotthard Civil
Osszefogas) Egyesiilet, amely a varosban szinte minden lehetséges forumon képvi-
seltette magat. Az 6sszefogas eredményeképpen nemcsak a Raba habzasa sziint meg,
de 2012-ben az osztrak kozigazgatasi birésag formai okokra hivatkozva visszavonta
az égetdre kiadott épitési engedélyeket. A természetvédelem az egész régid szamara
komoly fejlédési lehetOséget jelent, amely nemcsak Osszefogasra sarkallhatja a civil
szervezeteket, de jelentdsen hozzajarulhat a térségi identitds megerdsodéséhez is (FE-
HERVOLGYI, 2010, 136—138.). Vagyis a kutatott térségnek a tiszta és érintetlen kornye-
zettel Osszefiiggd onképe dsszhangban van azzal a turizmusfejlesztési irannyal, amely
a harom nemzeti parkot (Orségi Nemzeti Park, Naturpark Raab, Krajinski Park Gori¢ko)
meghatarozza. De nincs minden esetben konszenzus a helyi lakosok, a civil szerveze-
tek és az allami intézmények allaspontja kozott. A kozmeghallgatasi jegyzkonyvek is
arrol taniskodnak, hogy ezen a fontos teriileten gyakorlatilag nincsen érdemi parbeszéd
a felek kozott. Dacara annak, hogy a kornyék idegenforgalmi fejlesztési programja-
ban eminens szerepet kap az 6kologiailag tudatos turistakat megszolitd szolgaltatasok
és termékek létrehozasa (SZENTGOTTHARD VAROS, 2005).

A kozmeghallgatasok értelmezési kereteinek egyik részét azok a politika- és
kozigazgataselméleti munkak teremtik meg, amelyek a kdzmeghallgatasok eredményes-
sége és tarsadalmi szerepe szempontjabol értékelik és mutatjak be ezt az intézményt.
Ez azonban antropoldgiai szempontbdl csupan az érme egyik fele. Legalabb ugyanilyen
mértékben esik latba a kutatas és a szovegek értékelése kapcsan az is, hogy miképp ér-
telmezhet6 a kozmeghallgatas egy olyan sajatos keretekkel rendelkez6 beszédesemény-
ként, ahol a kozosségbeli szobeli megnyilvanulasok egyedi format oltenek. A kérdés az,
hogy milyen fogalmi haléval lehet a legalkalmasabb mddon a kézmeghallgatason rog-
zitett szovegeket az antropologiai elemzés szamara atadni. E célra ugy tlinik, alkalmas
a beszédkozosségek elmélete, illetve a narrativ pragmatika vizsgélata.
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Beszédkozosség

Mivel nem magukra a szovegekre vagyunk kivancsiak egy kozmeghallgatas soran leje-
gyezett korpusz kapcsan, hanem inkébb arra, hogy kik, miért és hogyan sz6lalnak meg,
ezért fontos annak a kommunikacios kdzegnek és kdzosségnek az értelmezése, amely
a kozmeghallgatas soran a szovegeket létrehozza és befogadja. Ugyanis nem egysze-
rlien arrol van szd, hogy egy-egy falu azonos nyelvet beszélo tagjai azonos jelekkel és
egymas szamara érthetd modon hoznak létre szovegeket egységes, egymast megértd
kozosséget alkotva (BLOOMFELD, 1933, 29.), hanem arrdl is, hogy e kozdsség tagjai
egységes normak és szabalyok szerint teremtik meg 6nnon belsé diskurzusaikat, ezaltal
egységes beszédkozosséget alkotnak (LaBov, 1972, 120-121.).

Az egyes falukdzosségekben megvalosuld narrativak értelmezése a beszédkozosség
normadinak és értékeinek figyelembe vételével torténhet meg, amely feltarja azt, hogy
a falvakban milyen szovegek tlinnek érvényesnek, és melyek aktivalhatoak. A beszédko-
z0sségek azonban onmagukon belill is lehetnek osztottak és plurdlisak (mivel azokban
a besz¢ldk tarsadalmi pozicidja eltérhet egymastdl), ami azt eredményezi, hogy nemcsak
a beszédkozosségek pozicionalhatok egymashoz képest, hanem a beszédkdzosségeken
beliil a beszélok is (MORGAN, 2006, 21.).

Ennek jelentdségét akkor lehet a legjobban megragadni, amikor a nyelvhasznala-
tot, a beszédet, azaz esetiinkben a narrativak létrehozasat olyan tevékenységként szem-
1€ljiik, amely tarsadalmi hatoerdként (agency) jelentkezik a faluk6zosség életében.
Alessandro Duranti megfogalmazasa szerint a beszédaktus résztvevéi 6nndn intencio-
iktol fliiggetleniil is kozvetitdi ennek a hatderének: ,, ...any act of speaking involves some
kind of agency, often regardless of the speaker s intentions and the hearer s interest or
collaboration. This is due to the fact, that by speaking we establish a reality that has at
least the potential for affecting whoever happens to listening to us...” (DURANTI, 2006,
451.). A jelen tanulmany sajatos szempontjai szerint azért fontos ez a megallapitas, mert
a verbalis kommunikaciot (és ezen beliil a narrativdkat) a kommunikacidoban résztve-
vok aktualis intenciditol fiiggetlentil helyezi el tarsadalmi hatoeréként a kdzosségi élet
létrehozésdban. Amikor tehat a kozmeghallgatasokon elhangzott kérdések és valaszok
alapjan a falu nyelvi stratégidinak bemutatasara kisérletet teszek, fontos azt is latni,
hogy a verbalis kommunikacié nemcsak annyiban lehet tdrsadalmi hatoerd, amennyiben
cselekvésként (illokucios aktusként) értelmezhetdvé valik, hanem a kommunikaciora
vald lehetdség €s az arra valo képesség tekintetében is (DuraNTi, 2006, 456.).

Amikor tehat arrdl van szo, hogy egyes falvakban a verbalis kommunikacios rendsze-
rek milyen médon mitkodnek tarsadalmi hatder6ként a kozmeghallgatéas soran, és ezaltal
miként fiiggnek 0ssze a helyi tarsadalom kérdéseivel és a gazdasagi stratégiakkal, akkor
egyszerre kell figyelembe venni a kommunikéciora valo képesség és a kommunikacios
tevékenységek szempontjait. Az elébbit Duranti — jobb kifejezés hijan — ego-affirming
agencynek, azaz én-megerdsitd hatoerdnek nevezi (DURANTI, 2006, 456.). E tarsadalmi
hatderd szerepét a kozmeghallgatasok esetében gy a legegyszeriibb megfogalmazni,
hogy a faluk6zdsség bizonyos embereket bizonyos helyzetekben alkalmasnak tart-e
felszolalasra, kérdés feltevésére, vagy pedig nem. Masképpen fogalmazva, a meg-
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szblalasok eldtt vizsgalni kell azt, hogy a k6zdsség képesnek tartja-e az egyént arra,
hogy valddi agensként kozremiikddjon a kommunikacios rendszer 1étrehozasaban és
fenntartdsaban. A kommunikacios képességek és lehetdségek értékelése — egyaltalan,
a kommunikacids helyzetekben valo részvétel joga — eltéré modon szabalyozodik egyes
faluk6zosségekben. Ezt igen jol példdzza az a kiilonbség, amely a kozmeghallgatasok
soran megfigyelhetd. A résztvevok és a kérdések szama, azok megoszlasa mind-mind
beszédes képet alkot az adott kdzdsségrol.

Alessandro Duranti szerint a tarsadalmi hatderé nyelvi megjelenésének masik for-
majat a nyelvi tevékenységek képezik. A verbalis kommunikacié maga is tettek sorozata,
amely a val6 vilagban valtozasokat okoz. Ezt Duranti act-constituting agencynek, azaz
tevékenységet képezod hatderdnek nevezi (DURANTI, 2006, 457.). Az értékel jellegli ko-
z0sségi beszéd értelemszeriien valodi tarsadalmi hatoerdként mikddik, hiszen a kozos-
ségi és gazdasagi jellegli dontések meghozatalaban eminens szerepiik van. Kiilondsen
a tekintetben, hogy kinek a szava valik dontévé a dontéshozatalban, vagy hogy egyalta-
lan elintézésre keriilhet-e egy k6z0s ligy. A dontéshozatalban azonban a kommunikacios
aktusok nem feltétleniil gy kapnak szerepet, hogy ésszerti érvelést alkalmaznak a részt-
vevok, hanem leginkabb ugy, hogy narrativakat hoznak 1étre és adnak eld. A narrativak
ily moédon nemcsak a kozosségi tudas, esetleg a helyi identitas megalapozdiként értel-
mezhetdek, hanem valddi tettekként is. E tettek tartjak fenn a kommunikacios rendszert,
er6sitik vagy éppen gyengitik egyes falubeliek pozicioit. Igaz ez a kozmeghallgatasokra
is, ahol nem egy esetben nem érvek, hanem teljes narrativak hangzanak el. Egyes torté-
netek, narrativak komoly legitimacids erével rendelkeznek a kozmeghallgatasok soran.

Ennek a sajatossagnak azért van jelentdsége a kozmeghallgatasok szovegkorpuszanak
értékelése kapcsan, mivel a jogi és kozigazgatasi nyelvezetben kodolt tudasrendszerek
mellett egy masik narrativ (és jellemzden ordlis) tudasrendszert mutat be. Ez a kozmeg-
hallgatasok soran elsdsorban irasos formaban 1étezé kozigazgatasi nyelvezet absztrak-
tabb és instrumentalis(abb) tudasrendszereivel all szemben. Bar a narrativakon alapul6
ismereteket lehetséges egyszeriien vélekedéseknek tekinteni (masodrendii, konnyen
falszifikalhaté tudasként felfogva azokat), am a tudasrendszerek egymasmellettiség-
ének ilyen a priori hierarchizalasa éppen arra nincsen tekintettel, hogy a kozosségeken
beliil mire és hogyan hasznaljdk az eltérd tudasrendszerek kozvetitette (és gyakran egy-
masnak ellentmondo) ismereteket. A kozmeghallgatasok soran elhangzo narrativak és
azok hasznalata arrdl arulkodik, hogy a narrativ tudas altal kozvetitett ismeretek nem
okvetleniil masodrendiiek (és konnyen megcafolhatdak) a kozosség tagjai szamara.

A narrativ tudas (narrative knowledge, narrative paradigm), illetve a tudomanyos
vagy racionalis tudas (scientific knowledge, rational paradigm) mara altalanossa valt
elkiilonitése (BRUNER, 1991; FISHER, 1987) mint elemzési szempont sokféle tanulsaggal
kecsegtet a jegyzokonyvek vizsgalata soran. A két fogalmat egymassal rendszerszeriien
elséként szembeallitd Jean-Francois Lyotard a narrativ tudas pragmatikajarol nyilatkoz-
va annak sajatossagait a kovetkezokben hatarozta meg:

1. Az elbeszélések lehetdvé teszik a kompetencia kritériumanak meghatarozasat
a kozosségben, megteremtve ezaltal a teljesitmények értékelésének alapjat.
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2. A narrativ forma megengedi a nyelvjatékok pluralitdsat, vagyis egy narrativa
egyszerre lehet értékeld, denotativ vagy akar integrativ jellegii.

3. A beszédaktust nemcsak az elbeszéld, hanem a befogadd, illetve a narrativaban
hivatkozott, megidézett harmadik személy egyszerre képezi.

4. Nemcsak az elmondott elbeszélés jelentése, hanem az elbeszélés tevékenysége is
fontos.

5. Nincsen sziikség az elbeszélést autorizald kiilonleges instrumentumokra és elja-
rasokra (LYOTARD, 1993, 44-50.).

A narrativak segitségével kozvetitett tudas ekképpen kozvetleniil teremti meg 6nnon
legitimitasat (LyoTarD, 1993, 54.). Azaz nem létezik egy olyan kiilsédleges pozicid,
amelybdl az elkiilonitett (hallgatoitol és hdseitdl eltavolitott) elbeszéldt, valamint az
0 elbeszélésének targyat, illetdleg annak legitimitasat érvényes mdodon lehetne megitél-
ni. A narrativ tudas legitimitasat annak folyamatos aramoltatasa, ismerete és megismét-
1ése hozza létre.

Mivel a narrativak révén megszerzett tudast nem igazolhatja (ahogyan nem is ca-
folhatja) egy kiils6dleges legitimitds, ezért a narrativak mindennapi tudassa valasanak
folyamata masfajta értelmezési keretet kovetel. E folyamat ugyanis, azaz a narrativ tu-
dasrendszerre vald hajlam szinte kodolt benniink, mert a narrativak altal — érvel Walter
R. Fisher —uigy tapasztaljuk meg és fogjuk fel az életet, mint egy éppen lezajlo torténe-
tet, amelyben konfliktusok és szerepldk vannak, és amelynek eleje, kdzepe és vége van.
(FIsHER, 1987, 24.) Ez a kodolas azonban kulturalis, tanult jellegii, amely meghatarozza
az adott kozosségben érvényes narrativak szerkezetét és tipusait: ,, Narrative provides
a conceptual frame that would account for the ‘stories’ we tell each other — whether
such ‘stories’ are in the form of argumentation, narration, exposition, or aesthetic
writing and performance” (FISHER, 1997, 313.). A sokfajta narrativa koziil az valik
a tudas alapjava, amely jo okkal, értelemmel (ez Walter Fishernél ,, good reason’) van
ellatva. E narrativaknak van tehat egy olyan sajatossaguk, amely meggydzi a hallgatot
arrél, hogy figyelemmel kell lennie az elhangzottakra. Az, hogy mi gydzi meg a hallga-
tot errél, az természetesen kdzegenként eltérd (CASWELL — SCHNEIDER, 2003, 5.).

Emiatt nem szabad a narrativaktdl olyan érvelést elvarni, amely logikailag igazolhato
vagy falszifikalhat6 lenne (BRUNER, 1991). A narrativa ugyanis nem érvelések és kauzalis
viszonyok egymasutanisaga: ,, narratives are not strings of causal entailments, instead,
the earlier events in a sequence of events underdetermine later events” (CAROLL, 2001,
26.). Ennek kovetkeztében a torténetek altal onmagaban nem lehet semmit sem bizo-
nyitani, de cafolni sem. Annak tartalmaért — és ismeretként valo elfogadasaért — a meg-
sz6lald személye (hitelessége), a kommunikacios helyzet megfeleld haszndlata felel,
illet6leg az adott kozosség szamara rendelkezésre allo narrativakra vonatkozé kultura-
lis keretek: ,, Narratives are cultural frames and ideologies that prefigure some stories
insofar as group beliefs and values contain already-articulated plots” (MAINES, 1999,
318.). Vagyis a kozosségbeli vélekedések nyilvanos konfrontacidjanak egyik legalkal-
masabb modja az eltéré vélemények narrativakban vagy narrativa-toredékekben vald
kozlése. A narrativak éppen azért arulnak el sokat a kdzosségrél, mivel kulturalisan
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adott szerkezetek szerint mutatnak be egy konkrét problémat. A kézmeghallgatasok szo-
vegkorpuszanak vizsgalata soran éppen ezért a narrativak és narrativa-toredékek fontos
szerepet kell, hogy kapjanak.

Mi deriil ki a kozmeghallgatasok jegyzokonyveibol?

Mivel a tanulmany keretei nem adnak lehet6séget a fent emlitett harom relevans értel-
mezési lehetdség egyenkénti bemutatdsara, ezért a kutatott jegyzOkonyvek segitségével
a jelen tanulmany csupan azt ismerteti, hogy a konkrét elemzés soran milyen lehet6sé-
geket ad és akadalyokat tdmaszt a szovegek elemzése. ElsOként azt a kérdést érdemes
megvizsgalni a szovegkorpusz elemzése soran, hogy milyen alapossaggal vannak leje-
gyezve a szoban elhangzott szovegek. Igen sok kozmeghallgatasi jegyzdkonyv csak ro-
viditve, kivonatolva olvashatd. Ez természetesen eltérést eredményez az elemezhetdség
terén is.

Sokszor csupan annyit lehet olvasni, hogy ,, ezt kdvetden a résztvevok® és a polgar-
mester nem koziigyeknek mindsiilé témakban folytattak parbeszédet, multbéli torténé-
sek, sérelmek megvitatasara keriilt sor” (ORFALU, 2017). Vagyis nem idézve, hanem
beszamolojelleggel keriilnek rogzitésre a kdzmeghallgatison elhangzott mondatok. Al-
talanosabb eljaras az, hogy a szoveg lejegyzdje, mintegy narratorként idézi az esemé-
nyen felszo6lalokat:

., Elsckeént egy helyi lakos és felesége’ szolaltak fel. Sérelmezték a Képviseld-testii-
let dontését az Orfalu egyik® helyrajzi szamui teriilettel kapcsolatban. Véleményiik
szerint attol fiiggetleniil, hogy a teriilet Natura 2000 besorolas ala esik megva-
losithato lett volna az altaluk tervezett halasto. Mindemellett tudomasul vették
a képviselo-testiilet dontését és elalltak a vételi szandéktol” (ORFaLU, 2014).

Végiil, az egyik legritkabb eljaras az, amikor sz6 szerinti lejegyzésre keriil sor, ilyen-
kor nincsen kiils6 narrator, aki idézi a parbeszédeket. Ilyenkor az élobeszéd kertil szinte
szoveghlien lejegyzésre:

., Felszolalo’: Tobb is volt, nem csak ez. Ezt meg majd 6° mondja el, hogy a teme-
téssel kapcsolatban. Az meg Nadasdon kellett megtudnom, hogy mi tortént, hogy
telefonalt valaki.

Onkormdnyzati képvisel: Micsoda?

Felszolalo: Amikor Magdinak az izéje volt” (ORFaLU, 2015).

A jegyzOkonyvben a résztvevok nevei szerepelnek.

A jegyzOkonyvben a felszolalo neve fel van tintetve.

A teriilet pontos helyrajzi szammal szerepel a jegyz6konyvben.

A jegyzOkonyvben rogzitett parbeszédben minden felszolalo és valaszold nevesitve van.
A jegyzOkonyvben a hivatkozott személy neve fel van tiintetve.

N N S
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Ezt a hdrom példat azért allitottam egymas utdn, mert ugyanannak az dnkormany-
zatnak és testliletnek harom eltéré gyakorlatat mutatja be. A legrészletesebb 2015-6s
jegyzokonyvben kiilon mellékletként taldlhaté meg az elhangzott parbeszédek irasos,
rogzitett valtozata. Jelentds eltérés mutatkozik abban is, hogy megnevezik-e a felszola-
lokat, hozzaszolokat a jegyzokonyvekben. Mig egyes telepiiléseken névvel szerepelnek
a kérdezok és a valaszadok is, mas telepiiléseken csak elsd, masodik, harmadik hozza-
sz0loként vannak emlitve.

Tovabbi eltérés az is, hogy mennyire aktiv a részvétel a kozmeghallgatasokon. Mig
Orfaluban (a telepiilés kicsiny mérete ellenére) hosszuak, és vitakkal tarkitottak a koz-
meghallgatasok, addig Kétvolgyben szinte egyik évben sem hangzik el egyetlen kérdés
sem az év végi eseményen, dacara annak, hogy az év végi linnepség miatt igen sokan
vannak jelen. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy nincsen kommunikacié a polgar-
mester és a helyiek kozott, hanem inkdbb azt, hogy erre mas féorumokat hasznélnak.
A falusi kozmeghallgatasok korlatait mutatja az is, hogy esetenként az eltéré allaspont-
ok kozott nincsen atjaras. Vagyis nincsen valddi kommunikacio a felek kozott. Jo példat
ad erre az alabbi parbeszédrészlet Orfalubodl:

., Beszéld:® Elég vilagos, hogy nem a tények érdekelnek, mert tények és valaszok
elhangzanak, de hidba. A lényeg az, hogy amit te'’ is kimondtdl, hogy tortént-e
korrupcio, van-e csalds, van-e részrehajldas.

Vilaszolo: Ez nem kérdés.

Beszélg: Ne gyanusits [...]." ez egy rdgalom egyeldre. Szoval, hogy itt nem fo-
gunk taldalkozni a kérdésekkel és a valaszokkal. Esélytelen. Ha arrol lenne szo
pusztan, taldaljunk valamit és épeszii egyiittmiikédéssel jol tudjunk egyiitt élni. Ez
egy szép hely, akkor ehhez nem kellene semmiféle ragalom hadjdrat, nem kellene
gyvanusitgatni, nem kellene rosszhiszemiinek lenni” (ORFALU, 2015).

Gyakori probléma az is, hogy kevesen vannak jelen az eseményen, mivel nem jut el
mindenkihez a meghivo:

,, Felszolalo:? Elmondja, hogy azért nincsenek sokan a kozmeghallgatdson, mert
kevés helyen voltak kifiiggesztve a meghivok, ellentétben a kardcsonyi program
meghivojaval, ami minden hdzhoz ki lett kiildve.

Vilaszolo: 8-10 évvel ezel6tt minden gytilés ki volt hirdetve. Ebb6l a jévire nézve
lehet tanulni” (KONDORFa, 2016).

A fent emlitett korlatok mellett a szovegek 6nmagukban valo elemzését tovabb ne-
heziti az is, hogy sok esetben az elhangzottak olyan deiktikus viszonyban vannak egy
korabbi megtortént eseménnyel, vagy egy el nem hangzott ismerettel, amely a jegy-

> Ajegyz6konyvben a résztvevok nevei szerepelnek.
12 A hozzasz016 név szerint van emlitve.

A jegyzOkonyvbol kihagyott rész.

A jegyzOkonyvben a résztvevok nevei szerepelnek.

11

12
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zO0konyv alapjan nem tarhat6 fel: ,, Olyan torténik ebben a faluban, hogy mar élni sem
lehet. Elmenni, semerre se. Lassan mdr a hdztol se. Mindenki tudja, mire célzok.”
(OrFALU, 2015). Mas esetben pedig olyan események vannak felelevenitve, olyan elbe-
sz€lések, torténetek hangzanak el, amelyekrdl az eseményen résztvevoknek mas és mas
emlékezetiik van.

,,amikor legeldszor elkezdtem csinalni a gyogynovényturdkat, akkor volt nektek
egy rendezvényetek és elmentem a hozzdad,” és mondtam, hogy innentdl kezdve
minden hétvégén van nalunk bemutaté méhészet, majd megoriilt attol és kimond-
ta azt a mondatot, hogy ez a mi rendezvényiink Mondom, de hat értsd mar meg
akkor én indithatnam a Raba-menti tajhdztol is” (ORFALU, 2015).

Azegymadssal szemben 4116, egymassal inkongruens narrativak, eseményelbeszélések
a helyi narrativ tudas felszinre bukkanasat mutatjak, amelyeknek érvényességét és ere-
jét csakis helyben végzett terepmunka altal lehet megfeleloképpen kontextualizalni.

Mindezen korlatok ellenére a jegyzokonyvek vizsgalata felszinre hozott néhany
olyan problémacsoportot, amely a helyi kdzvéleményt izgatja, aktivitasra, részvételre
készteti. Ezek koziil az els6 a kornyezettel vald viszony €s a természetvédelem szerepe.
Ezek a kérdések rendre eldkeriilnek a kozmeghallgatasokon. Apatistvanfalva 2019. de-
cember 15-1 kozmeghallgatasan példaul a kérdések zome ezt a problémat érintette:

., Mdsodik hozzdszolo: A vadak annyira elszaporodtak, hogy kézvetleniil a hd-
zam melletti elkeritett kertembe bejéttek és mindent lerdgtak a rozsabokroktol
a fenydig. Nekem ez nagy kar. Téliink nem messze van a kis erdé, amit régen mii-
veltek mara viszont nagyon beerdésiilt, ennek az erdonek egy része onkormany-
zati tulajdon, lehetne ritkitani ezt a teriiletet? Beldatom, hogy nincs kapacitas,
munkas, helyi lakosnak ki lehetne a teriiletet adni tisztitasra, akkor talan nem
jonnének be a vadak.

Harmadik hozzaszolo: Ne csak etessék, ne csak hajtovaddaszatot tartsanak ha-
nem a lakott teriilettdl tartsak tavol a vadakat. Ertesitsék a vaddszat idépontjardl
a tulajdonosokat, ne csak a tablat tegyék ki. Sokszor szoltam, hogy mdshol is
legyen hirdetotabla, ne csak a buszmegallondl, ott nem mindenki latja.
Negyedik hozzdszolo: Ravatalozohoz vizesblokk, illemhely sziikséges lenne, te-
metésre tavolrél ide érkezdk sz6va teszik ennek a hidnydt. En a telepiilés kozepén
lakom a szarvasok leeszik a falrol a borostyant, hiaba van kutya, a kutydt is
megtamadjak.

Otodik hozzdszolé: Nagy teriiletek kaszaldsa gondot okoz, egyediil nem tudom
megoldani. Mindenki szeretné lekaszaltatni, csak nincs kivel, jo lenne ha tavasz-
szal 6sszeirndnk, hogy ki kér kaszaldast. Mert a falunk egyik értéke a szépség.
Hatodik hozzaszolo: Zéldek ne szoljanak bele a kaszalasba.

Hetedik hozzdszolo: Patakok szabalyozasat kérjiik, ott is legyen kaszalas. A te-
metoben a cédrusok legyenek szépen visszametszve. Megkdszoném az el6zo tes-

13 A jegyz6konyvben a résztvevOk nevei szerepelnek.
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tiilet munkajat, kivanom az uj testiiletnek, hogy folytassdk ezt a munkat jo erében
és egészsegben. Koszonjiik szépen a kardcsonyi ajandékot.

Nyolcadik hozzdszolo: Kézzel kéne kaszalni a patak partot” (APATISTVANFALVA,
2019).

Ezek, és hasonld kérdések évrél-évre felmeriilnek: ,, a vaddisznok felturjak a me-
zoket, réteket, melyeket utana a tulajdonosoknak kell rendbetenni, ill. kaszalni. Ez az
idés embereknek mdr megterhelé” (APATISTVANFALVA, 2017). Vagy korabban: ,, Md-
sodik hozzdszolo: amennyiben valakinek vadkara keletkezik, kinél, hol kell jelezni?”
(APATISTVANFALVA, 2015). Olykor a kornyezet karbantartasanak, gondozasanak leg-
fobb akadalyaként az Orségi Nemzeti Parkot nevezik meg: ,,a hozzdszol6 jelezte, hogy
a teriiletiikon 60 méterig nem lehet kaszalni a teriiletet, mert az Orségi Nemzeti Parktdl
kaptak egy iratot, mely szerint az a bizonyos teriilet szigoruan védett, amit nem lehet
kaszalni” (ORFALU, 2015 majus).

Maskor pedig a vadasztarsasag feleldssége kertil eld:

., Felszolalo:" felveti, hogy évek ota felmeriild problémdjuk a vadkdar megfize-
tésével kapcsolatos egyeztetés az illetékes vadasztarsasaggal. Tobb esetben
igéret sziiletett arra, hogy a vadkarral sujtott teriiletet mindkét fél jelenlétében
megtekintik, megallapodnak a vadkar osszegére vonatozoan, de az elére egyez-
tetett idépontban a tarsasdag képviseldi nem jelentek meg. Kérése lenne, hogy
erre vonatkozoan hivjdak fel a telepiilésen miikodé vadasztarsasdagok figyelmét”
(APATISTVANFALVA, 2014).

Osszegzésképpen

A tanulmany célja az volt, hogy bemutassa egy eddig kevéssé elemzett és hasznalt
forrastipus hasznossagat és tanulsagait. Négy, egymassal szomszédos kistelepiilés 28
jegyzokonyvének adatai arra mutatnak rd, hogy ez a nagy mennyiségben rendelkezésre
allo forrascsoport olyan szévegkorpuszt képez, amelynek hasznalata, kutatasba valo be-
vonasa hatékonyan egészitheti ki — de nem helyettesitheti — a résztvevd megfigyelésen
alapul6 néprajzi terepmunkat. A szovegkorpusz vizsgalata ugyanakkor azt a Iehetoséget
is felveti, hogy a helyi nyilvanossag egy¢b belsd forrasaival egyiitt olyan képet lehessen
alkotni egy-egy telepiilés belsd életérdl, hatalmi viszonyainak dinamikajarol, amelyek
masképp nem érhetdk el a kutatds szamara.

Tovabbi feladat az egyes telepiilések kozosségi média hasznalatat és annak szo-
vegkorpuszat is szamba venni. Mert egyes telepiiléseken a polgarmester vagy az on-
kormanyzat hangsulyos kozosségi médiabeli szereplése részlegesen atveszi/atveheti
a kozmeghallgatas szerepét. Ugyanigy tanulsagos lehet az egyes falvakhoz kapcsolodo
Facebook-csoportok tevékenységének elemzése is.

14 A jegyz6konyvben névvel és cimmel szerepel.
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Kiilonosképpen a vilagjarvany idején a hazai néprajzkutatdsnak is szamba kell
vennie azokat a lehetdségeket, amelyekkel a néprajzi szempontbol relevans adatok
személyes terepi jelenlét nélkiil is megismerhetdk. Ennek pontos modszertananak és
a forrascsoport felhasznalasi lehetéségeinek feltarasa — mar ebbdl az adattomegbdl
is egyértelmi — csak joval nagyobb szovegkorpuszon lehetséges. E munka elvégzése
a kovetkezo évek feladata.
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CsABA MESZAROS?

VILLAGE VOICES: PUBLIC HEARINGS AS ETHNOGRAPHIC
DATA IN BORDER VILLAGE COMMUNITIES

The aim of this study is to present the relevance of and lessons learned from a type
of source that has to date been seldom analyzed and utilized. This source group is the
minutes of local governments, especially of public hearings. Data from 29 meeting
minutes of four neighboring small municipalities in the Hungarian-Slovenian border
region (Apatistvanfalva, Kétvolgy, Kondorfa, and Orfalu) show that this source
group, available in large supply, forms a text corpus which, if used and included in
research, can effectively complement — but not replace — ethnographic fieldwork based
on participant observation. At the same time, the examination of this text corpus also
raises the possibility of gaining an insight, along with other internal sources of the local
community, into the internal life of a settlement and the dynamics of its power relations
that would otherwise not be available to researchers.
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