LANDGRAF ILDIKO

A ,MAGYAR FAUST” NYOMABAN. ARANY JANOS HATVANI
CIiMU VERSENEK FOLKLORISZTIKAI VONATKOZASAI

1. Bevezetés

Arany Janosnak kiilondsen erds volt a kotddése a folklorhoz és a kozkoltészet-
hez. Kolt6i palyajan szdmos alkalommal hasznalta fel, irta 4t, gondolta jra
valamelyik folklormiifaj sziizséjét, motivumat. Fontos kérdés, hogy milyen
folklortémakhoz nyult, ahogy az is, hogy azokat miként értelmezte, dolgozta
fel (vo. tobbek kozott SziLAGy1, 2017a, 45-58., 114—131.). Tanulmanyomban
Arany Janosnak a debreceni kollégium nagyhir(i tandrarol irt Hatvani cimi
verse folklor és kozkoltészeti kapcsolodasait, valamint a popularis irodalom-
mal valo érintkezéseit vizsgalom.

Hatvani Istvan a debreceni reformatus kollégium kiemelkedd tudasu pro-
fesszora volt 1749 és 1786 kozott. Szamos tudomanyteriileten, mint példaul a
csillagdszat, maga is eredményes kutatasokat folytatott. Egész tanari palyéja
a jeles intézményhez kotodott, ahol teoldgiat, filozofiat, matematikat és kiilon-
boz6 természettudomanyokat tanitott.! A polihisztor tanar a kémiat és a fizikat
kisérletez6 modszerrel oktatta didkjainak, Magyarorszagon az els6k kozott is-
mertette meg az elektromossag jelenségével a hallgatdsagat. Egyaltalan nem
foglalkozott magiaval, asztroldgiaval, viszont a tandrakon is végzett tudoma-
nyos kisérletei, amelyek abban a korban még nem voltak szokasosak, ezen kiviil

! Hatvani Istvan (1718-1786) teologus, orvosdoktor, természettudos. Svajci (Bazel) és hol-
land (Leiden) egyetemeken tanult. A heidelbergi, a marburgi és a leideni egyetemekre is
hivtak tanarnak, de végiil hazatért a debreceni kollégiumba, ahol szinte a halalaig tanitott.
Elsé életrajziroja, Révész Imre kiemeli, hogy orvosként ugyancsak rendkiviil eredményes
volt, tavoli vidékekrol érkeztek hozza betegek, sikeres és modszereiben meglepd gyogyi-
tasairdl hosszl ideig meséltek. A nagyvaradi gyogyfiirddk asvanyvizeit is felhasznalta a
gyogykezelésekhez. Orvosként 6 feliigyelte a debreceni gyogyszertarakat, és a hivatala
a kisérleteihez is segitséget nyujtott (REvEsz, 1871, 70.). Elete vége felé a debreceni re-
formatus egyhdz és a kollégium vilagi és egyhazi vezetdi kozott komoly hatalmi ellentét
alakult ki, ennek kovetkeztében maga is lemondott kollégiumi allasarol, és visszavonult a
tanitastol. Egyes feltételezések szerint rosszakardi ebben az adaz vitaban esetleg szerepet
jatszhattak az 6t az 6rdongds hirébe hozo torténetek terjesztésében (v6. LOSY-SCHMIDT,
1931, 161.). Eletéhez lasd REvEsz, 1871; MILEsz, 1872; HEINRICH, 1886; Pap, 1916; LOSY-
ScumipT, 1931; ToTH, 1977, 131-133.; FEHER, 2002.
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nagyhirli orvosi praxisa, Bihar-szerte eredményes gyogyitd6 munkdja, valamint
ismert portréja, amelyen a kezében tartott bibliat egy koponyan nyugtatja, mind
olyan momentumok, amelyek talan hozzajarulhattak ahhoz, hogy a kiemelkedd
képességli, mélyen hivo, rendezett viszonyok kozott €10, sziikebb és tagabb ko-
zOsségében egyarant megbecsiilésnek 6rvendé Hatvani nevéhez a 19. szazadi
kollégiumi didkhagyomanyokban kiilonb6zd biibajoskodasokat, varazslatokat
kezdtek kapcsolni (vo. TOTH, 1899, 36; Pap, 1916, 465-466; LOSY-SCHMIDT,
1931, 154-155.), majd a professzorrdl szolo torténetek nem csak Debrecenben,
hanem késObb orszdgosan ismertté és népszertivé valtak. A magyar folklérban
kiilon mondakort alkotnak a Hatvani-torténetek. A neki tulajdonitott csodas tettek,
varazslatok a popularis olvasmanyok szerzoit is megihlették, feltehetoleg ez a ko-
riilmény is fontos szerepet jatszott Hatvani alakjanak orszagos ismertségében.

2. Hatvani professzor a 19. szazadi, debreceni didkhagyomanyokban

2.1 Hatvani életébdl fennmaradt toredékek

Hatvani halalat kovetoen, kiilonosen a 19. szazad elsé évtizedeiben a debreceni
kollégium didk-kéziratossagaban elevenen ¢élt a rola mint tudakos professzorrol
€s a varazslatair6l sz610, a babonasagot kifigurazoé torténetek gytijteménye: Hat-
vani életébdl fennmaradt toredékek (a tovabbiakban: Téredékek) cimen. Tobb
masolatban, tobb szovegvaltozatban is ismert a Toredékek gylijteménye, amely a
debreceni didkfolklor tizenharom Hatvani torténetét 6rokiti meg egy Eloljaro és
egy Hatuljaro beszéddel foglalva keretbe a torténetfiizért. Néhany valtozat torzo-
ban maradt, nem szerepel benne mind a tizenharom torténet, illetve fejezet. Tobb
kéziratban a fejezetek jelzésére, elvalasztasara paragrafus jelet (§) hasznaltak a
masolok, akik olykor a neviiket, a monogramjukat is feljegyezték a szoveg elején
¢s/vagy a végén, olykor anonimek maradtak. A fejezetek Hatvani meghdkkento,
csodas tetteirdl, varazslatairol szdmolnak be, a hiedelemtorténetek ismert témai,
motivumai fogalmazodnak meg benniik, de az elbeszélések az esetek érdekessé-
gére, furcsasagara vannak kihegyezve. A megfogalmazasuk modja, szellemes,
humoros, helyenként ironizald stilusuk, a torténetek tobb esetben csattandszerii
lezarasa az anekdotakéhoz hasonlé. A didkok kézrdl kézre adtak e torténetek kéz-
iratos gytijteményeit, olvastak ¢és a kollégiumi didkfolklor egyéb szerzeményei-
vel egyiitt masoltak ezeket a szovegeket. Ennek mikéntjét jol jellemzi Toth Béla:
,,E tobbnyire tilos és "padalatti hasznalatra’ szant masolatoknak, ép ritkasaguknal
fogva, megvolt a maguk erds hatasa.” (TOTH, 1899, 36.)
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A Toredéekek gytjteménye leginkabb a kozkoltészet jellegzetességeivel irhatd
le. Kiillés Imola olyan verses miivek variansokban létez6 halmazaként hataroz-
za meg a kozkoltészetet (KULLOs, 2000, 20.), mint amelyek altalanosan ismer-
tek, terjedésiik tomeges, fiiggetlentil attol, hogy van-e, nincs-e szerzojiik, hogy
egy-egy alkotas mely stilusrétegbe tartozik. A kozkoltészetre jellemzd, hogy az
alkalom és a funkci6 jobban meghatarozza, mint az egyéni, miivészi invenciok,
a szobeliségben ¢€s irott formaban egyarant terjednek, varialodnak. A Téredékek
esetében nem beszélhetlink alkalomhoz kotottségrol, legalabbis nincs réla tudo-
masunk, nem verses, hanem prézai miir6l van szo, amelyet egy szlikebb kdzos-
ség, a debreceni kollégiumi didksag tagjai szarmazasuktol, tarsadalmi hovatarto-
zasuktol fiiggetlentiil hasznaltak, masoltak, terjesztettek a maguk szorakoztatasa-
ra. Az utokor megprobalta a gylijtemény keletkezését id6hoz és szerz6hdz kap-
csolni, de legalabbis egy 6sszeallitohoz, aki a szajhagyomanyban €16 torténeteket
rogzitette, errdl a késobbiekben részletesen esik majd szo.

A Hatvani-torténetek debreceni didkgytlijteménye akkor kapott széles nyil-
vanossagot, és valt orszagosan ismertté, amikor Szilagyi Istvan® 1872-ben
megjelentette a kor kedvelt, hosszu életi (1854-1921), nagy példanyszamu,
képes csaladi lapjaban, a Vasdrnapi Ujsagban.® Szilagyi Istvan, Arany Janos
egykori debreceni iskolatarsa, majd jo baratja, 1836-ban, még diakként maga
is talalkozott egy valtozattal a kollégium Doromb cimii kéziratos kiadvanya-
ban. Szilagyi bevezet6jébdl kideriil, hogy a Toredékek két kéziratos példanya
egy évvel korabban, 1871-ben kertilt a birtokaba. Probalt ekkor a gylijtemény
tovabbi masolataira, kézirataira bukkanni, de nem jart sikerrel.

A Toredékek a ,kegyes és nem kegyes olvasot” megszolitd Eloljaro beszéd-
del indul, és mard gunnyal, pamfletszertien fejti ki a babonasag mindenkori és

2 Szilagyi Istvan (1819-1897) tanar, iskolaigazgato, ird, az MTA levelezd tagja (1846).
1842-ben a nagyszalontai kisgimnazium rektoranak nevezték ki. 1842—44 kozott Nagysza-
lontan Arany Janos tanartarsa volt, baratsaguk ekkor mélytilt el, mindennapos vendég volt
az Arany csaladnal. 1845-t6] a maramarosszigeti reformatus liceum tandra, majd 1850-t6l
pedig az igazgatdja lett az intézménynek és szinte a halalaig, 1896-ig tdltotte be ezt a tiszt-
séget. Szilagyi Istvan és Arany Janos kapcsolatahoz: ROZSAHEGYI DEREANO, 1941.

3 Szilagyi Istvannak tobb alkalommal jelent meg, tobbnyire torténeti targyu irasa a lapban.
El6szor 1857-ben, amikor elnyerte a Vasdrnapi Ujsag életrajzi palyazatat 1zabella kiraly-
nérol irt munkajaval, amit folytatasokban kozolt a lap, végiil 1884-ben jelentkezett utoljara
ugyancsak egy ¢letrajzzal, Szerencsy Istvanéval. A legtobb irasa 1872 és 1874 kozott jelent
meg a Vasarnapi Ujsagban, abban az idészakban, amikor a Hatvani-mondékat is kozdlte.
frasai koziil kettdt szeretnék kiemelni, amelyek mutatjak folklorisztikai érdeklddését is,
mindkét publikacidjaban hivatkozott a Magyar Népkoltési Gyiijtemény az id6 tajt meg-
jelent els6 két kotetére. Az egyikben egy betlehemezés szovegkonyvét adta kdzre (Ismét
egy karacsonyi mysterium. Vasarnapi Ujsag, XX. 52. sz. 1873. december 28. 617-620.),
a masikban pedig a gyermekjatékok gylijtését szorgalmazta (A gyermekjatékok tigyében.
Vasarnapi Ujsag, XXI1. 2. sz. 1874. januar 18. 41.).
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mindeniitt 1étezését, kelld ironidval dsszegezve, hogy ,,...az oktalan allatoktol
az embert nem egyéb kiilonbdzteti meg, hanem a babona [...]. Nincsen egyéb
oszlopa a tarsasag boldogsaganak, nincsen hatalmasabb eszkoz a birodalmak
viragoztatasara, mint a babona,” aminek biztos forrasa az emberi oktalansag és
gyarlosag, terjesztdje pedig a szobeszéd. ,,Nekem ezt Porzse néném beszélte,
neki pedig Kati, a pap szolgéldja, a ki ismét maga szajavallasa szerint, hiteles
embertdl hallotta.” (SzILAGYL, 1872, 154-155.). Az elsé torténet, az elsé pa-
ragrafus éaltalanossagban szol Hatvani életérél. Mar az anyja is sarkdnnyal al-
modott, amikor terhes volt vele. Gyerekkoraban 6rommel hallgatta a meséket.
Késobb a magia kezdte érdekelni és vilagga indult. ,,...fekete iskolaba is jart
volna, s tan Debreczenbe sem jott volna, ha professornak nem hivtak volna.”
(SziLAGyY1, 1872, 155.) A mdsodik torténet a blivos ereji, fekete konyv meg-
szerzésének torténete. Hatvani nagypéntek éjszakajan, egy langokbodl kiemel-
kedo kigyo szajabol emelte ki csodas erejii konyvét, minden természetfeletti
tudasanak forrasat. A gyermekkoraban hallott torténetekbdl tudta, hogy ilyen
esetben harom lehetetlenséget kell kérni a fold alatti, rab lelkektdl: idei bagoly-
nak tavalyi tojasat, néma gyermeket, aki szolani tud, illetve a szellemek haso-
gassanak minden szOrszalat négyfel€, és szurkaljak ki pipaszarnak. Nem tudjak
ezeket teljesiteni, igy megadjak magukat Hatvaninak. A harmadik paragrafus a
csodas vacsora, Hatvani latszatlakoma4janak a torténete, amikor a torok szultan
felséges étkeit a hozzaérkez6é vendégek asztalara varazsolja. A latogatok érke-
zésekor nyoma sincs a késziilodésnek, a tlizhelyen macskak hevernek, a pro-
fesszor pedig olvasgat. A vendégsereg gyarapodasaval a kis szoba tagulni kezd.
A szoba falardl latszatgylimolesok, zoldségek (uborka, dinnye, tok) lognak a
vendégek nagy amulatara, de ha megprobaljak a holgyvendégek azokat lesza-
kitani, ki-ki a férjének orrat, fejét tekergeti csupan. Az ujsagok pedig megirjak,
hogy az egyik este a torok szultannak érthetetlen modon eltiint a vacsoraja.
A negyedik paragrafusban Hatvani az utolsé pillanatban lefékezi a kocsijat,
mieldtt a lovak elé épp lecsapna a villam. Az Arany Janos altal is megverselt
otodik torténetben éjszakanként Hatvani alakjaban az 6rdog tart prelekciokat,
el6adasokat. A didkok hamuval behintik a kiiszobot, az alprofesszort leleplezi
a hamuban hagyott patanyom (kecskelabnyom). ,,Erds varunk nekiink az Is-
ten” — énekli az egyhazi éneket a megrémiilt tanul6ifjisag, ennek hallatan a
Hatvani professzor alakjaban orat tarto satan kirepiil az ablakon, kénkdszagot
hagyva maga utan. A hatodik paragrafusban egy pater az ablakbol kihajolva
kérdi a professzort, hogy eretnek-e, és meg akar-e térni, erre a bosszus Hatvani
szarvakat ndveszt neki, igy a pater nem tudja visszahtzni a fejét az ablakbol.
A hetedik paragrafusban egy vaddiszné kitirja egy halott asszony csontjait,
belebuvik a testébe és kisértetként bolyong. Hatvani megszabaditja a férjet és
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a varost a visszajaro 1élektol. A nyolcadik paragrafus szamos vardzslat leirasat
adja, példaul, hogyan lehet minden betegségre hatd gyogyszert késziteni, miként
lehet sebezhetetlenné valni stb. A kilencedikben Hatvani varatlanul latszatarvizet
fakaszt a Fehér Lo széalloban, hogy ne legyenek csuromvizesek, fel kell fogniuk
a szoknyajukat az ott vendégeskedd asszonyoknak, akik el6tte azzal kérkedtek,
hogy 6k olyan artatlanok, hogy soha nincs okuk elpirulni, és most, hogy illetlentil
kénytelenek magasra emelni a ruhdjukat, mégis pironkodnak. A fizedikben Hat-
vani a porba kocsit rajzol, és azzal elobb ér Sdmsonba, mint a bird a kocsijaval,
aki el6tte felajanlotta, hogy magaval viszi. A tizenegyedikben Flizesi, az egyik
tanitvanya ellopja a varazskonyvét, eléhivja beldle a szellemeket, hogy tegyenek
mindent tonkre, a végén a szellemek 6t is darabokra szaggatjak. Hatvani Ggy
»tamasztja fel” a fitt, hogy két rablelket parancsol annak testébe, de masnap a
vizsgan, amikor Isten nevében kéri az egyik didktars a segitséget, az ,,0sszerakott
fin” ismét darabokra hullik szét. A tizenkettedikben egy elszegényedett rokonnak
olyan pénzt ad, melyet az hiaba kolt el, ujra meg Ujra visszatér a gazdajahoz. A
tizenharmadik: a tudds haladlat mondja el, a fehér és a fekete galamb kiizdenek
egymassal, félelmetes zaj hallatszik a szobabol, mikor bemennek, a tudésnak mar
hilt helye sincs, ,,Hihet6, hogy az 6rdogok ragadtak el” — zarul a torténet (Szi-
LAGYI, 1872, 183.). A Hatuljaro beszéd ugyancsak ironikusan bizonygatja a hihe-
tetlen torténetek valosagat és orokke valo 1étezését, mivel a babonakban mindig
hisznek, hinni akarnak. Az Eloljaro beszéd zarlata — , A kegyes és nem-kegyes
olvasonak holtig €16 baratja, az ir6 K. S.” (Sz1LAGY1, 1872, 155.) — és a Hdtuljaro
beszedé — ,,A kegyes és nem-kegyes olvasonak tiszta szivbol kivanja a szerzo
K. S.” (SziLAGY1, 1872, 183.) — hasonld. A Vasdrnapi Ujsagban megjelentetett
valtozatban a K. S. monogram szerepel, ez Kazinczy Samuelt, a késébbi hajdu-
kertileti foorvost rejti, de a Toredékek mas szovegvaltozataiban mas névrovidités
(B. F. J.) is szerepelhet vagy csak annyi, hogy ,,ir6”, monogram nélkiil.

A szdveg nem ad tdmpontot ahhoz, hogy Kazinczy a Hatvani-torténeteket
koltotte-e, vagy a szobeliségbdl jegyezte-e le, alakitotta-e a maga izlése szerint
vagy 6maga is egy kéziratrél masolta-e. Datum nem szerepel a torténetgytjte-
mény kéziratain. Kazinczy Samuel 1815 és 1826 kozott tanult Debrecenben,
ezért a kutatas a nevével fémjelzett szOvegvaltozat keletkezésének idejét erre
az idGszakra tette, leginkabb 1824-re (LOSY-ScHMIDT, 1931, 157.). A Kazinczy-
féle valtozatot tobben masoltak. Szilagyi Istvan a Toredékek els6 publikalasa-
kor a Vasarnapi Ujsagban a Kazinczy-féle verzidé Szikszai Lajos tanuld altal
1828-ban készitett masolatat kozolte.*

4 Ezt a szOvegvaltozatot kozolte Toth Béla (TotH, 1899, 35-55.; [1900], 20-45.) is. Az
El6ljaro és a Hatuljaro beszédek nélkiil a Szilagyi altal kozolt Toredékek torténeteket né-
metil kiadta Heinrich Gusztav 1886-ban.
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Révész Imre, neves reformatus teologus, egyhazjogasz, Hatvani elso ¢élet-
rajzanak ir6ja ugy vélte, hogy elsésorban Kazinczy volt a torténetek erede-
ti kiotloje, nem csupan lejegyzodje volt a kollégium szobeliségében é16 Hat-
vani-torténeteknek. ,,Azon 6rdongds mondaknak, a melyek Hatvani nevéhez
kapcsolvak, [sic!] valodi torténeti alapjok igen kevés lehet. Ezel6tt mintegy 23
évvel biztos forrasbol hallottam, hogy az egész monda-csoportozatot a szel-
lemdus ¢és €lczes Kazinczy Samuel hajdu-keriileti féorvos koltdtte, debreczeni
dedk koraban. Ismertem Kazinczyt, lattam, olvastam valaha sajat kéziratat s
nem tartom egészen lehetetlennek, hogy a mondak legalabb nagy részben tole
vagy ataldban a deaki sereg orok ifju s tréfas kedélyébdl s kifogyhatatlan le-
leményes képzelmeibdl veszik eredetoket.” (REVESz, 1871, 70.) Révész Imre,
aki 1841-tdl tanult, 1847 és 1851 kozott pedig tanitott a debreceni kollégium-
ban, maga is taldlkozott a kéziratos torténetgylijteménnyel egykor Debrecen-
ben. Révész szerette volna a kalvinista tudds tandr nevét megszabaditani az
ordongosség hirétol, ezért is igyekezett a torténetek ismertségét térben, idében
szlikre szabni, ¢és a tréfara mindig kaphato didksereg, de els6sorban Kazinczy

Am azt a feltételezést, hogy Kazinczy lett volna a Toredékek szerzéje, az
elso Osszeallitoja, vagy a legkorabbi lejegyzdje a szajhagyomanyban €16 tor-
téneteknek, cafolja az a koriilmény, hogy Losy-Schmidt Ede 1930-ban a Déri
Muizeumban talalt egy olyan valtozatot, amit Bodogh Gyula ajandékozott a mu-
zeumnak 1907-ben. A masolatot Bodogh Istvan készitette 1836-ban, de a kéz-
irat végén a kovetkezo aldiras olvashato: B. F. J., (vagy B. F. 1) ,,a keresztyén
kalvinista Deakok egyike”. A datum pedig Debrecen, 1796. Losy-Schmidt ugy
vélte, hogy a rovidités a Bodogh csalad egyik tagjat, egy ugyancsak Bodogh
Istvan nevii el6dot rejt. Azt feltételezte, hogy talan Kazinczy Samuel is errdl
az 1796-o0s példanyrol készitette a sajat valtozatat, mert Kazinczy édesanyja is
Bodogh leszarmazott volt (LOsy-ScHMIDT, 1931, 157-158.). O. Nagy Gabor
tovabbi harom olyan kéziratos gytijteményt tart fel, amelyeknek a cimoldalan
az szerepel, hogy ,,B. F. J. altal” irattak. O ugy vélte, hogy a névrévidités nem
Bodogh Istvant fedi, hanem Banyai Jozsefet vagy Bogya Jozsefet, mindketto
ismert kéziratos gylijteményiro volt. Szerinte a Toredékek megszerkesztettsége
¢s megfogalmazasa gyakorlott szerzore, dsszeéllitora vall (OTROKOCSI NAGY,
1942, 15.). Ban Imre és Julow Viktor (BAN—JuLOW, 1964, 30—46.) Banyai Jo-
zsefhez kototte a gylijteményt.

Losy-Schmidt Ede Osszehasonlitotta az altala ismert szovegvaridnsokat,
¢és ugy vélte, hogy mind a Kazinczy-, mind a Bodogh-féle valtozatok is egy
1796-nal koraibb példany toredékes €s hibas masolatai. A Bodogh-féle Torede-
kek a régiesebb nyelvezetli gylijtemény, vannak labjegyzetei, a Kazinczy-féle
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valtozatokbdl hidnyoznak a lapalji jegyzetek, ott a szovegbe illesztve szere-
pelnek a magyarazatok. Valdszintileg mind a Kazinczy-, mind a Bodogh-féle
masolatoknak volt el6zménye, mert mind a kettében vannak értelemzavar6 hi-
bak, elirasok, pl. a ,,takaros szoba” Bodoghnal ,,takarékos szoba” vagy ,,a fold
alatt valo lelkek” a Kazinczy-féle valtozatokban ,,foldi lelkek” vagy ,,alfoldi
lelkek™. A tulajdonnevek szamtalan valtozatban ismertek, szinte valamennyi
szovegvaltozatban eltérdek. A kollégium diakjai kozott Hatvani halalat kove-
téen 50—60 éven keresztiil kdzkézen jarhattak a Toredékek kiilonboz6 kéziratai,
masoltak, tovabbadtak, alakitottak, olykor roviditették, kiegészitették a torté-
neteket, olykor egyes szavakat félreolvastak, félreértettek (vo. LOSY-SCHMIDT,
1931, 159-160.).

Az 1770 és az 1830-as évek masodik fele kozotti idoszakbol ismert a leg-
tobb debreceni diak vers- és elegyes tartalmu gytijtemény (BAN — JuLow, 1964,
10.). OTrROKOCSI NAGY Gabor (1942, 76-88.) adott eldszor attekintést a Tore-
dékeket tartalmazé kéziratos gytjteményekrél a Debreceni Reformatus Kol-
légium Konyvtardnak Kézirattara, valamint a debreceni Déri Mizeum anya-
gara tamaszkodva. Majd Béan Imre és Julow Viktor ujabb tételek feltdrasaval
gazdagitotta azoknak a kéziratoknak a sorat, amelyek megdrizték a Hatvani-
torténeteket (BAN — JuLow, 1964, 3046, 231-232.). Am feltehetéleg tovabbi
példanyok lappanghatnak még.

2.2 A Toredékek egy ismeretlen valtozata

Az MTA Konyvtar és Informacios Kozpontban® mikrofilmen tarolva sikertilt
egy olyan publikalatlan, a korabbi 0sszesitésekbdl hianyz6 valtozatot talalnom,
amelynek kéziratat Sarospatakon, a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet
Tudomanyos Gytlijteményei Kézirattaraban 6rzik.® Ez a valtozat a Toredékek
egy toredéke. Ugyanis a tizenharom fejezetbdl csak kilenc olvashatd benne.
A mikrofilmen és a tarold dobozon is olvashatdé Kazinczy Samuel neve, de az
eredeti, lefotozott kéziraton nem szerepel a név, ez csupan a cimleirast vég-
70 feltételezését tiikkrozi. Ahogy a korabbiakban szo6 esett rola, az Eloljaro és
a Hatuljaro beszéd lezarasaban szokott szerepelni a ,,szerz6” monogramja, a
Kazinczy-féle valtozatokban a kovetkezOképpen: ,,A kegyes és nem-kegyes
olvasoénak holtig é16 baratja, az ir6 K. S.” Am ebben a valtozatban a K. S.

5 Kazinczy Samuel: Hatvani. 1824. Jelzet: B 3268/I11 MTAK.

¢ Tiszéninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytijteményei, Sarospatak, Kéz-
irattar 1665. Kazinczy Samuel: Toredékek. 1824. 16 lev. Katona Gyorgy sarospataki nyu-
galmazott mérnok ajandéka 1914.
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monogram sincs feltiintetve. Ennyi olvashat6: ,,holtig ¢l6 baratja, az ird”. Mi-
vel a szoveg a kilencedik fejezetnél megszakad, a Hatuljaro beszéd is hianyzik
e kéziratvaltozatbol. Sem név, sem datum nem szerepel a kéziraton. A cimle-
irasban szerepld 1824-es esztendd ugyancsak a Kazinczy-féle szovegvaltozat
keletkezésének a kutatas altal kikovetkeztetett, feltételezett évszama. A kézirat
tobb ponton inkabb a Bodogh-féle valtozattal mutat rokonsagot. Egyrészt ah-
hoz hasonléan a masolé a magyarazatokat labjegyzetekbe tette és nem a szo-
vegbe illesztette. Masrészt a szoveg nyelvezete, szOhasznalata is régiesebb,’” de
az altalam ismert egyik Bodogh-féle Toredékek valtozattal sem egyezik meg
teljesen, itt-ott hianyoznak szavak, mondatok, bekezdések, amelyek mindkét
valtozatban megtalalhatoak, a szovegben szereplé személynevekben is mutat-
koznak kiilonbségek. Vannak olyan szovegrészek, amelyek inkabb a Bodogh-
féle és vannak olyanok, amelyek inkdbb a Kazinczy-féle verziohoz kozelitik
ezt a példanyt. A feltart kézirat elemzése a mar ismert szovegvaltozatokkal vald
Osszevetéssel tovabbi filologiai munkat igényel.

2.3 A Toredékek torténetei a debreceni kollegiumon tul

A Toredékek Hatvani-torténetei, kivaltképp az emberi tudatlansagot, hiszé-
kenységet kifigurdzo Eloljaro és Hatuljaro beszédek tanuskodnak arrdl, hogy
a kollégium felvilagosult, babonaellenes 1égkorében sziilettek (vO. ERDESZ,
1993, 84.). A 18. szazad elejétdl valtozas kovetkezett be a debreceni értelmiség
kiilfoldi tanulméanyutjainak a célallomésaiban. Immdéron egyes németorszagi
(Gottingen, Halle), hollandiai (Utrecht, Leiden), valamint svéjci (Bazel, Zii-
rich) egyetemeket latogattak a debreceni didkok, ,,ahol egyre felvilagosultabb
természettudomanyos és jogi miveltséget szereztek, valamint az un. racionalis
teologia dogmatizmust elvetd, a mindennapi kegyességet hirdeto szellemiségét
hoztdk a varosba” — ahogy arra Kristof I1dik6 (KRrisToOr, 1998, 192.) ramuta-
tott.® A 18. szazad masodik felében a debreceni kollégium szellemiségét is ez

7 Példaul régebbi szodalakok és ragozasok fordulnak eld: ,,Nagy sikoltassal borultak a rab
lelkek laba eleibe,” a Kazinczy-féle valtozatokban ,,rablelkek labaihoz” szerepel. A Bédogh-
féle verziokhoz hasonldan az ,,oskola” szt hasznalja, a Kazinczy-féle ,,iskola” helyett.
Ugyanakkor nem koveti a Bodogh-féle szovegek elhallason alapuld a ,takarékos szoba”
jelzos szerkezetet, ehelyett ,,takaros szoba” olvashatd. A Kazinczy-féle félreértett ,,alfoldi”
¢s ,,foldi” lelkek helyére, itt ,,foldi [sic] alatti lelkek™ alakvaltozat kertilt.

8 Ezt a felvilagosultabb gondolkodast jelzi az is, hogy Debrecen varosa mar Maria Terézia
els6 két rendelete utan, amelyekkel probalta ellenérzése ala vonni a Habsburg Monarchia
orszagaiban a boszorkanypereket, leallitotta a boszorkanyok ildozését. Az orszagos gya-
korlatnal ugy tiinik, korabban, feltehetéen 1759-ben volt az utols6é boszorkanyper (Kris-
TOF, 1998, 187-188.).
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a gondolkodasmad hatarozhatta meg. A Bazelban ¢és Leidenben tanul6 Hatvani
Istvan is ennek a korszaknak volt a gyermeke. Onéletirasa, europai, uti jegyze-
tei tanuskodnak arrél, hogy milyen kritikusan szemlélte az ostoba vakhit, a ba-
bonasag megnyilvanulasait (MILESz, 1872; LOsY-ScHMIDT, 1931, 186-216.).

A debreceni tanul6ifjisag a Hatvani-torténeteket nem csak masolta, hanem
mesélte is, a szajhagyomany is Orizte. Szildgyi Istvan arrdl irt a Vasarnapi
Ujsagban, a szoveg kozreadasakor a bevezetdjében, hogy a Toredékek torté-
neteit a szobeliségbdl is ismerte: ,,...0reg emberektdl hallottam e toredékek
nagyobb részét elbeszéltetni, a kik ezekre ugy hivatkoztak, mint a melyeket
6k is még gyermek korukban hallottak” (SziLAGY1, 1872, 154.). Meggy6z6ek
Pap Karoly szavai atekintetben, hogy a diakfolklor torténetei nem maradtak
a kollégium falain beliil, a debreceniek is hallottak, ismerték azokat:

,llyen kornyezetben és hatasok alatt vajjon mi allhatta utjat, hogy onal-
16an is kerekedjenek bizonyos Hatvani-mondak, mikor a deak- és polgari
elem akkor (s még igen sokd) valami, ma alig érthetd meleg, patriarcha-
lis viszonyban ¢élt egymas mellett. A didk a »civis honestus«-nak, mint a
korabeli iras nevezi 6ket, nemcsak szivesen latott lakoja, csaladi iinnepe-
in mesélo €s borozgato tarsa, hanem mint jol szervezett »tlizolto-sereg«
vagyoni jolétének is soka egyetlen s6t hosi védelmezdje volt. Mennyi
megkapo, kedves jelenetnek, adomanak, dedki torténetnek lett mindez
melegagya, melynek hervadé viragaibol még Jokai is sietett 6sszeszedni
egy marékravalot.” (Pap, 1916, 467.)

A Toredekek, annak ellenére, hogy célja a babonas hit kigunyolasa volt, ép-
penséggel meggyokereztette, elterjesztette a Hatvani-torténeteket. Ezen a véle-
ményen volt Heinrich Gusztav is, aki szerint a tréfas torténetek a tanult, olvasott
didkok fantazidjanak sziileményei, de 6k nem csak egymas kozott, hanem varos-
szerte, a debreceni polgaroknak is mesélték ezeket, tovabbadtak ¢és egy 1d6 utan
lekopott réluk a humor, a babonaellenes giny és a jambor civisek tudataban valt
Hatvani az 6rdoggel cimborald, varazslatokra képes tudossa (HEINRICH, 1886,
787.; 1894, 183.).

A Toredékek Hatvani-torténeteinek 19. szdzadi terjedéséhez hozzajarult,
hogy nyomtatasban is napvilagot lattak. 1885-ben A4 hires Hatvani Istvan
debreczeni professor tuddakos cselekedetei cimmel adtak ki Debrecenben, név-
teleniil, egy cimképpel és négy szovegképpel. Ez alapvetden egy Kazinczy-féle
szovegvaltozat, de a tizenhdrom tdrténet mellé még négy tovabbi torténet is
csatlakozott. Az egyikben a Faust-mondék motivumai jelennek meg. A diszn6-
toron elfogy a bor, erre Hatvani az asztal 1ababol bort fakaszt, a kapatos tarsa-
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sag tagjait a labaiknal fogva, jarmi nélkiil hazaszankaztatja, mikdzben a nad-
ragfeneke mindegyikiiknek teljesen elkopik. A masodik torténetben Hatvani
az ujjan lévé gytra forgatasabol latja, hogy munkasai nem dolgoznak, hanem
a kocsmaban mulatoznak. A harmadik torténetben egy gazda arra kéri Hatva-
nit, hogy ahogy a fehér és fekete galambok fejét kicserélte, iigy a csinos testal-
kata, de csunya arcu feleségének fejét cserélje sz€p arct sbgorasszonyaéra, de
miel6tt megtehette volna ezt Hatvani, meghal. A negyedikben egy sokgyerekes
kofan azzal segit, hogy az asszony 4altal arult kajszibarackok mindegyikébdl
egy-egy aranyat varazsol eld, erre a vasarlok az dsszes barackot megveszik, de
azok egyikében sincs arany (N. N., 1885).

A masik nyomtatott flizetet a Toredékek szovegeivel Erdélyi Istvan adta ki
1897-ben Miskolcon a Szabadsag cimii napilap mellékleteként Hatvani Istvan,
a debreceni hires tuddkos professzor életébol cimmel. Ebbdl hianyzik az éjféli
prelekciorol szol1o torténet, helyette az 6rdogi szankazas olvashato.

Szolni kell még egy Bucsanszky Alajosnal kiadott ponyvardl, ami A hires
Hatvani Imre tanar élete, viszontagsagai, csodalatos tettei, rettenetes vége és
pokolba menetele, borzaszto torténet az oskorbol cimmel jelent meg. A flizet
48 torténetét nem a debreceni Toredékek ihlették, hanem a német népkonyvek
Faust-torténetei, azok forditasaval, atdolgozasaval sziiletett a kiadvany. Hat-
vani sem Istvan, hanem Imre keresztnévvel szerepel, 6sszekeverve igy a deb-
receni professzort az 1849-ben tragikus kovetkezményekkel jar6 abrudbanyai
Osszecsapast kezdeményezd magyar szabadcsapat drnagyaval.

A 19. és 20. szazad forduldjan a popularis irodalom ¢€s a szépirodalom t6bb
mifajaban is sziilettek miivek Hatvani professzorrol, ezek tobbsége a Torede-
kek szovegein alapultak. Losy-Schmidt Ede készitett attekintést a Hatvani-tor-
téneteket feldolgozo szépirodalmi mitvekrdl (LOSY-ScumipT, 1931, 172-183.).°
1907-ben Greguss Daniel €s Székely Vladimir 4 babona cimmel allitott 6sz-
sze egy eldadast a budapesti Urdnia szinhazban 140 vetitett, szines képpel és
9 mozg6 képpel. A magyar nép babondit bemutatd részben a képsorozatnak

° Torkos Laszl6: Hatvani. Humoros eposz 12 énekben. Budapest, Hornyanszky Viktor, 1901.
A mi a Toredékek fejezeteinek szabad atdolgozasa. A szerz0 részleteket mutatott be miivé-
bl a Petéfi-tarsasagban 1899. oktdber 15-én, amirdl a Vasdarnapi Ujsag (46, 43. sz. 1899.
oktober 22. 728.) is beszamolt. Szombati-Szabo Istvan: Professzor Hatvani Istvan (1909)
cimmel 48 versszakbdl all6 elbeszéld kolteményt irt, amit a Haldl parkja cimi kotetében je-
lentetett meg 1915-ben. Miivében a Toredékek hat epizodjat dolgozta fel. Makai Emil: Tudos
professzor Hatvani cimen (1900) haromfelvonasos, verses vigjatékot irt, de nem a Téredé-
kek torténeteire épiilt a dramaja. A vigjatékot 1900. februar 20-an mutattak be a Vigszinhaz-
ban. Az eldadasrol kritika késziilt a Vasarnapi Ujsagban (47, 8. sz. 1900. februar 25. 124.).
Nagy Sandor: Hatvani cimli egyfelvonasosat a debreceni Csokonai Szinhazban 1941. ok-
tober 31-én mutattak be, ez sincs kapcsolatban a Téredékek szovegével.
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része volt Hatvani professzornak a bevezetében mar emlitett hires portréja is,
a bibliaval és egy koponyaval.'

2.4 A Hatvani-monddk és a Faust-mondakor

A magyar kutatast a kezdetektdl foglalkoztatta a Hatvani-torténetek és a Faust-
mondak érintkezése. A 19. szazad végén TOTH Béla (1896, 46.) még kevés ro-
kon vonast vélt felfedezni Hatvani és Faust alakja, valamint torténeteik kozott
(pl. az orvosdoktorsag, vagy Az Ezeregyéjszaka meséibdl is ismert latszatgyii-
molcs, -zoldség ndvesztése a fejre/orra motivuma).

Heinrich Gusztav (1884; 1886; 1894) és Imre Lajos (1893) a német Faust-
mondak és magyarorszagi elterjedésiik, hatasuk kapcsan foglalkozott a Hatva-
ni-mondakkal. Imre Lajos vetette dssze, hogy a Faust-mondatipusok, illetve
-motivumok koziil melyek és miként kapcsolddtak Hatvani professzorhoz is.
Ezek a kovetkezok: Faust szarvakat ndveszt egy lovag fejére; Egy 16csiszarnak
lovat ad el, de az a vizben szalmacsutakka valik. A l6kupec visszamegy ¢és az
alvo Faust labat megrantja, erre a laba latszolag kijon a helyébdl; A papa asz-
talarol a legjobb ételeket, italokat odavarazsolja sajat magéanak; Bort fakaszt az
asztal 1ababol; Csodas utazast tesz, repiil; Latszatarvizet varazsol, hogy a nék
emelgetni legyenek kénytelenek a ruhajukat' (IMRE, 1893, 159-167.). Ezek
azok a torténettipusok, motivumok, amelyek a Toredékek fejezeteiben, vala-
mint a korszak popularis olvasmanyaiban Hatvani professzorral kapcsolatban
is megjelentek, és feltehetdleg a korabeli szobeliségben is ismertek voltak.

Heinrich Gusztav sajat korabbi allaspontjat revidealva (1884, 1886) nem
tartotta szerencsésnek a magyar Faust elnevezést alkalmazni Hatvanira, mert
okfejtése szerint Faust alakja €s torténetei a 16. szazad szellemiségét tiikkrozik,
Hatvani professzoré pedig a 18. szazadot, a felvilagosodas korat. Megkiilon-
bozteti Oket egymastol, hogy Faust hatartalan és fékezhetetlen tudasvagya mi-
att szovetséget kot az ordoggel, amit vérével pecsétel meg, szdmtalan biint ko-
vet el, kielégithetetlen az élvezetek hajszolaséban €s végiil elkarhozik, de ezek

' ,Kelet vandorai (vagyis a honfoglalo magyarsig bevandorlasanak képzeleti képe). —
Pogany oltar (Feszty Arpad millenniumi korképének ismert taltos-jelenete). — A keresz-
tyén hit. — Szovetkezés a satannal. — Faust latoméanya. — Hatvani professzor ur...” stb.
(A babona szinpadi eléadasban. Ethnographia, 1907, XVIII, 317-318.

" Ez a motivum mar Pazmany Péter Igazsdgra vezérlé kalauzaban is olvashato Saba ki-
ralynéjének Salamonnal tett latogatasarol szélva: ,,Salamon mingyart egy 6rdoggel magahoz
hozata a kiralynét. Mikor a Salamon palotajaba jutott volna a kiralyné, jol felemelé szoknya-
jat, azt allitvan, hogy vizen kel altal-menni; maga csak az {iveg-padimontomon jar vala, etc.
Efféle gyermekségekkel gyonyorkodteti a babakat Mahomet.” (PAzMANY, 1897, 747.).
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a vonasok eredendden nem kotddtek a Hatvani-torténetek hdséhez (HEINRICH,
1894, 183-184.).

Ortutay Gyula ugy vélte, hogy a német népkonyvek Faust epizodjainak volt
szerepe a Hatvani-mondakor alakuldsdban, de ugyancsak talzasnak tekintette a
magyar Faust nevet, mert a Faust-mondatipusok és -motivumok csak egy része
kapcsolodott Hatvanihoz, és szamtalan olyan mondahds ismeretes a magyar
folklorban, akikhez ugyancsak fiizédnek Faust-motivumok, mondatipusok
(OrTUTAY, 1968, 273-274.; 1988, 280-281.). Tobbek kozott pl. Csokonaihoz,
aki a szalmacsutakbodl disznokat varazsol, de azok egy id6 utan visszavaltoz-
nak szalmacsutakka (ORTUTAY, 1978, 370-374.), vagy a keményfalvi pap mon-
dakorében — melynek alakulasaban az olvasmanyélményeknek is szerepe volt
(DOMOTOR, 1940, 256-258.) —ugyancsak jelen vannak Faust-motivumok (D6-
MOTOR, 1929, 194-197.).

A Hatvanirdl szo616 torténetek ponyvai megjelenése, jelentds népszertiségiik
a 19. és 20. szazad forduldjanak popularis kultirajaban mind hozzajarultak ah-
hoz, hogy orszagosan ismertté és kedveltté valtak a réla sz6lo elbeszélések (vo.
Sorymossy, 1943, 207; ErRDESz, 1993, 92-96; Pocs, 2012, 681-682; MAGYAR,
2018, 299-312. MZ II. P 161-170.). Mondakore egyrészt gazdagodott, mas-
részt a korabban elsdsorban hozza kapcsolddo torténeteket masokrol is mesélni
kezdték, példaul Csokonairol (vo. LukAcs, 2007, 11-24.), Jokai Morrdl, vagy
helyi hésokrol, tobbek kozott a jaszkarajendi, oreg Dikorol,'? torténeti szemé-
lyekrdl és mondai alakokrol egyarant.'

Erdész Sandor rendszerezte a természetfolotti képességekkel rendelkezo,
kiilonb6z6 varazslatokra képes mondahdsok magyar folklorhagyomanyat, a
héstipust magyar Faustoknak nevezve. Megvizsgalta, hogy az Osszegyjtott
magyar Faust-mondatipusok és -motivumok koziil melyek ismertek a Hatva-
ni-mondakorben (ErDEsz, 1993, 85-92.). Jelentds részik a Toredékek feje-
zeteiben is megtalalhatd: A varazskonyv megszerzése — Toredékek 2. fejezet
(A fekete kdnyv — THOMPSON, 1955-1958, 158. Mot. D1266. Magic book);
Hatvani latszatlakomaja: biivosen elcsent ételek és italok — Toredékek 3. fe-
jezet (THOMPSON, 1955-1958, 128. Mot. D1030.1. Food supplied by magic);
A professzor képét 6lté 6rdog — Toredekek 5. fejezet (THOMPSON, 19551958,

2 Mondai kozott megtalaljuk: a latszatarviz fakasztasat, amikor a holgyek pironkodva
emelgetik a szoknyajukat, hogy ne legyenek vizesek; a latszatnovények varazslatat, amikor
dinnye és uborka 16g a terem falain, de ha valaki megfogja azokat, és le akarja szakitani,
akkor a jelenlévok orrat tekergeti vagy a fejét iiti; valamint a Faust-mondakorbol ismert
blivos utaztatas, latszatjarm (kocsi, szan), akiket hazaszallit, kikopott nadraggal és csiz-
matalppal érkeznek célba (v6. SzILAGY1, 1974, 59-61.).

3 Vajkai Aurél az 6rdongos molndrlegény hiedelemkorének bemutatasa kapcesan kozolt
adatokat latszatarvizet fakasztokrol (VAIKAL 1947, 68.).
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324. Mot. G303.6.2.10. Devil appears to scholar); A latszatarviz — Toredékek
9. fejezet (DOMOTOR, 1988, 365. MNK 594*. A leleplezett biivész; THOMPSON,
1955-1958, 123. Mot. A533. Culture hero regulates river; A foldre rajzolt
targy megelevenedik, a blivos kocsi levegobe emelkedik — Toredékek 10. fejezet;
A szellemek altal feldarabolt test 6sszerakasa — Toredekek 11. fejezet; A lelkéért
egy fehér és egy fekete galamb kiizd — Toredékek 13. fejezet (UTHER, 2004, 1,
449-450. ATU 808 The Devil and the Angel Fight for the Soul; THOMPSON, 1955—
1958, 251. Mot. A1751. The Devil’s animals and God’s animals; THOMPSON,
1955-1958, 509. Mot. E756.3. Raven and dove fight over man’s soul).

A Toredekek szovegei kozott nem talaljuk, de ismeretes Hatvani professzor
mondakorében az a Faust-mondatipus, amikor hazaszankaztatja a vendégeket,
akik valojaban a fenekiikon cstisznak, és elkopik a nadragjuk; illetve azok a
Faust-mondatipusok ¢és -motivumok, amikor bort csapol a vendégeknek az asz-
tal 1ababol, vagy a szalmacsutakbol készitett disznok a vizben visszavaltoznak
szalmacsutakka (v0. BiHARI, 1980, 116, L/10. VIL.*1) valamint a 1ab latszo-
lagos kihuzasa vagy Hatvani hianyz6 arnyéka (THOMPSON, 1955-1958, 262.
Mot. F1038 Person without shadow).

Hatvani mint az ordongés professzor hdstipusa a magyar mondéakban al-
kalmas volt arra, hogy nevéhez Faust-sziizsék és -motivumok kapcsolddjanak,
illetve a magyar folklor tovabbi természetfeletti javakkal és erovel rendelkezo
alakjainak (v0. BiHARI, 1980, 54—119.) mondatipusai és motivumai tiinjenek
fel a mondakorében, illetve a magyar Faustok (v6. MAGYAR, 2018, 299-312.
MZ 1I. P 161-170.) legismertebbikévé valjék.

3. Hatvani professzor Arany Janos versében
3.1 Az éjféli prelekcio az Arany-versben és a Toredékekben

Arany Janos a Hatvani cimii versében (ArRANY, 2003, I, 304-307.) a Toredékek
tizenharom paragrafusa koziil az 6tddiket, az éjféli prelekcio torténetét dolgozta
fel, amely arrol szol, hogy Hatvani tanorajat — ahogy Arany fogalmaz: ,,Nem a
tanar! Csak képe-masa” tartja, és amikor kiejti a krétat a kezébdl, az egyik didk
lehajol, hogy felvegye, ekkor megpillantja a toga alol kilatszodo 16labat. Az ijedt
didkok razenditenek az ismert egyhazi énekre: Erds varunk nekiink az isten, erre
nyomban eltlinik a hamis professzor és csak kénkdszag marad utdna, majd igy
zarja a verset Arany: ,,De a tanar jo, a valodi, / (Tobbé vele nem bir Asmodi) / S
mi a természet zara, nyitja? / Isten-dicsdségiil tanitja.— ” (ARANY, 2003, I, 307.)
A Toredékekben a foldre szort hamuban meglatszodo kecskeldbnyom lep-
lezi le a professzor képében magyarazé Gonoszt (v6. THOMPSON, 1955-1958,
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324. Mot. G303.6.2.10. Devil appears to scholar). Nem egyértelmi, csak ki-
kovetkeztethetd, hogy a didkok Hatvani javaslatara tesznek hamut a padimen-
tumra'¥, amikor panaszra mennek hozza a faraszto, éjféli eldadasok miatt, és
kidertil, hogy a valddi Hatvani egy hete az 4gyat nyomja, és nem 6 hirdette meg
az ¢jszakai el6adasokat.

Arany tesz utalast a kolteményében a Téredékek mas torténeteire is, példa-
ul a harmadikra, Hatvani csodalatos vendéglatasara az 5. versszakban: ,,T¢-
len, szobéban, érlel dinnyét / Csiklandni a vendégek inyét, / S az asztallabbol,
mint varazslas, / Csapon ddl a tokaji maslas.” (ArRaNY, 2003, I, 305.). Vagy a
kilencedik paragrafusban talalhaté vendégfogaddbéli latszatarviz fakasztasra:
,»A szobapadlon vizet araszt, / Hogy nem lelsz egy tenyérnyi szarazt, / Sikolt,
ugral a néi vendég: / De a viz egyre arad mindég.” Feltlinik a versben Hatvani
fekete konyve is: ,,Ki a fekete konyvben olvas, / S kohéan arannya valik a vas.”
(ArANY, 2003, I, 305.) Emliti a professzornak tulajdonitott asztrologusi képes-
ségeket: ,,Mi sors var rad a csillagokban, / A csizional tudja jobban, / Bolcsek
kovét régota birja, / Nap- s holdfogyatkozast megirja.” (ArRaNY, 2003, 1, 305.)

3.2 A vers és a kisérolevel

Arany a versét 1855-ben irta, és az alabbi levél kiséretében juttatta el Ballagi
Mornak,'® akinek korabban igéretet tett arra, hogy kiild majd verseket
a Ballagi altal szerkesztett Prostestans Naptar szamara.'®

,,Kedves szomszéd ur!

Idezarva szerencsém van kiildeni egy 6rdégdt a prot. naptarba. Ne ijedjen
meg tdle k[egye]d, épen nem veszélyes ordog, a legszelidebb, mellyel valaha
dolgom volt; szarvai épen nincsenek, hogy egyik vagy masik tisztelendét meg-
oklelje, farka sincs, hogy... A koltészet nem lehet mindig és mindentitt moral,
mert ugy igen unalmas lenne s ha Dr. Faust érdemes volt egy Goethe tollara,

14 Az erdélyi hiedelemmondakban az 6rdogszeret6ként megjelend lidére valodi kilétét fe-
dik fel hamut hintve a foldre. Magyar Zoltan szives szdbeli kozlése.

'S Ballagi Mor (1815-1891) neves protestans teologus, szotarird, lapszerkesztd, az MTA
tagja volt. Arany Janos nagykorosi tanarsaganak elsé éveiben, 1851 novembere és 1855
oktobere kozott Ballagi Mor a kecskeméti reformatus teoldgiai intézet héber és gorog exe-
gézis tanara volt, és ez id6 tajt a Protestans Naptdr szerkesztdje. A levél ,,szomszéd ur”
megszolitasa e foldrajzi kdzelségre utal.

16 V. ,,Valahara bevaltom igéretemet”— irta Ballagi Mornak 1854. augusztus 12-én kelt
levelében, amikor elkiildte kozlésre 4 bajusz cimii versét (AJOM XVI, 1982, 466.). Ercsey
Sandornak 1854. junius 21-¢én irta: ,,A kalendarium és népkdnyv csinalok erdsen ostromol-
nak” (AJOM XVI, 1982, 446.).
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a mi, protestansok, Faustja is megfér a koltészet régioiban. A monda régodta ¢l
a nép kozt s én nyomon kovettem azt. Hasznalja kegyed egészséggel! Nkoros
april 164an 1855.” (AJOM XVI, 1982, 535-536.)

A levelet SCHEIBER Sandor kozolte (1957, 280-281; 1967, 330.), és annak
harom rendkiviil fontos elemére hivta fel a figyelmet.

3.2.1 A magyar Faust

El6szor is, hogy a verset kisérd levélben Arany Hatvanit Faust magyar meg-
felelojeként aposztrofalja: ,,...a mi, protestansok, Faustja is megfér a koltészet
régioiban,” megeldzve ezzel Jokai Mort, akinek ezt az irodalom sokdig tulaj-
donitotta, amikor 1871-ben A magyar Faust cimmel tartott eléadast a Hatvani-
mondakrdl a Kisfaludy Tarsasagban. A késdbbiekben részletesen irok Jokainak
a Hatvani témajt irasairol.

A levéltdl eltéréen Arany a versben egyaltalan nem emliti Faust nevét, de
a Faust-mondakorbdl két jellegzetes motivumot Hatvanihoz kapcsolt, amelyek
viszont nincsenek meg a debreceni didkfolklor Hatvani-torténeteiben, a Tore-
dékekben. Egyrészt az 6rdoggel valo paktumot, ez rogton a vers inditd szaka-
szaban olvashato:

,Kitelt az év, a perc lejara,

Hogy Debrecen hires tanara,

Mint vérrel eskiivé egy rossz nap,

Atadja székét — a Gonosznak.” (ARANY, 2003, 1, 304.)

A masik Faust-monda motivum pedig a borfakasztas az asztal 1ababol.
,»S az asztallabbol, mint varazslas, / Csapon dol a tokaji maslas.” (ARANY,
2003, 1, 305.)

3.2.2 Az ihlet forrasa

A masodik kérdéskor, ami a levél kapcsan elgondolkodtatd, hogy honnan meri-
tette az 6rdongos Hatvani professzor témajat a kolto. Arany Janos 1833 6szétol
1836 februarjaig volt debreceni didk egy évi megszakitassal, amikor praeceptor
volt Kisujszallason (Pap, 1912; Karpos, 1914; VoiNnovicH, 1929, 28-42.).
A versben arra torténik utaléds, hogy talan a debreceni évek, a kollégiumi didk-
folklor ihlették a verset:
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»Mert ezt kétségtelen forrasbol

(Ki mas utan, ki hallomasbol)

Az ifjusag vallotta szentnek:

Vénebb didkok nem fiillentnek.” (ArRANY, 2003, I, 305.)

Am Arany azt irta a mar idézett kisérélevélben: ,,A monda régota él a nép
kozt s én nyomon kovettem azt.” (AJOM XVI, 1982, 535-536.) Nem emliti
tehat a kollégiumi éveket, a debreceni emlékeket. Ez jelentheti, hogy a didkok
torténeteit is a nép korében €16 hagyomanyok kozé sorolta, vagy pedig azt,
hogy Hatvanir6l nem csak a didktarsaitol hallott, tudott, hanem a tudos pro-
fesszor folklorja esetleg szélesebb korben volt ismert mar ekkor is, nem csak
a kollégiumi diakok, illetve a debreceniek kérében. A nagyszalontai gyiijtés
anyagaban nem talaljuk meg az éjféli lecke torténetét."”

OTRrROKOCSI NAGY Gébor (1942, 18.) amellett érvelt, hogy Arany a Hatvani-
torténeteket a debreceni diak-kéziratossagbol ismerte, és a Toredékek volt az
ithletado forras, amit az is alatdmaszt szerinte, hogy az 1820-as évek végérdl és
az 1830-as évek elejérdl ismert a legtdbb kéziratos gylijtemény a Toredékek szo-
vegével, pont abbol az id6bol, amikor Arany a debreceni kollégium didkja volt.

Voinovich Géza Arany-€letrajzanak egyik jegyzetében olvashatd, hogy
Arany egyik ismerdse, Balogh Imre emlékezete szerint Nagyszalontan irt al-
kalmi mivében feltiinik Hatvani professzor famulusa.

»...45-ben a didkok kértére, jotékony célra irt valami darabot, melyet
a nyari vakacioban tobbszor eljatszottak, 4 cigdny mint baro cimen.
A supplicalo didkok kozt ott van Hatvani famulusa, aki mesterétdl ellesett
egy s mas ordongosséget. Hogy ¢hségiikben pénzhez jussanak, porcidkba
kotott szénat juhokka valtoztat, eladjak, s aldomast csapnak, mikdzben be-
rontanak a karvallott juhdszok, hogy a mint a megvasarolt birkakat a folyo-
ba terelték, egy-egy koteg szalmava valtoztak. A csinyszerz6 azzal rantja
ki a tarsasagot a csavabol: Sebaj, itt még a pénz a feszes csizmaszarban;

17 A Folklore Fellows Magyar Osztalyanak nagyszalontai gytijtése, illetve a gyiijtés anya-
gabol megjelend kotet (SZENDREY, 1924) célkitiizése volt annak a helyi folklortudasnak a
rogzitése, amit Arany okvetleniil ismerhetett (ennek torténetéhez lasd SEBESTYEN, 1924).
A kovetkez6 Hatvani-torténeteket jegyezték le: Hatvani hidnyz6 arnyéka; Az igaba haj-
tott rab 1¢élek; Hatvani latszatlakomdja; A megnagyobbodd lakés/terem; Az iires tanyérok;
A latszatgyiimoélesok; A megszankaztatott vendégek; Hatvani professzor megelevenedd
rajza; Hatvani 6rdogei; Hatvani bossz(ija (szarvakat noveszt az 6t szidalmazonak); Hatvani
jovobe 1ato képessége (Az utolso pillanatban megallitja a kocsit, miel6tt a villam belecsap-
na); Hatvani ¢s a hazajard 1¢lek; Az dsszerakott test (vo. MAGYAR, 2018, 299-312. MZ 11.
P 161-170.).

210



A ,,magyar Faust” nyomaban. Arany Janos Hatvani cimii versének folklorisztikai ...

a juhdsz nekifog, hogy le huzza, — hat kiszakad a 14b t6bol, mire ijedtében
elszalad, a nyomban megépiilt didk pedig tancra perdiil. Azutan meghall-
jak, hogy a szomszéd kis varosban a foldesurat, a fiatal barot varjak, kit még
senki sem Osmer; egy valyogvetd ciganyt leitatnak kioltoztetik s 6t adjak
ki a baronak. Tiszteletiikre a varos szinjatékot rendez s vigan vannak, mig
megjo a bard levele, hogy odautazasat elhalasztja; a didkok elparolognak,
a ciganyt hiivosre teszik. Balogh még a cigany no6tajabol is emlékezett
toredékekre. A darab keletkezésének koriilményei, a Hatvani-mondakkal
valo kapcsolat, melyeket a koltd Debrecenbdl ismert s egy részletiiket
késobb fel is dolgozta (Hatvani)” (VoiNovicH, 1929, 75-76.).

Az ¢el6z6, 2.4 A Hatvani-monddk és a Faust-mondakér alfejezetben esett
sz6 arrdl, hogy a szalmabol varazsolt allatok, amelyek a vizben visszavaltoz-
nak szalmava, illetve a tobdl varatlanul kiszakadd 1ab, majd annak hirtelen
visszakeriilése, olyan Faust-torténetek, motivumok, amelyek a Hatvani-mon-
dakorben is megtalalhatoak. A fenti visszaemlékezés adat lehet arra, hogy a
Toredékek Faust-motivumain tul is megjelentek Faust-motivumok a debrece-
ni professzorral kapcsolatban, bar itt mindez a famulusaval torténik. A Faust-
mondaknak is visszatérd alakja a famulus.

3.2.3 Kolteszet és/vagy moral

Arany levelének harmadik mozzanata, amire Scheiber Sandor felhivta a figyel-
met, a koltd azon megallapitasa, hogy ,,A koltészet nem lehet mindig €s min-
deniitt moral, mert ugy igen unalmas lenne” (AJOM XVI, 1982, 535-536.),
amelyben a horatiusi ,,aut prodesse volunt aut delectare poetae” a kolt6 hasznal
vagy szorakoztat -alapelv kettdsségébdl az utobbira hivatkozik. Ez a mondat
mintha némiképp szabadkozas lenne, hogy a kolté a milivészi szandékot tartja
szem elott, és nem szigoru etikai mércéjét, amikor Hatvani professzor 6rdon-
g0s hirét foglalja versbe.

3.3 Miifajok: mese, monda, rege

A Protestans Naptarban, ahol el6szor megjelent a vers, a cime: Hatvani monda
volt. A korszak kalenddriumaiban gyakori, hogy miifaji megjelolést adtak meg
cimként: adoma, népdal, rege. 1856-ban, amikor Arany a Kisebb koltemények'
kotetébe rendezte a versét, alcimmé valt a mifaji besorolas. A fécim: Hatvani, és

18 A kotet szerkesztési alapelveihez lasd: SziLAGyr, 2017b.
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Népmonda utan az alcime. A kotet tobb versének cime, alcime is utal az adott
vers folklor forrasara monda, rege miifaji megjeloléssel példaul: Szent Laszlo
fiive Népmonda; A Joka Ordoge Pérrege; Szent Laszlod Legenda.

A 19. szazad els6 felében, amikor a szajhagyomany epikus miifajai megje-
lentek az irasbeliségben, a szépirodalomban, nem volt egységes és konzekvens
a mese, monda, rege fogalmanak értelmezése. Az irodalmi nyelvben kovet-
kezetlen volt e mifajok megnevezése és hasznalata. Erre mutatott ra Arany
Lasz16 Magyar népmeséinkrol cimii nagyivii tanulmanyaban, €s tekintette at
e miifajok népnyelvi megnevezéseit és hasznalatukat:'®

,,Mint tudjuk a nép kiilonbozo elbeszéléseinek jeldlésére harom sz6 van
a mi nyelviinkben is, mint a németben: mese, rege, monda; Mérchen,
Sage, Fabel. De mig a németeknél az egyes szavak hatara meglehetdsen
ki van jelolve: s a Sage alatt a némileg torténelmi, vagyis helyhez, id6-
hoz, vagy személyhez kotott — a Fabel (fabula) alatt az allatokat szere-
peltetd elbeszéléseket — Mirchen alatt pedig, a minek aztan a Schwank
(bohozat) egyik alosztalyat képezi [...] addig mi — irja Arany Laszlo —
Osszevissza hasznaljuk harom szavunkat. Csak nehany példat hozok fel.
A rege szoval Kisfaludy S. (Regék a magyar el6idokbol), Tompa (Nép-
regék és népmondak), Mednyéanszky (Regek, legendak), Arany (Buda
halala — hun rege) a Sage-t, s viszont Tompa (Viradgregék) és Arany (Joka
ordoge — por rege) a Marchent jelolik. — A monda szoval Kazinczy s uta-
na legtobben a Saget, de a »Népdalok és mondak« a Mérchent fejezik ki.
A »mese« sz6 pedig kdzhasznalatban van mind a Mérchen, mind a Fabel
(példaul: Fay meséi; Lafontaine »Szaz meséje«) megjeldlésére, sot ezen-
kiviil valamely drama vagy regény cselekvényét is mesének nevezziik. —
Latnivalo tehat, hogy az irodalmi nyelv ki nem segit. De tobb biztossagot
ad a népé.” (ArRANY L., 1867, 41-42.)

Arany Janos a monda szt hasznalja A walesi bardok jegyzetében, amikor
egy valos torténelmi eseményhez, egy valos torténeti személyhez kapcsolodo,
a szajhagyomanyban ¢l0, de a torténeti kutatas altal meg nem erdsitett esetrol
beszél: ,,A torténelem kétségbe vonja, de a mondéban erésen tartja magat, hogy
I. Eduard angol kiraly, Wales tartomany meghdditasa (1277) utan, 6tszaz walesi
bardot végeztetett ki, hogy nemzetdk dicsé multjat zongve, a fiakat fol ne ger-
jeszthessék az angol jarom lerazasara.” (AJOM 1, 1951, 275.). A monda szot
alkalmazza a nagyszalontai h6sokhoz, személyekhez, helyekhez kapcsolodo
lokalis torténetekre is, amikor 1880. majus 25-én kelt levelében koszonetet

19 Ehhez a kérdéskorhoz 1asd jelen kotetben Guryas Judit (2018) tanulmanyat.
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mond Rozvany Gyorgynek, hogy elkiildte neki a szalontai hagyomanyokat
feldolgoz6 verses fiizetét. ,En a szalontai mondéakat nem mar felnétt korom-
ban, de zsenge gyermekségemben, féleg apamtol, hallottam, és igy (prosaban
negvallva [sic!]) azok csak homadlyosan maradtak meg emlékezetemben.”
(AJOM XIX, 2015, 893.)

A mondakra, kiilondsen a verses mondakra gyakran hasznaltak a korban mi-
faji megnevezésként a reget. Mig egyes szerzoknél a rege a monda szinoniméja
volt a 19. szdzadban, addig mas szerz6k a monda ellentétparjaként meghataro-
zott mesét értették rajta. A 19. szazad kdzépso évtizedeiben megjelend népre-
ge, porrege sz60sszetételek mar kifejezetten a népkoltészetre utaltak, amikor
egy irodalmi alkotds a szdjhagyomanybol meritett ihletett, egy folklorsziizsét,
-motivumot dolgozott fel a szerzd. A rege egyszerre akart oktatni, ismereteket
adni és szorakoztatni; e kettds elvaras mogott a korabeli miivelt olvasoé torténe-
lemismerethez valo sajatos viszonya figyelhetd meg, amelyben a valdsag €s a
fikcio iranti igény egyszerre volt jelen (Mixkos, 2015, 394-397.). Megalkotdja
Kisfaludy Sandor volt, aki mondai jellegii, lokalizalt sziizséit maga talalta ki.
1807-ben jelent meg Regék a magyar el6idokbsl cimi munkdja. A miifaj koz-
ponti jelentdségli Tompa Mihdly munkdssagaban, aki népregéiben javarészt
a szajhagyomanybol gyljtétt monda-sziizséket dolgozott fel. Alkotasai nagy
kozonségsikert arattak, évtizedekig fontos részét alkottak az elemi iskolai ol-
vasokonyveknek, s ez termékenyen hathatott a folklorra, az oktatas révén a
helyben gytjtott sziizsék az egész nyelvteriileten elterjedhettek (GuLyAs, 2010,
117-121., 133—155 skk.).

Jacob és Wilhelm Grimm tevékenységét megeldzden nem tettek hatarozott
kiilonbséget mese €s monda kozott, a kiillonbozé miifaju proza-epikus alkota-
sok nem valtak szét. A mesei torténéseket is igyekeztek helyhez és id6hoz kot-
ni, gy tekintettek a mesére, mint a ,,mult idék mondaira” (,,Sagen der Vorzeit”
vO. GASPARIKOVA, 1988, 17-18.).

A két miifa) kozotti valasztovonal meghuzasa Grimméknek kdszonhetd,
akik a Kinder und Hausmdrchen koteteiben (1812—-1815) meséket, majd a
Deutsche Sagen két kotetében (1816—18) pedig mondakat adtak kozre. Utobbi
elészavaban irtak: ,,A mese kolt6ibb, a monda torténelmibb; amaz szinte 6n-
magaban, velesziiletett viragzasaban ¢€s kiteljesedésében biztosan 4ll; a mon-
danak, amellett, hogy szinekben nem olyan gazdag, sajatja még, hogy valami
ismerthez és tudotthoz, egy helyhez vagy torténelmileg adatolt névhez kotddik.
Kot6désébdl kovetkezik, hogy nem lehet, mint a mese, barhol otthon, hanem
feltételez valamilyen koriilményt, s enélkiil vagy eleve nem létezne, vagy csak
tokéletlenebbiil.” (GrRimM, 2009, 9.)

Arany Laszlo a Grimm testvéreket kovette, amikor a mesét és a mondat
igy valasztotta szét: a mese, ,,melyeket se az elbesz¢l0, se a hallgatd igaznak
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nem tartanak”, nem torténtek meg, gyonyorkodtetnek, viszont ha ,,valamely
varhoz, tohoz kapcsolddik [...] ez neki vagy »torténet« — »historia« [...] s
a mit, bar babonas hittel, igaznak tart, sohasem mondana mesének.” (ARANY
L., 1867,42.)

Hatvani professzor valds, torténeti személy volt, akir6l babonas torténetek,
mondak €ltek a korabeli szajhagyomanyban és a debreceni didkfolklorban, eb-
b6l meritette Arany versének témajat, erre utal a vers Népmonda utan alcime.

4. Jokai Mor és a Hatvani-torténetek

A szakirodalomban a tudés Hatvanihoz kapcsolodo torténetek elsé emlitéseként
Arany 1855-0s Hatvani cimii versére szoktak hivatkozni (L6sy-ScamipT, 1931,
171-172.; OTROKOCSI NAGY, 1942, 18.; BAN — JuLOW, 1964, 232.). Mondvan,
hogy Jokai Mor négy, Hatvanir6l szol6 torténetét eldszor 1856-ban, tehat egy
évvel Arany kolteménye utan 4 magyar nép adomdai kotetben kozolte a Neve-
zetes férfiak adomai cimi fejezetben.?® Ez a megallapitas téves, mert Jokai mar
1852-ben, az altala szerkesztett Orszdgos Nagy Naptar az 1853. évre kalen-
dariumban megjelentette a ,,Népregék” kozott ugyanezt a négy torténetet Egy
magyar biivész a mult szazadbol cim alatt, a Csaloka Péter, valamint A harom
botlas mellett, tehat etekintetben 6vé az elséség (V6. Sandor Istvan jegyzetei.
JOKkAI, 1992, 656., 737-738.). Fontos, hogy Jokai ekkor még nem aposztrofalja
a debreceni professzort magyar Faustként. S6t, Hatvani nevét nem is irja ki
teljesen, kipontozza a kovetkezoképpen: ,,Maig is emlékeznek Debrecenben és
vidékén H...i professzorrol, ki a mult szazad vége felé élvén sok természettu-
domanyi ismerettel birt, miket a hir konnyen természetfolottiekké nevelt, igy
hitték 6t utobb varazslonak.” (JOkaL [1856] 1992, 67.) Jokai 1852-ben népre-
geként, 1856-ban anekdotaként irt a torténetekrol, 1871-ben pedig mondaknak
nevezte azokat, jelezve ezen elbeszélések miifaji bizonytalansagat.

Jokai négy Hatvani anekdotdja a kovetkez0: az els6 Az 6rdog és a diak. A di-
akoknak egy debreceni csalad szomort esetét kell megverselnitik sirfeliratként:
miszerint egy kisgyerek jatékbol leszirja csecsemdkoru testvérét, megrémiil,
bebujik a kemencébe, a hazérkez6 anya mit sem sejtve befiit a kenyérsiitéshez,

2 A magyar nép adomadit Jokai 1857-ben 150 0j adomaval bévitve ujbél kiadta, ebben val-
tozatlanul k6z6lte a négy Hatvani-torténetet. Jokai az Osztrak—Magyar Monarchia irasban
és képben sorozat Debrecen cimii fejezetében (JOkal, 1891, 303-304.) is irt a Hatvani-
mondakor jellegzetes torténettipusairol.
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majd szembesiilve a gyermekei haldlaval, kétségbeesésében felakasztja magat,
férje pedig fajdalmaban szornyethal. Ezt kell versbe foglalniuk a tanuloknak.
Az egyik leggyengébb képességli szovetséget kot az ordoggel, a lelkéért cseré-
be megkapja a verset az 6rdogtol, igy a didké lesz a legjobb epitafium. Hatvani
kitalalja ezt, és végiil csak az 6 furfangos tanacsaval sikeriil az ifjinak megsza-
badulnia a lelkéért folyamatosan jelentkez6 6rdogtol, azzal, hogy bezarkozik a
szobajaba ¢és felirja az ajtora, hogy ,,cras”, holnap’, azaz j6jjon érte masnap az
ordog, aki megunja, hogy mindig eredményteleniil kopogtat a didkért és végiil
eltinik (v6. ATU 1188. Come Tomorrow — UTHER, 2004, II, 68—69.; MNK
1188. Gyere holnap — SUVEGH, 1985, 331-339.). Ez nincs meg a Toredékek
torténetei kozott. A masodik torténet: Az e¢jféli lecke és a ludlab — a Toredékek S.
fejezete, a professzor képében az 6rdog tartja az ¢jszakai eldadasokat, de ludlaba
leleplezi kilétét. A harmadik torténet A szolgalo szellemek a Toredekek 11. feje-
zete, a negyedik pedig A4 szultdani ebéd a Téredékek 3. paragrafusa.

Az 6rdog és a diak Hatvani-anekdotéara Jokai utalast tesz az Eppur si muove
— Es mégis mozog a fold (1872) cimii regényének els6 fejezetében, amikor
részletgazdagon ir a debreceni didkéletrdl, koztiik a tanuloifjisag féltve Or-
zott, titkos kéziratos gytijteményérdl, a Csittvari Kronikarol.?! A Jokai-regény
szerint még 1665-ben kezdték el Sarospatakon irni a didkok a titkos kéziratot,
amelyben sok egyéb mellett szerepel: ,,Hatvani debreceni tanar biivészetének
emlékezetes hagyomanya: a végzetes »cras« folirat (holnap) torténete, a meg-
énekelt rémtorténettel egyiitt” (JOkar, [1872] 1965, 23.).

Jokai 1871-ben A magyar Faust. Népmonda Hatvani Istvan debreczeni
professorrol cimmel tartott eléadast a Kisfaludy Térsasagban, amit még ab-
ban az esztenddben kozreadtak a tarsasag évlapjaiban. Jokai ebben az irdsaban
mar nem csak az altala korabban megjelentetett Hatvani-torténeteket publikal-
ta ismét, hanem feldolgozta a Toredékek valamennyi epizodjat, kiszinezve a
didk-kéziratossag torténeteit. Humorral fliszerezve sz€piroi keretbe foglalta az
egészet, €s a sajat stilusdban Gjramesélte a Hatvani-elbeszéléseket.

,Ne csak a németek dicsekedjenek vele, hogy volt nekik olyan hatalmas
emberdk, mint doktor Faust, a kit életében tenyeren hordozott, halala utan pe-
dig pokolba vitt az 6rdog; a mi elég sz¢&p kitiintetés: mas szegény ember a
maga laban jar oda. Nekiink is volt ilyen kitiind embertiink, a kinek hirét ma is

21 Nevezetes gylijteménye volt az mindazon érdekes aprobb és nagyobb adatoknak, miket
anagymérvi historia elfeledett foljegyezni lapjaira, vagy amit a hatalom vaskeze kitépett e
lapokbdl, vagy amiket az udvaronc hizelgés meghamisitott azokban. Ezért a neve »csittvari
kronika«. »Csitt« azt teszi, hogy legyiink némak!” (Jokar, [1872] 1965, 20.) O. Nagy Ga-
bor szerint Jokainal a Csittvari kronika leirdsa nem mas, mint a ,,debreceni kollégiumi
gylijtemény-irodalom keletkezésének stilizalt rajza, romantikus kornyezetbe helyezése.”
(OTrROKOCSI NAGY, 1942, 19.)
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emlegeti minden ember Debreczenben: doktor Hatvani Istvan.” (JOkar, 1871,
140.) Jokai nem hivatkozik a debreceni kéziratos gylijteményre, de annak va-
lamennyi fejezete szerepel a miivében, csak mas sorrendben. Jokai tehat mar
ismerte a Toredékek kéziratos gylijteményét Szilagyi Istvan 1872-es Vasdarnapi
Ujsag-beli publikalasat megel6zden. Ezt bizonyitja a Vasarnapi Ujsagnak egy
szerkesztdi megjegyzese: ,,Ezek [a Hatvani-torténetek a Toredékekbol] teljes Osz-
szefoglalasat dr. Kazinczy emlékirataban, Szilagyi Istvan kozolte lapunk f. évi
[1872] 13, 14, 15. szamaiban. Jokai ezt kéziratban ismerte s nagyrészt hiven
atvette »Magyar Faust«-jaba. — Szerk.” (Szerkeszt6i labjegyzet.? Vasdarnapi
Ujsag, X1X, 19, 1872. majus 12. 233.) Ebben az irasaban mar magyar Fa-
usmak nevezte Hatvanit. Népmondaként hatarozta meg a torténeteket, illetve
Hatvani-mondakdrként szolt roluk.

A Kisfaludy-Tarsasdg Evlapjaiban 1871-ben megjelent szoveget Jokai egy
évvel késobb 1872-ben jbol kiadta, de a szoveg végére Most jon a kritika cim-
mel egy hosszabb toldast, kiegészitést tett, amiben ,,egy szigoru kritikus”-ra,
Kakas Martonra — tudvalevd, hogy ez Jokai egyik irdi dlneve volt — hivatkozva
irja A magyar Faust irdsa kapcsan: ,,A fentebbi életirasa Hatvani tanarnak elejé-
tol végig nem mas, mint vakmero helyettesitése a megtorténteknek a képzelem
szornysziilotteivel.” (Jokal, 1872, 108.) Ennek hatterében az all, hogy 1872-
ben Hatvani Istvan hagyatékabol, az egyik 6rokos, Milesz Béla* részleteket
tett kozz¢ a Vasdrnapi Ujsagban, egyrészt a professzor latin nyelven irodott
Onéletirasabol, jegyzeteibdl, valamint Naszalyi Janos felette tartott gyaszbe-
sz&débol. Milesz kozlését kovetden a debreceni tudds hagyatéka évtizedeken
keresztiil lappangott, végiil Hatvani els6 monografusanak, Losy-Schmidt Edé-
nek sikerilt ,,hosszas kutatas utan” az egyik leszdrmazott birtokaban, a csala-
di iratok kozott ratalalnia az onéletrajz eredeti kéziratara, illetve a professzor
egyéb okmanyaira, valamint a gyaszbeszédére (LOSY-ScuMIDT, 1931, 7.).

Jokai nagyon szellemesen mutatott ra a frissen publikalt Hatvani-kéziratok
azon részleteire, amelyekben épp a babonasag iildozdjeként jelenik meg Hat-
vani. ,,Minden efféle babonakat magas lenézéssel traktal utleirasdban; a mit bi-
zonyosan nem tett volna, ha magéanak is érdekében allott volna az 6rdog hitelét
Oregbiteni” (JOKkAI, 1872, 109-110.). A dokumentumok megismerése jo alkal-
mat adott Jokainak arra, hogy a professzor jo hirének mentése {irligyén tovabb-
irja sajat szellemdus Hatvani-torténeteit. ,,...lehet-e valakinek, a ki tisztessé-

2 A Vasdarnapi Ujsag fészerkeszt6je Nagy Miklos volt ekkor.

2 Hatvani Istvan egyik leanyat, Juliannat Milesz Jozsef kecskeméti, késébb debreceni tanar
vette feleségiil. Milesz Béla allitasa igazolasaként a Hatvani zsebkdnyv néhany kiszakitott
lapjat is bekiildte a lapnak, amit aggodalommal fogadott a szerkesztoség, ¢€s javasoltak az
onéletiras mieldbbi elhelyezését egy kozkonyvtar kézirat-gylijteményében.
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ges, feleséges ember, ¢jszakanként a temetdbe elkoborolni €s ott a mas asszony
kedvéért az ordoggel viaskodni? [...] van-e oly elvetemedett 6rdog, a mely be
merjen Iépni egy olyan hazba a hol egy tordl pattant magyar menyecske tiz ma-
gyar larmazo gyerek felett regnal?” (JOkar, 1872, 111-112.) Irasat azzal zarja,
hogy szerinte a Hatvani-mondakor a reformaci6 babona-ellenességének hata-
sara a német Faust-mondék parddiajaként sziiletett. O, aki jol ismerte az emberi
természetet, koranak medialis viszonyait, a szébeliségben és az irasban terjedo
hirek, alhirek tutjait, itvesztoit, bizonyara tisztaban volt azzal, hogy hiabavald
a kivansaga, sot, szinte ironikusan hat 0hajtésa: ,,...nagyon kérjiik a tisztelt ol-
vasokat, hogy ennek az egész mendemondéanak [Hatvani professzor 6rdongos
hirének] semmi legkisebb hitelt se adjanak.” (JOkaI, 1872, 114.)

A 20. szazadra a természetfeletti képességekkel rendelkezd, kiillonbozd va-
razslatokra képes tud6s Hatvani professzor nevét immar tipusokban és motivu-
mokban gazdag elbeszélohagyomany orizte, a szépirodalomban és a folklorban
egyarant.
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A ,,magyar Faust” nyomaban. Arany Janos Hatvani cimii versének folklorisztikai ...

ILDIKO LANDGRAF

IN SEARCH OF THE "HUNGARIAN FAUST”.
FOLKLORISTIC ASPECTS OF HATVANI,
A POEM BY JANOS ARANY

The study analyzes the connection between Janos Arany’s 1855 narrative
poem Hatvani and the Hatvani legend in Hungarian folklore. The renowned,
deeply religious science professor of the Debrecen Reformed College, Istvan
Hatvani (1718—-1786), emerges in the folktales about him as a professor with
supernatural abilities. Hatvani’s name is associated with belief motifs such as
miraculous dowsing, conjuring a magnificent feast out of nothing, restraining
his horses before a lightning strike, Good and Evil battling for his soul upon his
death in the form of a white and black dove, etc.

The author seeks the root of the Hatvani legends in the manuscripts and
orality of Debrecen’s student folklore, which, as a former Debrecen student,
Arany himself was well acquainted with. The paper examines the folklore
sujets and motifs associated with the supernatural professor that appear in 19"-
century literature, especially in the works of Mor Jokai and in popular fiction.
It analyzes the role of chapbooks, calendars, and illustrated family magazines
in popularizing the legend cycle, and how these publications contributed to Ist-
van Hatvani becoming the "Hungarian Faust” in the stories about him. With its
subtitle, After a (folk)legend, the author provides a frame of mind as to how the
concept of the legend might be interpreted in the genre network of 19%-century
folklore texts, especially the genres of anecdote and ballad.

223



