KULLOs ImoLa

ARANY JANOS KOTTAS DALGYUJTEMENYE
ES FABIAN PISTA ,NOTAI”

A kolt6 sziiletésének 200. évforduldjan szamos kérdést megvizsgaltak az iro-
dalomtorténészek Arany Janos koltészetével és munkassagaval kapcsolatban,
de errél a gylijteményrdl kevesen szoltak.! Pedig — tul azon, hogy Kodaly és
masok is a gyljteményt a koltd ,,zenei onéletrajzanak™, koltészete ,,egyik kul-
csanak” nevezték — Tamburds oregur cimi versének (1877) onportréja iga-
zolja, hogy folklorisztikai, miifaj-, szoveg- és dallam-torténeti szempontbol is
érdemes a figyelmiinkre.

Arany Janos a zenetorténész és népdalgyiijté Bartalus Istvan® kérésére, ko-
rabbi vazlatos feljegyzései letisztazasaval készitette el kottas dalgylijteményét
az 1870-es években. Bartalus a Magyar népdalok egyetemes gyiijteménye cimi
kozolt ,,Arany nyoman.””

A Dalgyiijtemény kéziratat el6szor Arany Janos sziiletésének centenariuma-
ra akarta megjelentetni a Kisfaludy Tarsasag, azonban ez a terv nem valosult
meg a zenei szerkesztd, Sztanko Béla ,,alland6 késlekedése” és a haborus viszo-
nyok miatt (MNGY XV, 2001, 508-509. [63.]). Az elsO, 1952-es kritikai kiadas
sajto ala rendez6i az eredetileg is megbizott Gyulai Agost irodalomtorténész és
Kodaly Zoltan voltak. Mindaz, amit ma errél a gytjteményrdl tudunk, szinte
kizarolag az ¢ érdemiik. Utanuk ujat mondani nehéz, annal is inkabb, mert
Csorsz Rumen Istvan irodalomtorténész és Rudasné Bajcsay Marta zenetorté-
nész évek ota dolgozik a mii uj, kritikai kiadasan, szamos, azdta eldkeriilt sz6-
veg- és dallamadattal gyarapitva a Kodaly—Gyulai-féle kiadast (1952). Céljuk
az, hogy a Dalgytijtemenyt, amit 1952-ben még a kolto ,,népdalgyiijteménye’-

! Lasd az MTA Arany 200 tinnepi tilésérél kiadott tanulmanykotetet, s benne CsOrRszZ Rumen
Istvan (2017a) és RubpasNt Bascsay Marta (2017) tanulmanyait.

2 Bartalus Istvan (Balvanyosvaralja, 1821 — Budapest, 1899) zenetanar, zenetorténész, nép-
dalgyiijt6, az MTA levelezo tagja (1875), a Kisfaludy Tarsasag rendes tagja (1867). Fobb
mivei: 101 magyar népdal (Pest, 1861); Gyermek dalhon (Pest, 1862); Thokdly, Bercsényi
notai, Rakoczi indulo képletei (Pest, 1873); A Magyar népdalok egyetemes gyiijteménye
I-VII. (Budapest, 1873-96); 4 magyar palotas zene és a népdalok (In: Az Osztrak—Magyar
Monarchia irasban és képben, Magyarorszag 1., Budapest, 1887).

3 Lasd Kodaly gytijtoi feljegyzései, jegyzetei, irasai ,,Arany Janos utan” (MNGY XV, 2001,
537-541. [96.]).
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ként adtak ki, a 19. szdzad eleji zenei koztudat fontos emlékeként mutassak be,
sok uj Osszefliggést feltarva a magyar népkoltészettel és populdris dalkultira-
val, ligyelve arra is, hogy a hangjegyes kéziratot (amelynek foto-masolata mar
az elso kiadasban is lathato) a kolto életmiivének szerves részeként, koltészete
folklorikus hattereként lattassak az utokorral.

Kozismert tény, hogy a Dalgyiijtemény 6sszeirdsakor a népdalok ,,megmen-
tése a feledéstdl” mar majd szazéves multra tekintett vissza. A nyelvész Révai
Miklés 1782-ben, Kultsar Istvan 1811-ben, majd 1817—1818-ban kiadott felhi-
vasai az anonimitdst €s a szobeliséget, valamint a miivek énekelt voltat hangsu-
lyoztak, amikor a népkdltészet gylijtésére buzditottak. Ezen kiviil a 19. szazadi
irodalmarok, nyelvészek és hazafias felbuzdulasbol gyiijté literatus emberek
szamara a népdalnak harom f6 ismérve volt: nemzeti, régies és a koznép altal
ismert (b6vebben lasd KULLGs, 1988b, 414-426.).

A 19. szézadi felfogas szerint a népkdltészet/népdal fogalma még nem koto-
dott egyértelmiien a jobbagyparasztsag kultirajahoz, hanem egy olyan kozos-
ségi, a tarsadalom minden rétege altal ismert és hasznalt anyanyelvii, énekelt
¢és altalanosan ismert, anonim verskultura része volt, amit az utébbi harom
évtizedben kozkoltészetnek neveziink. A kozkoltészet tulajdonképpen a miikdl-
tészet €s a szobeli folklor kozotti tartomany, mindkettébdl kap €s mindkettonek
ad is témakat, mufajokat, szemléletmodot, tehat a kozvetités az egyik feladata,
a kozosségi tudas a legfontosabb jellemvonasa. Miivelése és hasznalata nem
kothetd meghatarozott tarsadalmi réteghez, sem koltéi egyéniségekhez, mi-
vel anonim valtozatokban ¢l, de nemcsak a szobeliségben, hanem irdsos, s6t
nyomtatott formakban is. Gyakorlatilag minden irodalmi, fél-irodalmi vagy
népkoltési szoveg kisebb-nagyobb mértékben kdzkoltészetté valhat, ha huza-
mosabb id6t tolt kéziratok, illetve népszerli nyomtatvanyok lapjain.* Ma mar az
is koztudott, hogy a 19. szdzad els6 felébol valo kéziratos énekeskonyvekben
az eredeti népdalok és népszerli dalok mellett ott vannak korabbi és kortars
ismert koltok (Amade Laszlo, Csokonai Vitéz Mihaly, Faludi Ferenc, Paloczi
Horvath Adam és Czuczor Gergely) tobbé-kevésbé folklorizalodott énekei is,
legtobbszor természetesen szerzoi név nélkiil. Ez esetekben egy-egy kozismert
dallam segitette el6 verseik bekeriilését a popularis kulturaba, majd a szajha-
gyomanyba.

Arany Janos nem volt ,,népdalgyijt6” a sz6 kanonizalt értelmében, hisz nem
jart ,terepre”, még csak nem is levelezett népdalokat kérve masoktol, &m ben-
ne élt a popularis dalhagyomanyban és a népkoltészetet tagabban értelmezte,
mint a 20. szézadi folklorkutatok. Azokat a népi €s tarsasagi dalokat irta dssze,

4 A fogalom jelentésér6l bévebben lasd RMKT XVII1/4, 2000, Bevezetés, tovabba KULLOS,
2004; Csorsz, 2005, 207-260., 2009, 2016.
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amelyekre gyermek- €s ifjukorabol, tehat jorészt az 1820-30-as évekbdl emlé-
kezett, noha azért néhany késdbbi, illetve évszazadokkal korabbi énekelt verset
¢s melodiat is feljegyzett.’ Ahogy maga vallotta dal-emlékeirdl:

Mind régi dalok, csuda hangmenettel:

Valtva kemény, lagy, — s magyar a némettel; —
Hegyes-¢€les jajja az uti betyarnak,

Ki hallja szavat térvényfa-madarnak.°

[...]

Majd egyszerii dal, édesdeden 6ml6

— Tiszta remekké magaba’ szillemld —
Pendiil, melyen a tanc tétova ringat,

Mint lombot a sz¢l ha iitemre ingat.

Olykor egy-egy ének nyujt neki vigaszt;
A hitujitas kora sziilte még azt:

Benne a tort sziv, bunt-vallva, leverve,
Vagy er0s hittel Istenhez emelve.

[...]

Az oreg ur igy, dalai kozt élve,
Emlékszik idore, helyre, személyre:
Kit6l, mikor és hol tanulta, dalolta

Ezt is, amazt is, gyermekkora olta.

Néha egy uj dalt terem Onkint hurja,
S felejti legott, mar 6 le nem irja;
Késobb, ha megint eszébe iitodik:
Almodta-e, vagy hallotta?— tiinddik.
(Tamburas oregur, 1877) (ARANY, 2003, 435-437.)

Zenei emlékeit harom nagyobb fejezetbe sorolta. Az 1. fejezet Népdalok és
rokon (103 db 1-2 strofas dal); a II. Tarsas dalok (tobbnyire idegen dallamra)
joval kisebb aranyban szerepelnek. A lekottazott 38 dal kozott akad a korban
kedvelt koltdket (Csokonai, Kolcsey, Vorosmarty, Schiller, Bajza, Pet6fi) is
megnevezo, tehat kozismertté valt alkotas; a III. csoport Kantalo dallamok és
gvermekréjak cimet viseli. Ez a mindossze 8 kiilonb6z6é miifaju szovegemlék

5 Az autograf kottas kézirat masolatat, amelyben a dalokhoz Arany megjegyzéseket is fi-
z06tt lapszamozas nélkiil 1asd KopALy — Gyural, 1952.
¢ Ti. az akasztofan karogé varjunak.
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kétségkiviil a szalontai szdjhagyomanybol szdrmazott. Az, hogy Arany meny-
nyire ismerte ,,beliilr6l” az altala feljegyzett dalokat, esetenként kiilonb5zo.
Példaul a népi korjatékokrol maga irta, hogy gyerekként ugyan ritkan vett ben-
niik részt, mégis emlékezett rajuk. A késobbi bihari népkoltési gyljtések és az
1830-as évekbeli debreceni versfiizetek is igazoljak (CsOrsz, 2017b, 9-35.),
hogy ezt a poétikailag és miifajilag is heterogén dalkincset akkoriban sokan is-
merték, persze senki sem azonos modon. A réjak, jatékdalok és némely népda-
lok a sziil6foldet idézve a gyerekkor emlékeként jelennek meg, mig a ,,feln6tt”
népies ¢és kozkoltészeti dalok, valamint az énekelt miikoltdi alkotasok jorészt
Debrecenbdl, a szinészektdl, illetve a szalontai, nagykordsi barati tarsasagabol
szarmazhatnak. Arany szeretett €s jol tudott énekelni. Kéziratabol jol latszik,
hogy jartas volt a kottairasban és a muzsikaban: fiatal koraban sajat szorgalma-
bol tanult meg énekelni, kottat olvasni, zongorazni és gitdrozni. Zenei emléke-
zete pedig idésebb koraban is legalabb olyan kivalo lehetett, mint a szveges
memoriaja (errdl legutobb Tari, 2017). Ez magyarazhatja a kottak meglepden
kis hibaaranyat és hangszeres ritmizalasat — allapitotta meg a gylijtemény sajto
ala rendezésekor Kodaly.

Az 1d6s €s beteges kolto emlékezetében €106 és feljegyzett dalok kdzott tobb
évszazados régiségli is akad (bovebben CsOrsz, 2017a, 169—174.). Ilyen pl. a
17. szazadi gdmori alispan és kolté Gyongyosi Istvan Pordbul megéledett fonix
cimll eposzanak (1693, Locse) egy szakasza (,, Keménynek csendesen ballag
paripaja’”), melyet a magyar vers-idomrdl sz6l6 tanulmanyaban olyan darab-
ként emlit, amit Debrecenben még énekelni hallott.” Tehat a 18. szazadban
tobbszor is kiadott és tin. Gyongydsi strofaban irt eposzt a nyomtatott kiadasok
miatt €s a dallama révén a kozkoltészet még Orizte az 1830-as évekig. Vagy egy
masik, ismertebb példa: A reformatus énekeskonyv 315. dicséretének szovegét
(,, Krisztus Urunknak aldott sziiletésén” kezdettel) Pécselyi Kiraly Imre irta
1641 koriil, dallama a 18. szazad végérdl maradt fenn. Arany gytjteménye III.
fejezetébe sorolta, ahol ez a szokdsdal egy ujévkoszontével (,, Ujesztendd, vig-
sagszerzo, most kezd ujulni”, 1asd MNT 11, 1953, 3. sz.) és egy igen népszeri
Janos napi kdszontével (,,Serkenj fel, kegyes nép”)® meg ,,gyermekréjakkal ”
egyiitt szerepel. Feljegyzett ide még két (kor)jaték-dalt (,, Termett a meggy, ter-
mett” és ,,Mély kutba tekinték”) (KopALYy — GyuLal, 1952, 111, 3., 5. sz. 36.),
egy ,,golyaiidvozlo” (,, Golya, golya, gilice, Ki lyanyat vetted el?”), és egy
., Esoben, tancz mellett” mondhaté magikus hattert réjat:

" Kottaval egyiitt kozli Csorsz, 2017a, 170.
8 Lasd MNT II, 1953, 877. sz. Kodaly gyiijt. 1921. Nagyszalonta.
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Esik eso, esik, Isten akaratja:
Olyan legyen az én hajam
Mint a csikoé/a gacsér farka.

Mindegyik orszagos elterjedtségii dalocskat megtalaljuk a 20. szdzadi gyer-
mekfolklorban, véltozatos szoveg- és dallamvariaciokban (v6. MNT I, 1957).

Ugyanitt, a III. fejezetben két kiilonb6z6 szovegli, azonos dallamra énekel-
het6, a kortarsak altal figyelemre sem méltatott kolduseneket is feljegyzett:

Aron vétettiink, még pedig nagy aron,
A Krisztusnak vérén, nem a sarga saron stb.

Vagy:

Folemelé Kadar szemeit az égre,

Mondvan: Uram Jézus jovel segitségre.
(KopALy — Gyural, 1952, 111. 4. sz.)

Arany, aki kedvelte a ponyvanyomtatvanyokat, természetesen ismerte a ma-
tobbszor is megjelent ponyvan, és innen terjedt el a nép kozé. A Kodi Farkas
Janos koltotte, hosszl, vitéz-siratd historias ének évszazados népszeriiségét
az is bizonyitja, hogy koldusének lett beléle. A Somogy megyei Nemespatron
még 1936-ban is ,,Kodis nota”-ként énekeltek 14 strofajat a lakodalomban ka-
sapénz-szedés kozben.’

Kiilon emlitést érdemel a II. fejezetben leirt 5 stréfas roman—magyar ma-
karonikus szvegii Opre Tédor nétdja. Gyulai Agost unikalisnak talalta ezt az
Otstrofas, refrénes dalszoveget, mert nem taldlkozott még hasonloval: ,,egész
népkoltési irodalmunkban sehol, semmiféle dalgytijteményiinkben nincs nyo-
ma” (KopALy — Gyural, 1952, 156.). Csak talalgatja, hogy a kolt6, aki nem
értett romanul, mikor és hol tanulhatta. Opre Todor notdjat Bartalus sem vet-
te at nagy gytjteményébe. Egy korabbi tanulméanyomban ¢és kandidatusi disz-
szertaciomban tiizetesebben foglalkoztam ezzel a szovegcsaladdal (KULLOs,
1988c; 1990), amely a kora ujkori latorkoltészet egyik fontos, a 20. szazadi
hagyomanybdl mar kikopott almiifaja, Gn. tolvajének. Egyes motivumai mar
a 17. szadzad végén felbukkantak, de magat a keveréknyelvii, olykor refrénes
versszoveget csak a 18. szazadi erdélyi és kelet-magyarorszagi kéziratos éne-
keskonyvek Oriztéek meg Olah ének elnevezéssel. Opre Todor notajanak szati-

2 A 7+14+3x2 soros, 3 kiilonb6z6 miifajt egyesitd kontaminalt szoveget 1asd SEEMAYER,
1936, elemzi KULLGs, 2004, 263-266.

309



Kiillés Imola

rikus humorat csak azok érthették meg, akik értettek romanul. Az ének tizen-
egy szovegvaltozatat regisztraltuk, ebbdl harmat ki is adtunk a Tarsadalom
és torténelem cim 18. szazadi kozkoltészeti kotetben (lasd RMKT XVIII/14,
2013, 223. sz. és jegyzetei 604—609.). Dallam csak a refrénes valtozatokhoz
maradt fenn, épp Arany Janos feljegyzésének kdszonhetden.

Amikor Arany Janos Bartalus Istvan unszolasara osszeirta és lekottazta az
emlékezetében €16 dalokat és dallamokat, tisztaban kellett lennie azzal, hogy
az 6 nemzedékének daltudasa mar tobbszordsen nyilvanossagot kapott. Az
1818-tdl felviragzo Hasznos Mulatsagok ,,k6znépi dallai”, a sarospataki Erzé-
keny és vig dalok (1826, 1834),'° majd Kecskeméthy Csapo Daniel Dalfiizérkéi
(1844—-1846) mar hasonldan vegyes képet adtak az értelmiségi folklorrdl (a va-
lodi népdaloktol a kozkoltészeti repertoaron at a midalokig), épp ugy, mint Er-
délyi Janos Népdalok és monddk (1846—1848) cimii antologiaja, aminek kozel
fele nem paraszti eredetii, hanem legalabb 30-50 évre visszamenden popularis
alkotas volt (CsOrsz, 2014a).

»Java része e daloknak valoban a nép ajkan élhetett, de van kozottiik szin-
padi termék, érzelgds gitardarab, gyerekdal és koldussirdm — megannyi kiilon
rétege a tarsadalmi életnek, melyek forrasokul szolgaltak.” —irta a gytijtemény-
161 Gyulai Agost (KoDALY — GYULAL 1952, 20.).

Ha a kolto belelapozott barmelyik kortarsanak kiadvanyaba, 1épten-nyo-
mon ismerds dalokra bukkanhatott benniik. Ezért, vagy kozismertségiik okan
is mindossze 1-2 strofanyi szoveget irt kottdihoz, és ,,folytatdsként” szamos
esetben Erdélyi jol ismert népdalkiadvanyara hivatkozott. Masrészt viszont bi-
zonyara érezte, hogy némely altala feljegyzett dal nem publikéalhato stilaris
vagy egyéb okokbdl. A sikamlos vagy kifejezetten tragar mulatodalok, csufo-
lok szamaranya talan amiatt is oly magas a Dalgyiijtemény 1. fejezetében, mert
feltételezhetden mégsem akarta teljesen veszni hagyni oket, hisz ezek nyilvan
ifjikora dalos férfimulatsagainak ,,repertoar”’-darabjai voltak. Levelezésében is
tobbszor emlitik baratai pl. egyik kedves, halandzsazoé dalat ,, Haj! Trod dssze
meg 0ssze toporodott ranczos bor / Melyrdl lekopott a szor...” kezdettel (11. 38.
sz.), amely itt Dedk Potpourti cimmel szerepel. Tobb évtizedes tapasztalatom
szerint csak egy reformkori kéziratos didk-gytijtemény, a Sarospataki Felvidito
(1824-1830) V. és VI. kotete (StoLr, 2002, 720. sz., 345-348.) tartalmaz ha-
sonlo aranyokban latrikdnus dalokat. A ,,szemérmes” kolt6, aki még a ,,huncut”
[h...fut]; és ,,ebadta” [eb...a] jelzOket is kipontozta a hazafias német csufolokban,
e sikamlés mulatonotak dallamaihoz tobbnyire nem irta le a tragar dalszovege-
ket, hanem csak kipontozta vagy kihagyta a ,,cstinya” szavakat, pl. ,, 4 kert alatt

1 Régibb és ujabb részint érzékeny, részint vj, tobbnyire eredeti dalok gyijteménye. S. Pa-
takon, 1826; Erzékeny és vig dalok’ gyiijteménye 2-ik megbdv. kiadas. S.Patak, 1834.
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jartam, / Fel dllott a ... / Utczu édes komamasszony, / Konyériilion rajtam!”
(I. 79. sz.), olykor egyszertien azt irta oda: ,,cigany szoveg”: ,, Délig... apadat,
/ Azutan meg anyadat” (1. 54. sz.).

Az 1d6s kolto az emlékezetében €16 dallamokbdl feltehetdleg csak azokat
vetette papirra, amelyekben teljesen biztos volt. Kottdi mellé olykor odaje-
gyezte forrasait, illetve az adott dal funkciojat/miifajat. ime néhany kiragadott
példa: ,,Duda-nota. Parna-tancz” (I. 46. sz.), ,,Cholera dal 1831.” (I. 51. sz.),
»toborzo féle” (1. 53. sz.), ,,cigany szoveg” (1. 54. sz.), ,,népdal mesterkélt szo-
veggel — szinpadi toredék lesz” (I. 83. sz.), és gyakran a dal eléadasmodjat,
tempojat is feltlintette: ,,lassan” (I. 59. sz.), ,,élénken/élénk” (1. 56., 91. sz.),
»vigan” (L. 3. sz.), ,halkan” (1. 4., 37., 90., 100. sz.), ,.tréfas busan” (I. 36.,
44. sz.), ,,Frisen/Fris” (1. 92., 98 sz.). Az egyik legkomplexebb feljegyzése igy
szol: ,,népdal, halkan, sz6vegébdl csak e két sort tudom, ez sem népies, hanem
didkos” — irja a ,, Foldi létem elfelejtem, magam az egekben sejtem” kezdetli
toredék mellé (I. 82. sz.). A 1. 19-es parbeszédes dal esetében egy miniatiir
zenés szinjatékhoz ill6 instrukcidt irt a kottasorok mellé: ,,Kettds dal. Halkan.
Juhész, Leany, Ketten, Vigasz”. A preciz Arany az emlékezetbdl fakadd hia-
nyokat is feltiintette kottaiban: pl. ezt irta zarojelbe a Rakoczy-toredék cimii dal
utan: ,,A dallam koriilbeldl teljes. A szoveget tobb versszakbol takoltam ssze,
a mint eszembe jutott. Gyerekkoromban tudtam a tobb versszakra terjedd egész
dalt” (I. 96. sz.). A kolt6 tehat korantsem torekedett teljességre, de hii képét
adta mindannak, ami benne ¢élt. A I1. fejezet dalai kozott még egy Bajza versre
készitett sajat szerzeménye is van (,, Hos fiad ha él-e? Hol van, merre tért?”),
az alabbi megjegyzéssel: ,,Komoran”, ,,Compositio enyém, a nyavalyas, (még
a 30-as évekbol)”.!!

Az az egyetlen kritika, amivel a Dalgyiijteményt sajtd ala rendezé Gyulai
idézett) lapszEli megjegyzéseket nem emelte be a kottabdl a nyomtatasba. Ezek
nélkiil pedig a dalszovegek élettelen versszovegekke valtak.

" Arany daloskonyvéb6l még 2012-ben hangzo-valogatast készitett DsupiN Pal és CSERGO-
HerczEG Lészl6. Lasd http://www.parlando.hu/2017/2017-2/Arany_Janos_daloskonyve.
htm — utols6 letdltés: 2018. november 28.
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DSUPIN PAL - CSERGO-HERCZEG LASZLO

Arany Janos daloskényve
Valogatas a kolt6 dalgy(ijteményébdl
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Arany Janos’ Song-Book

A Selection from the Poet’s Collection of Songs

1. kép Valogatas Arany Dalgyiijteményébdl.

Nagyszalontai gytijtés

A kolto sziiletésének centenariumara (1917) szant Nagyszalontai gytijtés — amit
a Folklore Fellows (tovabbiakban FF) gytijtomozgalmanak keretében Szendrey
Zsigmond'? és didkjai végeztek — elsédleges célja az volt, hogy kideritse azt a
folklorikus hatteret, amelybdl Arany Janos koltészete taplalkozott. Az emlék-
kotetbe csak olyan régi nagyszalontai folklor-adalékokat vettek fel, melyeket
»Arany Janos okvetleniil ismerhetett”. Ez a célkitlizés mindenekelott azt ered-

12 Szendrey Zsigmond (1879-1943) 33 évesen lett a nagyszalontai fogimnazium magyar—
latin szakos tanra, konyvtarosa. O kezdeményezte az FF helyi gyiijtészovetségének meg-
alapitasat. Az Arany Emlékegyesiilet aktiv tagjaként mintegy tiz didk bevonasaval 1913-
ban kezdte meg a szalontai néphagyomanyok gytjtését (vo. MNGY XV, 2001, 14-15.).
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ményezte, hogy a kotet szerkesztdjeként Szendrey Zsigmond radikalisan sze-
lektalta didkjai gytijtéfiizeteinek anyagat, ,,hiszen az Arany Janos emléke el6tt
tisztelgd kotetbe értelemszeriien a népkoltészetnek csak a régi rétege kertilhe-
tett be” (OLosz, 2018, 15.). Az er6sen megrostalt szoveganyag az 1. vilagha-
borus nehézségek miatt végiil csak 1924-ben jelent meg a Magyar Népkoltési
Gytijtemény (a tovabbiakban MNGY) XIV. koteteként. Sebestyén Gyula'®> még
1916-ban felkérte Kodaly Zoltant és Bartok Bélat, hogy a meglévd dalszove-
gekhez gytijtsenek Szalontan dallamokat is a késziil§ kiadvany szaméara. Am
ez a kiegészitd munka, ami végiil is Kodalyra maradt, szamos nem vart nehéz-
séggel jart: sok korabbi adatk6zl6 épp katonaskodott, de az otthonlévok sem
szivesen énekeltek a haborus viszonyok kdzepette, s mi tagadas: a diakgyiijtok
modszertani tudasa, az altaluk Osszeszedett anyag nem felelt meg a korszerti
folklorisztika s a nagyon igényes Kodaly kivanalmainak (errdl bévebben lasd
MNGY XV, 2001, 541-550.). gy tehat Kodaly gyakorlatilag 1j gytijtésbe fo-
gott két nagyszalontai gytijtéutjan 1916—17-ben, amikor 353 dallamot kottazott
le, és sokat felvett fonografra is. Ezekb6l minddssze 46 dallam keriilt be az
MNGY XIV. (1924) kotetébe. A kiboviilt nagyszalontai dalgytijtemény elso
teljes kritikai kiadasa tobb évtizedes késéssel az MNGY uj folyaméban jelent
meg Szalay Olga és Rudasné Bajcsay Marta gondos munkéjanak eredménye-
ként. Kodaly mar ekkor is hangsulyozta, hogy a népdalok és balladak nem csak
koltemények,'* tehat a dallam nélkiili, diktalas utan leirt versszovegek eleve
hibasak. Egyebek mellett épp emiatt tulajdonitott korszakos jelentéséget Arany
Janos kottas dalgytijteményének, amelyrdl azt irta:

,Minden egyes dal, amire még dregkoraban emlékezett, szervesen be-
épiilt lelkébe, s nyoma itt is, ott is megmutatkozik miiveiben. [...] Kar,
hogy nem gyakrabban nevezi meg forrasait. Tudjuk egy sor dalrél, hogy
azidétt orszagszerte daloltak, nala nincs meg. Vagy nem jutott eszébe,
vagy éppen mert kozismert volt, melldzte. Igy is nemcsak sajat maga,
hanem egész kora dalismeretérdl ad keresztmetszetet [...] S hogy oreg-
koraban, megromlott 1atasa ellenére sem restellte 148 dallam leirasanak,
sOt letisztazasanak faradsagat, minden szonal ékesebben bizonyitja,

13 Sebestyén Gyula (1864—1946) folklorkutatd és irodalomtorténész, nemcsak nagyra be-
csiilt szaktudos, hanem egy sor fontos pozicio betdltdje is volt: a Magyar Néprajzi Tarsa-
sag alelnoke, az Ethnographia szerkeszt6je, a Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi osztaly-
igazgatdja, a Kisfaludy Tarsasag Magyar Népkoltési Gytijteményének sorozatszerkesztdje
stb.

14 ..mert lélektelen hulla a dal dallam nélkiil [...] joggal nevezhet6 egyoldalinak az
a mod, amelyen immar 70 éve kezeli a Kis[faludy]-Térs[asag] a népdalt.” (MNGY XV,
2001, 552.)
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mennyire meg volt gyézddve szoveg €és dallam szoros Gsszetartozasarol
¢s igy a dallam nélkiili népdalkiadvanyokat csak tokéletlennek tarthatta.”
(A4 gyiijtemény jelentdsége. KODALY — GYULAL 1952, 9.)

Arany emlékezetbdl Osszeallitott gylijteményét — amelyet minél szélesebb
korben meg kell ismertetni a szakemberekkel — ezért is uttoérd jelentdséglinek
tartotta, mert kevés ilyen kottas kézirat maradt fenn a 19. szdzadbol. Munkajat
elsésorban Paléczi Horvath Adam Otédfélszdz énekeivel (vo. KULLSs, 2011;
CsOrsz, 2011), Mindszenty Daniel és Udvardy Janos (KoDALy, 1964), Toth Ist-
van (KoBzos Kiss, 2014) és Almasi Samuel (ALMAsI, 2012) kottas kézirataival
rokonitotta. Kodaly Zoltan tobbszor kijelentette, hogy a 19. szazadi, kéziratban
maradt dalgyiijtemények anyaga értékesebb, mint a nyomtatasban megjelen-
teké. Példai sordbdl egyszer sem hidnyzott a népdalgyiijtd reformatus lelki-
pasztor, Almasi Sdmuel neve. Dédunokaja, az etnomuzikologus Almasi Istvan
egyik eldadasaban igy vallott:

,Kodaly Zoltan és Gyulai Agost ugyszolvan lépten-nyomon utalt az
Almasi kéziratdban levé dallam- és szovegvaltozatokra, ramutatva a két
miben eléforduld adalékok kozotti hasonlosagokra, illetve kiilonbsé-
gekre. Az Arany Janostol lejegyzett dalokhoz fizott kimeritéen alapos
jegyzetek alkalmat nyujtottak Kodalynak és Gyulainak arra is, hogy pon-
tosan megallapitsdk, hany dalt vett at Bartalus Istvan Almasi kézirata-
bol, €s hogyan jart el, amikor azokat zongorakisérettel kozreadta 1873
és 1896 kozott hétkotetes kiadvanyaban. Kodaly Zoltdn és Gyulai Agost
egybehangz6 véleménye szerint Almasi Samuel 6tkdtetes kézirata a 19.
szazad legjelentdsebb ¢és legterjedelmesebb dalgylijteményei kdzé tarto-
zik. [...] becslésiik szerint a kézirat 6sszesen tobb mint ezer, dallammal
egyiitt leirt dalszoveget tartalmazott.” (ALMAsI, 2012, 2.)

Erdélyi Janos kivalo dalos 1évén pontosan tudta, hogy a ,,kdznép dandi” min-
dig a dallamukkal egyiitt élnek, am — a szlikséges anyagiak hijan — dallam nél-
kiil publikalta a Kisfaludy Tarsasaghoz bekiildott, s altala kivalogatott anyagot.
A haromkotetes Népdalok és monddak mellett 1847-ben csak egy 12 db-os kot-
tas népdalfiizet latott napvilagot Fogarasi Janos és Travnyik Janos zongoraat-
iratdban."

1S Magyar népdalok. (Enekre és zongoréara vagy egyediil zongorara alkalmaztdk FOGARASI
és TRAVNYIK. .. kiadja ERDELYT Janos.) Pest, 1847.
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»A magyar népdal tragédidja, hogy nagyobbdra selejtesebbje keriilt
nyomtatasba, mig a jobb anyag kéziratban maradt mai napig. Ha Horvath
Adam, Téth Istvan, Almasi, Mindszenty, Kiss Dénes kéziratai 1848 elott
nyilvanossagra jutnak: a magyar nép hangja a zenében jo fél szazaddal
elébb valik hallhatova, és minden masképp alakul [...] 6tven évvel elobb-
re volna ma a magyar miizene.” (KoDpALy, 1993, 273.)

A nagyszalontai centenariumi gytjtés kiadasaval kapcsolatos levelezésben
nyoma van annak is, hogy Sebestyén Gyula mar 1922-ben szorgalmazta a Kis-
faludy Tarsasag titkaranal, hogy Gyulai Agost irodalomtérténész kozremiiko-
désével jelenjen meg kiilon Arany Janos dal- és dallamgytijteménye az MNGY
sorozataban (MNGY XYV, 2001, 526. [86.]).

Kodaly ugyanis felismerte €és tobb izben hangsulyozta, hogy az Arany em-
lékezetében megdrzott dalkincsnek csak a toredéke nagyszalontai, a koltd dal-
tudéasa inkabb egy korszakra, a reformkorra, illetve egy tarsadalmi rétegre jel-
lemz6. ,,Arany kézirata, illetve a balladak hianya benne azt bizonyitja, hogy az
6 gyermekkori kdrnyezete mar nem talalta kedvét a »Kiralyfi«'® vagy a »Batori
Kalara« 6snaiv daltipusaiban, melyek az ottani egyszerli nép kozt maig €lnek.
[...] Altalaban a kézirat a foldmivel sorban é16 koznemesség dalkészletének
jellemzo kivonata.” (MNGY XV, 2001, 528.)"7

A napjainkban is zajlo szovegfilologiai €s dallam-vizsgélatok nyoman egyre
nyilvanvalobb, hogy a koltd ezzel a , kisded” reformkori gylijteménnyel olyan
kozosségi tudast — részint paraszti szajhagyomanyt, folklorizalddott régi kol-
tészetet és popularis notakat, miidalokat — orokitett tovabb, mint amilyet a ko-
rabbi és 19. szazadi kéziratos daloskonyvek egykori szoveggazdai, pl. baratja,
Tompa Mihaly, aki nem emlékezetbdl, hanem ,,naprakészen” jegyezte fel az
akkor kozszajon forgd divatos dalokat (POGANY — Tarl, 1988)."® Arany Janos
népkoltészetrdl készitett (elsésorban verstani, poétikai megkozelitésii) tanul-
manyaiban, leveleiben és szépirodalmi munkaiban megbivo sok-sok idézet
jelzi," hogy folklorismerete sokszorta nagyobb és mifajilag is szélesebb korti
volt (hiedelmek, dalok, népballadédk, mesék, proverbiumok stb.), mint azt eb-
bol a gylijteménybdl kikovetkeztethetjiik.

16 A Hazasulo kirdlyfi balladaja.

17 Részlet Kodaly ujrak6z0lt Nagyszalonta népdalkincse cimii irasabol. Eredeti megjelenés
helye: Napkelet, 1, 1923, 1, 84-85.

18 Dalfiizér. Ossze szedte, ’s irta Tompa Mihdly. Saros Patakon és Selyeben MDCCCXLIIII.
¥ Népdal és popularis kozdal idézeteinek bdséges (de még tjabb adatokkal bévithetd)
gylijteményét lasd KopAry — Gyurar, 1952, 175-177.
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Itt példaul csak harom balladat emlit futdlag: a Pavdas lany tipus elnevezésii,
18. szazadi kéziratokban is fel-felbukkand ponyvaballada els6 strofajat,?’ az
1807-ben meghalt Angyal Bandir6l szol6 betyarballada elsé szakaszat (Ko-
DALY — GYULAL 1952, 73. sz.),”! valamint legelsé betyarballadank, a Barna Pé-
terrdl szolo, ugyancsak ponyvan is terjedd 19. szédzad eleji kontaminalt szoveg
két sorat: ,,Fudd el jo sz¢l, fudd el, hosszl Gtnak porat”. (Ez a két sor egyébként
a korabbi, kozkoltészeti buicsudalokban és mas népdalokban is el6fordul.) Mi-
kozben tudjuk, hogy a koltd ismerte az Erdélyi Janos kozolte un. klasszikus €s
j stilusu balladakat,?* valamint az Erdélyi altal németbdl forditott dan, norvég
¢s skot balladakat (T. ERDELYI, 2008, 47-59., 158—182.), s valosziniileg hatott
ra Gyulai Pal lelkesedése is az erdélyi balladak irant. A magyar nemzeti vers-
idomrél (1856; AJOM X, 1962, 218-258.) és a Naiv eposzunkrél (1857; AJOM
X, 1962,265-274.) irt tanulmanya, valamint a Fabian Pistarol szol6 két betyar-
dal publikalasa (1851, 1853)* ota olyannyira kozismert lehetett Arany nép-
koltészeti érdeklddése, hogy 1863-ban Szabd Samuel marosvasarhelyi folklor-
gylijto tanar is felajanlotta neki friss erdélyi gytijtését, benne balladakat!*

Az Arany centenariumi év utan jokora csuszassal 1924-ben megjelent nagy-
szalontai kotet minddssze tizenkét balladaszoveget kozolt, — ennyit gondolt
Szendrey Zsigmond olyannak, ami mélté Arany Janoshoz, és amit egykor a kol-
t0 is ismerhetett. Valogatasabol kitetszik, hogy tulajdonképpen csak a régi réteg

20 Egy ledny a hegyek kozott / Csak egyediil pavat drzott, / Jottek hozzd jovevények, / Ha-
rom ifiu legények” 1asd KopALY — GyuLal, 1952, 63. sz. 29.

21 A kotta mellé irt egy masik mulatddalnak t{in6 refrénes szovegkezdetet is: ,, 4 toronyra
stitott a nap- gyii-gyii-gyti, / Beharangoztatott a pap, gyii-gyii-gyii,” amelyet e dallamra
lehet énekelni.

22 A Népdalok és mondak 1. kotetének Romdncok és rokon cimii csoportjaban a régi stilusa,
un. klasszikus balladakbol Erdélyi még csak néhanyat kozolt: a Gunaras lanyt, a Hazasulo
kiralyfit, a ponyvai eredetl, de kéziratos forrasokban is fellelheté Pdvas lanyt, a Kétféle
menyasszonyt, a Feheér LaszIot, a Harom arvabol pedig csak egy két versszakos toredéket,
tovabba 1j stilusu és betyarballadakat, pl. a Haldlra tancoltatott lanyt, a Megszolalo halot-
tat vagy a Meggyilkolt fonoldny, Sziics Marcsa balladajat. A népballadak vonatkozasaban
Kriza Janos Vadrozsak cimii székely népkoltési gylijteménye (1863) hozott jelentds atto-
rést, mert ebben mar 17 klasszikus balladaszdveget publikaltak.

- A szovegkozlés kis jegyzettel Vahot Imre Remény cimii folyodirataban jelent meg 1851-
ben, majd szintén Arany neve alatt kiadtak az 1853-as Kecskeméti Naptdrban. 1dézi: Ko-
DALY — GYULAL, 1952, I. Fiiggelék, 169, jegyzetei: 171.

24 Féoskolank onképzé tarsulata mar régebben gyiijt népdalokat és mondakat. Gyijtését
igyekszem hovatovabb mind terjedtebbé, tobb oldaluva tenni; szandékozunk: mihelyt 8—10
nyomtatott ivre valo Osszegyiil vilagelébe [!] bocsatani. Addig is némileg mutatvanyul, és
hogy az irodalom is tudjon valamit rélunk idénként a becsesebb darabok kdziil kiildozhetek,
ha Janos Bécsi hasznalhatja dket.” Szabé Sdmuel Arany Janosnak (Marosvasarhely, 1863.
aprilis 21.) (AJOM XVIII, 2014, 307.). Szabé Samuel ugyanebben az idészakban Bartalussal
is kapcsolatban allt, kinek kézirataban jo néhany dallam gytijt6jeként szerepel.
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darabjait tartotta népballadanak, ezért az ujabb kori képzédményeket — a betyar-
balladakat, j stilust baleset- és blintényballaddkat — kihagyta a kotetbdl. Még a
szalontai illetoségli, betyarra lett Fabian Pistarol szolo dalokat és balladakat is,
holott Fabjan Pista n6tait els6ként épp 6 kozolte 1851-ben,> és tobb mint fél
¢vszazaddal a betyar kivégzése utdn még mindig €It az emlékezete Szalontan.
A rola sz016 daloknak tizenhat valtozatat/toredékét rogzitették a szalontai di-
akok! Mindez Olosz Katalin forrasfeltar6 munkdja nyoméan a nagyszalontai
FF gytjtések kirostalt, kéziratban maradt, s a Kriza Néprajzi Tarsasag altal
2018-ban kiadott kotet anyagabdl deriilt ki (OLosz, 2018). Szendrey Zsigmond
Szalonta betydrkoltészete cimi, elészor itt publikalt tanulmanyardl*® Olosz
a kovetkezoket irta:

,»A datdlatlan kézirat a Nagyszalontai gylijtés (MNGY XIV.) megjele-
nése elott késziilhetett, mert Szendrey annak a gondolatnak a jegyében
irta meg és készitette eld kozlésre, hogy a Magyar Népkoltési Gytijte-
ményben nincs helye az Gjabb kori betyarkoltészet kiforratlan ballada- és
dalszovegeinek.” (OLosz, 2018, 407.)

Epp azért érdemes a folklorisztikai kutatas figyelmére ez a tanulmany, mert:

»Egyrészt arrdl arulkodik, hogy még mieldtt megjelent volna a Nagy-
szalontai gyUjtés, Szendrey rdjott arra, hogy Fabian Pista notdjat nem
kellett volna melléznie a kotetbdl, hiszen elészor Arany Janos kozolt két
eltérd valtozatot beldle. Masrészt arra figyelmeztet, hogy Szendrey bal-
ladaszemléletében valtozas allt be: a Békésgyulan gyiijtott (s Szalontan
még zsivanyhistoridknak €s ujabb eseményeket targyalo epikai énekek-
nek nevezett) betydar- és biintényballadakat itt mar balladaként tette koz-
zé.” (Orosz, 2018, 407.) [Kiemelés: K. 1.]

Fabian Pista ,,n6tai”

Féabian/Fabjan Pistanak (Nagyszalonta, 1827 — Nagyszalonta, 1851. februar
20.) az okozta vesztét, hogy szembeszallt mind a csaszari, mind a helyi hata-
lom képviseldivel.

BVo. 23. 1.

26 Szendrey Zsigmond tanulmanya évekig a Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivuméban
hevert kéziratban, talan az Ethnographiaban akarta megjelentetni, s elkiildte Sebestyén
Gyulanak. A Betyarok kényvének irasakor (1988) mar hasznaltam adatait.
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,JFabjan Pistit a nip nagyon partolta. Egyédiil csak Kopasz Kényeres Ja-
nos szo6gabiro iildozte. U is akasztatta fél a bétyart. Szalonta kdrnyikin ékkor
harom, utébb nigy hires bétyar vot. Léghiresébb Fabjan Pista vot.” (OLosz,
2018, 267.) Eletérdl kevés hiteles adat maradt fenn. Harcolt az 1848-49-es
szabadséagharc alatt, majd 1850-ben erdszakkal besoroztik az Osztrak—Magyar
Monarchia kozds hadseregébe, ¢s a komaromi biintetészazadba vitték sanc-
munkara. Mihelyt tehette, megszokott. Allitolag azt mondta: ,,Ha papirosbul
lesz is a bakancsom talpa, nem viselem el!” (KULLOs, 1988a, 195.) 4 német
szokott katondja tipusnévvel jelolt balladdjat Fabian Imre és Kalmany Lajos
gyljtésébdl idézte Vargyas Lajos monografiaja:

Engom hinak Fabijany Pistanak,
A némot szokott katondjanak.
Nem viselom sziirke kponyegit,
Nem is eszOm a némot kinyerit.
(VARGYAS, 1976, 11, 190., 191. sz. 649-650.)

A betyar egy szal deszkan tiszta 4t a Dunat, s itkdzben rabolgatva igyekezett
Nagyszalonta felé. Szolnoktol egy fuvaros 25 Ft-ért felvette, a mezogyaraki szi-
ken leszallott, s Fabian a fuvarost a szalontai kozséghazara kiildte a fuvardijért.
Fabian Pista nem volt er6szakos rablo, inkabb csak un. megélhetési blindzo, aki
kegyetleniil bosszut 4llt mindazokon, akik elarultak. Garazdasagért, rablasért
¢s harom gyilkossagért ildozte a varmegye. Egyik aldozata egy zsandarkaplar,
a masik kettd: aruld biintarsa, Zuh Matyi és egyik bandatagjanak besugo dccse
volt. Végiil is egy Szalontahoz kozeli tanyan, hosszu tlizharc utan csellel fogtak
el, majd statariummal felakasztottak két pajtasaval egyiitt. Minderrdl hiven be-
szamol az az epikus ének, amelyet Szendrey Nagyszalonta betyarkoltészetérdl
sz016 tanulmanyaban kozolt, s amelynek néhany strofaja (pl. 6., 11., 16.), és
sorparja (1, 1-2; 2, 3—4.) bekeriilt a helyi szajhagyomanyba:

1. Ezérnyocszazotvenédik évnek
Niméj napjan katonanak vittek;
mer &rigyelte Kényerés Janos,
hogy én szabad iletét szogalok.

2. Elvittek vot, mondom, katonanak,
de elszoktem, igy méntem bétyarnak;
ném szeréttem nimétét szogalni,
inkabb akartam én bétyarkonni.

318



Arany Janos kottas Dalgyiijteménye és Fabian Pista ,,notai”

Erddgyarak vot elsé lakdsom,

70 (Zuh) Matyi vot els6 jo baratom;
aszt igérte Kényerés Janos tr,

ha éngém kézbe ad, mékszabadul.

De mihén én esztét észrevéttem,
Matyi pajtast minygya fiibe ltittem.
Jaj, isten€m, mam magam marattam,
jaj, de nincsén kibe eddig bisztam.

Cég¢ Janit mingyan inté a sor,

1 is kisz létt bétyarkonni akkor,
Pasztor Mih4j, Rocskas Jozska pajtas,
ha mink nigyén egylitt bétyarkodank.

Az a hir€s Bajoné tanyaja |

keddén két orakkor borul(t) gyaszba:
mer a Mégyedrancki sok szip szava
szomoru szivemet mékhatotta.

Mégyedrancki?’ kilenced magaval
mégeskiidott a szentharomsagra:
»Pista fijam, rag 1€ a fegyveréd,
bizom mondom, mégmarad iletéd.«

Mikor 6tan a Kajlaho®® irtem,

az akasztofara tekintéttem,

akkor montam Mégyedrancki urnak:
hadnagy uram, mos f€lakasztanak!
Meégyedrancki ére asz felelte:

»NE fij, Pista, ném nékét kiszilt e!«

Haza hosztak szabad kézzel-labbal,
othum mékkotdsztek erds lanccal,

27 A folkléralkotasokban kiilonb6z6é névvaltozatokban szereplé Medidraczki Miksa, (Megyed-
ranczki, Mezidracky, Mezedracky, Mezedraszki, Mezedrancki, Mezedracky) csendér-had-
nagy, a szajhagyomanyban fennmaradt mondak szerint a betyar keresztapja volt. Ezért is
hitt neki Fabian Pista.

28 A csarda neve, lasd a 14. stroéfaban is.
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

kikotottek a tornac elibe,
szijel nizék, ki tiinik elibe?

Pasztor Mih4j, Rocskas Jozska pajtas,
ha Varadon ugyam mi az jsag?
»Varadon is csak am most az ujsag,
hogy Fébijan Pistat félakasztyak!«

Erzsi higom, Séra jo testvérem,
kirjiték még az urakat irtem,
kirjitek még, ha mégéngénnének,
né vénnik el gyaszos iletémet.

Nagy Sandor, vot éskolas cimboram,
U is kijott halalom orajan,

tiiril még a fekete szémédét,

né lassam, hogy irtém hull a konnyed.

Lassam ménygyén a kocsi alattunk,
ald még isten, aki jon utannunk,
konnyes szémmel kisirnek benniinket,
algya még az egek ura tiket.

Itt a Kajla, tillem elmul(t) csarda,
aggyanak €k kis sért utojjara,

maj batrabban ménygy¢k a halara,
iletémnek vigléhajtasara.

Itt van ez a pohdr sér, pajtdsom,
kentéknek is idésanyam, hligom,
igyak még esz kenték egylitt harman,
esz hagyom kentéknek utojjara.

Tul a Kajlan van az akasztofa,

harom bétyar nyugoszik még rajta;

Pasztor Mihaj, Rocskas Jozska pajtas,

lattyatok, hogy harman mire jutank!
(SzENDREY, 2018, 348-350.)
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,E balladai hézagossaggal, de torténeti hiiséggel eléadott torténet szerint
Fébjan katonaszokevény lett, mert ném akart nimétnek szdgalni, — pajta-
sat aruld szandéka miatt 16tte meg, — batran harcol a katonakkal, midén
arulas folytan meglepik, az ellenszenves hatalom szot szegett vele szem-
ben, halala nyugodt és bator volt: ezért szall emléke s a részvét iranta
sziilérdl gyermekre” — irja SZENDREY (2018, 350.).

Ennél az epikus éneknél van egy még hosszabb, 51 strofas (!) vers is, Fabi-
an Istvan betyar dala cimmel, melyet egy Kornya Sandor nevii VI. osztalyos
tanuld jegyzett fel 1917-ben. Ez valdszintileg egy helyi versfaragd ponyvan is
kinyomtatott, de mar az oralitasba bekeriilt szerzeménye (OLosz, 2018, 143.
sz. 252-258. és a jegyzete 393.).

A Fabianrol sz616 népi elbeszélések szerint a betyar az akasztofa alatt meg-
atkozta a ,kopasz Kenyerest”, a szalontai szolgabirdt, aki vesztébe kergette.
Sziildvarosa népét viszont megaldotta. Tobb olyan ballada is van, amelyben
Fabian igy bucsuzott az akasztofa alatt:

Isten hozzad, Szalonta varosa,
Mar én t6bbé nem leszek lakosa,
Teremhet mar zod filivet lapossa,
Kis pejlovam tobbet nem tapossa.
(KopAry — GyuLal, 1952, 171.)%

»Szalontanak sajat kiilon betyarja Fabjan Pista, nem csoda tehat, hogy rola
sz0l legtobb betyardalunk; s ezeket nem csak az asszonyok-lanyok éne-
kelgetik a f6zés, mosas, tengeri- és tollfosztas mellett, hanem néha-néha
a férfiak is ra-rahuzatjak a cigannyal. [...] A mi Fabjan-notaink azonban
tavolrol sem azok, melyeket népkdltési gylijteményeinkben Fabjan Pista
cimmel olvashatunk, bar némi valtozattal vagy kiilonallo strofakban eze-
ket is ismerjiik. A szalontai Fabjan-notak koziil csak a II. k. kozol (63.
1.)** egy dalban négy Osszevissza szedett strofat, s még elobb 1851-ben
Arany Janos kettot [...]” — irta SZENDREY Zsigmond (2018, 347.).

A nagyszalontai betyar nevét €s tetteit nemcsak sziilévarosaban, hanem a bi-
hari Sarréten, az Alfold déli és keleti részein is emlegették, bar néha Gssze-
mostak alakjat az 1805-ben meghalt lovasbetyaréval, Angyal Bandiéval, ahogy

* A Fébian Pista notajdhoz irt jegyzetben Endrédi Sandor Magyar népballaddk cimi kéte-
tébél idéz Gyulai Agost. Valtozatat lasd KULLGs, 1988a, 200.
30 TorROK Karoly: Csongradmegyei gyiijtés. MNGY 11, 1872, 63.
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ez a betyarfolklorban megszokott. Fabian Pista ballad4janak hat nagyszalontai
valtozatat Fabian Imre gy(jtotte ssze (FABIAN, 1970). VARGYAS monografidja
(1976, 11, 653.) Szendreyhez hasonloan Torok Karoly hodmezdovasarhelyi ada-
tat tartja a legkorabbi balladavaltozatnak.

Arany Janos mint nagyszalontai jegyz6 hivatalbol tudhatott az 1851 decem-
berében kivégzett betyar viselt dolgair6l. Fabian Pista két ,,n6tajat” Vahot Re-
mény cimii lapjaban tette kozz¢ 1851-ben az alabbi megjegyzéssel:

Ime egy pér akasztofa-virdg. Népi koltészetiink koszoruja nagyrészben
ily viragokbdl van flizve, s habar ez mit itt kdzliink, nem tartozik is a
jelesbek kozé, annyit mindenesetre megérdemel, hogy a népdalok gytij-
teményebe valamikor folvétessék; mert ez nem mint rendesen szokott
lenni a kivégzettek requieme, masok altali bucsuztatdja, hanem maga
Fébjan, a 24 éves szép ifju, ki az els6t bujdostdban irta, a mésodikat
fogsagaban, midon a rogtonitéld térvényszék mar meghoza folotte az
itéletet, mondotta egy varoscseléd tolla ala...” (KoDALY — GYULAL, 1952,
169. és jegyzete 171.)

L.
Ha meghalok, arrol se tehetek,
Véled, babam, tobbé nem lehetek,
Nem engedik azt nekiink az egek,
Hogy ¢én kedves babam tiéd legyek.

2. Nem tudom, hogy hol lesz meghaldsom,
Erdon, pusztan van az én lakasom,
Eltemetnek a mezei vadak,

El is énekelnek a madarak.

3. Ha megfognak, lanczczal megkotoznek,
Betyarsagunknak mar véget vetnek;
Ki van mondva a toérvény mirélunk:
Akasztofa 1észen nyugodalmunk.

Jon a zsandar kiviil beliil,
Szo6l a golyd fejem feliil;
Szegény Pista, csak egyediil
Forgoladik a 16 koriil.
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Fogd meg, Julcsam, a lovamat,
Vidd a kutra, itasd meg azt,
Itasd meg, mert szomju nagyon:
Szegény Pista faradt nagyon.

Azutan menj a szobadba,
Borulj a vetett agyadra,
Borulj, sirass engem nagyon:
A torvényem hatra vagyon.

Elbtcsuztam Juliskamtol,
Az apjatol, az anyjatol:
Mar én elmegyek, latjatok,
Isten vigydzzon reatok.

Sirva kisért a kapuig,
Onnan a hatar széleig,
Megcsokoltam utoljara,
Ugy tiltem a pej lovamra.

Lement a nap nyugodora,
Szegény Pista boszljara:
Belement az istaloba,
Megfoktak masnap déltajba.

Mar két kezem vasba verték,
Dupla fegyverem elvették,
Magam fegyver kozé vettek,
A zsandarok ugy kisértek.

A torvény elébe vittek,

Komor szemmel ram tekintnek,
Monda nekem: no te kutya
Nem 16sz tobbet pandurt soha.

Akkor meghiiltem egy kicsit,
Hogy az akasztéfara visz,

Nem lesz napja vig kedvemnek,
Soha tobbé¢ életemnek.
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10. Februarjus huszadikan,
Kisértek fel a nagy utczan,
Szégyeltem azt valtig nagyon
Hogy a kezem vasba vagyon.

11. Edes kedves lovam, Pajkos!
Nincsen czukor, nincs abrak most:
Fogva a te kedves gazdad,
Nincs ki gondot viseljen rad.
(Ko6zli KopALy — GyuLral, 1952, 169. és OLosz, 2018, 339-341.)

Arany kommentarjabol ugy tlinik, hogy 0 is helyt adott annak a kdzhiede-
lemnek, miszerint a betyardalokat maguk a betyarok koltik, illetve kivégzési
bucsujukat a bortonben maguk az elitélt betyarok diktaljak le egy irdstudonak.
Ezt allitottak pl. a dunantali Sobri Joéska bandajaba tartozo, 1836-ban felakasz-
tott Milfait Ferkorol is, akinek ,,magacsinalta” bucsuéneke egy 20 évvel korab-
ban kiadott, Z6ld Marci nevii betyarrol sz616 ponyvabdl lett atvéve és atalakit-
va. A ,, Kegyetlenségiinknek meg van adva bére” kezdetii bucsuvers 19. szédzadi
(levéltari) kéziratos masolatan ez all cim gyanant: ,, Milfajt Ferenc verse, ame-
lyet kivégzese elott féloraval irt, amely idot Kopacsy Jozsef biro kegyelembol
adott neki.” (Lasd KULLGs, 1988a, 56.; 1992)*!

Maga a szokas, ti. egy kivégzési bucsuvers/-ének komponalasa és elmon-
dasa Europa-szerte — igy Magyarorszagon is — évszazadokon keresztiil bevett
gyakorlat volt. Eurépaban elsésorban a 17—18. szdzadot jellemezte az a torek-
vés, hogy a kivégzés mordlis tanulsagokkal szolgalo, elrettentd szinjaték le-
gyen. Ezt a szertartdsos szokdshagyomannyal bird ujkori kozkoltészeti énekti-
pust rendszerint az itélet-végrehajtas elott készitették (esetleg tollba mondtak)
és adtak eld az elitéltek. Olykor a kivégzéssel egyidejlileg roplapokon kinyom-
tatva is terjesztettek (DULMEN, 1990). Anglidban még a 19. szazad masodik
felében is utcai énekesek arultdk az efféle nyomtatvanyokat, és az Gijsagok is
ko6zOlték a verses bucsit, a blineset rovid ismertetésével, az elitélt vallomasaval
egyiitt (Rouskg, 2005). A legkorabbi magyar verses kivégzési bucsu a 16. sza-
zad elejérdl maradt rank, majd viszonylag jelentds szamu kozkoltészeti halotti
bucsuverset, bortonéneket €s verses kivégzési bucsut jegyeztek fel a 17-18.

31 Az 1817-es ponyvakiadvany szerzdje POGANY Péter (1978) kutatasai szerint egy debreceni
diak, késébb evangélikus teoldgus-professzor, Erdélyi Jozsef (1795-1863) volt. A korabbi,
kozkoltészeti mintakra visszavezethetd, monologokbdl és parbeszédekbdl allo, hossza
ponyvaversnek csak bizonyos részletei keriiltek be a kéziratos énekeskdnyvekbe, illetve
folklorizalodtak és lerdvidiilve a szajhagyomanyban bukkannak fel.
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szazadi kéziratos énekeskonyvekbe. A kivégzési blicstiének az elitéltek egyes
szam els6 személyben elmondott blinband szavaibol — melyekkel 6nmagukat,
a sorsot vagy a forgando6 szerencsét okoljak biinds életiikért —, bocsanatkéré-
sébdl, illetve fohaszabol all. A zaréstrofakban olykor a kivégzés szinhelyét,
idejét is megnevezik. A 19. szazadi kivégzési bucsuk magyar példai altalaban
betyarok és rablok nevéhez kapcsolva, az 6 ,,n6taik’-ként maradtak fenn pony-
van ¢s kéziratos énekeskonyvekben.’? Az elitéltek bucstszavai eldbb a betyar
témaju ponyvaballadak kedvelt, hosszabb-rovidebb zaradékaként, majd a lirai
betyardalokban is felbukkannak. A betyarballadak tobbségében azonban mar
elmarad a fohasz, Isten kegyelmének kérése.

Az Olosz Katalin altal sajté ald rendezett nagyszalontai gylijtemény leg-
hosszabb Fabianrol szol6 énekének utolsoé szakaszai a harom elitélt betyar vég-
bucsujat tartalmazzak:

45. Marki Jozsef elsd, Pasztor Mihaly az kdvetd,
mig Fabijanra ra ném kertil a sor,
igén bator és kemin szivii vot.?

46. Igy bucsuzott el hat barattyatul,
¢s az Osszegyiilt nagy sokasagtul,
Isten hozzatok orokre,
né jussatok ily gyaszos iletre.

47. Ha valaha valamit vitéttem,
engeggyén még most nékém.
Nohat Marki, vetkéz 1€ izibe,
né fijj ménni az halallal sz€émbén.

48. Bucsuz, akitiil akarsz, hamarjaba,
hogy mi s€ém maraggyunk el sokéara.
Marki Jozsef szijjel niz a fatul,
ilyen bucsu reppen el ajkarul. ||

32 A Szentsei daloskonyvben talaljuk pl. ifj. Fodor Pal Cantio flebilis (Siralmas ének) cimii
bucsujat, akit Varadon 1638-ban végeztek ki. Az 1678 vagy 1688. augusztus 20-an kivég-
zett ,,nandasi notarius” bucstverse két kéziratos valtozatban és egy 19. szazad eleji ponyvan
is fennmaradt (lasd RMKT XVII/14, 1991, 19. sz. és jegyzetei). A 19-20. szazadi népkol-
tészettel legtobb rokonsagot tartd Vilagi szép ének egy szegény kondasrol cimi kivégzési
bucsut Stoll Béla talalta meg s adta ki az Alsokubini kéziratbdl (1782 k.). A Zala megyei
cigany tolvaj biicsuiénekét szintén 1780 koriil jegyezték le (vo. KULLGs, 1992, 2012).

33 Hianyos és romlott szovegii strofa.
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49. Isten téhozzatok is baratok,
Fébjan, Pasztor régi jo pajtasok.
Pésztor Mihaly mar té vagy a sorba,
jobb vona most lénni mas korban.

50. Halvény orcad, kiszaratt szé€mejid,
irtoztato halalnak jeleji.
Fabjan man te vagy az sorban.**

51. Isten tihozzatok, zsandarok,
barha ném votam is jo hozzatok,
engeggyiték mégtétt hibajinkat,
né atkozzatok sirhantyajinkat.
Az ki pedig elvadolt halalra,
Igy hajjon még az is ném sokara.
(lasd OLosz, 2018, 143. sz. 257-258.)

Végigolvasva ezeket az Gjjonnan eldkeriilt nagyszalontai valtozatokat, meg-
allapithatjuk, hogy az Arany altal ,,akasztofa virag”-nak nevezett nétak elso,
,,bujdosas kozben” koltott darabja a korban kozismert betyardalok strofaibol
Osszeszerkesztett panaszos lirai dal. Tulajdonképpen semmi konkrétum nem
koti Fabian Pista személyéhez. A nota masodik strofaja tin. vandorstrofa, amely-
ben a bujdoso a vadak, madarak, tengeri halak részvétét kéri, illetve rajuk bizza
temetését. Ez a toposz mar a 17—18. szazadi bujdos6énekekben is gyakran fel-
bukkan, egyik kéziratos — de a szajhagyomanybol is jol ismert — valtozatat egy
1818-as énekeskonyvbol idézte Csorsz Rumen Istvan:

4. Siras Anyam Siras meg el6tted jarok
az utan ne siras ha utnak indulok
mert nem tudom hogy hol 1észen en halalom
Erdoén € vagy mezon vagy tabor kdzepén
Vagy pediglen 1észen a nagy pusztasagban

5. Ha én it meghalok ki temet el engem
Meg hidegiilt testem ki teszi a foldbe
el temetnek engem az erdei vadak
elis énekelnek a sirai [!] madarak

(CsOrsz, 2014b, 185.)

3 Hianyos szovegl strofa.
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Egyik Fabian Pistarol sz616 néta dallamat sem ismerjiik. Valdszintileg arra
a dallamra énekelték ra,*> amelyet Arany ugyan ismerhetett, de nem 6rokitett
meg Daloskényvében. Egy hajdani nagyvaradi joghallgaté viszont azt allitotta,
hogy Arany Janos sajat szerzeményeként tanulta és szerette meg, ezért is siir-
gette a koltd egyéb dallamainak Gsszeszedését és nyilvanossa tételét:*

»Arany Janos nem csak verseket, hanem dallamokat is koltott!*” Bertha
Sandor be is mutatott tdle ily szerzeményt. Ezeket izében kellene folje-
gyezniink és 0sszeszedniink, mig feledségbe nem mennek, mert a koltd
lelke vilagat mas oldalrdl is fényesen illusztraljak.”

Igy emlékszik vissza, wArany, mint nétacsindlé« c. Kis irasaban az 1853—54-
es években joghallgat6 Jaszfalusi:

»Egyszer a mi jeles tenoristank €s karnagyunk egy 0j népdalt mutatott be.

— Fiuk, — monda, ez itt a mi foldiinkon — késziilt. Valami szalontai,
vagy vidékbeli futo-betyarlegényt elfogtak a csaszki zsandarok. Siralom-
hazba kertilt. A végs6 utjan azt kérte, hogy mondhassa el utols6 notajat.
Megengedték s elmondta. S Arany Janos, ki akkor még Szalontan volt, a
nép szajarol leirva a hds betyar blcsuszavait, azokat zenehangra tette. Mi
mar, mint a nép szajan régen ilyeniil levot vettiik at. Dallamara, az Arany
Janos altal szerzett utdnozhatatlan magyarizii dallamra emlékszem, de
a Féabian Pistanak nevezett delinquens kolteményébdl mar csak az elsé
strofajara, mely igy hangzik:

Hinak engem Fabian Pistanak,
Besoroztak osztrak katonanak :
Gondor hajam nem hagyom levagni:
Jobb szeretek pusztan betyarkodni.

Ezer népdal volt, mit addig és azutan lelkesiilten énekeltem, de oly ma-
gyar izléstinek még a »Battonyai harmas hatart« sem talaltam. Ez a nota
lett az »én nétam.«. [...] Ki mit tud a »Féabian Pistar6l1?« Erdemes volna

35 Csorsz Rumen Istvan szives szobeli kozlése szerint ez a,, Nem messze van ide Kismargita”
kezdetl betyarballada, illetve a ,, Pej paripdam patkoszége de fényes ” kezdeti dal melodiaja
lehetett.

3 Csorsz Rumen Istvantol kaptam a sajnos sorszamozas nélkiili egylapos hirlapcikket.
A szerz6rol egyeldre mit sem tudtunk kideriteni.

37 Dalkompozicioibol nemrégiben jelent meg egy CD-lemez CsOrsz Rumen Istvan és
a Musica Historica el6adasaban. Arany Janos: Csendes dalok. Budapest, 2018.
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az egész dalt és annak dallamat is a lapok utjan kozolni.” (JASZFALUSI,
1883, 20.)

Az Arany altal publikalt I. néta sorparjai, str6fai mas betyardalokban is el6-
fordulnak, és kiilonb6z6 kombinacidokban, mas betyarokhoz kapcsolddva to-
vabb ¢élnek a 19-20. szazadi alfoldi szajhagyomanyban.

A 2-3. strofa kdzhelysorainak sz6 szintli valtozatat megtalaljuk az Gjonnan
kiadott nagyszalontai gyiijtemény tobb szovegében is:

Ha mékfognak, azir ném félelnek,
betyarsdgomnak maj viget vettnek,
ki van mondva a torvin mirollunk,
akasztofa léssz a birodalmunk.
dé jassz tudom, hogy az én r6zsam szan,
ambar hajjak még az akasztofan.

(OLosz, 2018, 140. sz. 250.)*

'Csorsz Rumen Istvdn
- Musica Historica

Arany Janos

CSENDES
DALOK_

2. kép Arany Janos szerzeményei CD-n.

38 Gylijté: Mezey Karoly, VIII. oszt. gimnazista, 1914. Itt és a tovabbiakban ddlt betiikkel
jeleztem az Arany-féle valtozat szovegvariansait.
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Szendrey Akos VI. osztalyos gimnazista 11 és fél strofés, tajnyelvet is érzé-
keltetd, Fabianrol szol6 ballad4jaban pedig ekképpen:

4.  Ha megfognak, lanccal megkotoznek,
Betyarsagomnak maj’ viget vetnek.
Ki van mondva a torvin mirullunk:
Akasztofa lesz a nyugodalmunk. —

8.  Ha nem segit® arrul sem tehetek,
A vilagtul kdnnyen bucsut veszek;
Elig nékem, hogy az én rdzsam szan,
Bator haljak meg az akasztofan! —

11. Tul a Kajlan van egy akasztofa,
Arra van a betyar felakasztva.
Sz¢l lengeti gyocsingit, gatyajat,
Veri 0ssze sarkantyds csizmajat.
Ha leesik, megeszik a vadak,
Megsiratjak az égi madarak.*

A 150. szoveg 3. strofaja csak a sorok rendjén valtoztatott:

3. Ha megfognak, lanccal mégkotoznek,
Bétyarsagomnak maj viget vetnek. ||
Eltémetnek a mezeji vadak,
El is énekélnek az égi madarak.
(Eszt akkor danoltak, mikor man a zsandarok kerestik)
(OLosz, 2018, 266.)

Ezekkel a betyardal-variansokkal ellentétben a Fabian II. notajaként kozolt,
ugymond ,,fogsagban késziilt” 11 stréfanak egyelore nem leltem nyomat sem
az Uj nagyszalontai kdtetben, sem Vargyas monografidjaban. A I1. nota elsé hét

cres

a Pista és Julcsa/Juliska,*' valamint a Pajkos 16név, tovabba a betyar életének

% Ti. a Joisten.

40 A teljes balladat modernizalt helyesirassal, javitasok nélkiil kiadta KULLOs 1988a, 199—
201., valamint OL0sz, 2018, 263-264.

41 A betyar allitolagos szeret6jérél egyik nagyszalontai epikus vers sem tesz emlitést, arrol
viszont igen, hogy Sara és Julcsa/Erzsi nevii testvéreitdl, meg az anyjatdl ugy bucsuzik,
hogy egy-egy pohar sert rendel nekik (€s sajat maganak is) akasztasa eldtt.
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¢s elfogasanak, haldlanak tényei, tovabba a 6—-10. versszak (miszerint: istal-
l6ban fogjék el, fejére olvassak a pandurgyilkossagot, a halal idépontja) kotik
az éneket a szalontai betyarhoz. A betyarkdltészetben kozhelyként elofordulod
motivumok: 1. versszak: a betyar maganyos kiizdelme; 2-3., 11. versszak: a
szeretd €s a 160 megszolitasa. Az ének 4-5. és 11. stro6fai mindemellett a kivég-
z¢ési bucsuénekek jellegzetes formulait is tartalmazzak. A betyar elfogasanak
torténetét eléado hol egyes szam elsé személyti, hol a betyarrdl harmadik sze-
mélyben sz0616 ,,nota” egésze valoban balladaszeriibb, jobb, mint a Fabianrol
koltott eseménysorold hirversek, de még nem emelkedett fel a népballadak
koltdi szintjére. Az igazi, csak a sorstragédiara fokuszald népballada — még a
19. szazadban sziiletett betyarballadak is — ,,az egyéni részleteket fokozatosan
elhagyja, s az altalanos jelentdségii, példazatra alkalmas mozzanatokat tartja
meg, vagy fejleszti tokéletesre” (VARGYAS, 1976, 11, 654.). Tegyiik hozza gy,
hogy mas hasonl6 hangulati kdzhelysorokat, a betyarkoltészetre altalaban jel-
lemzd motivumokat sz6 Ossze egy alkotassa.

»Ma mar e két Fabjan-nota egyikét sem ismerik az Arany-kozolte alakban;
strofaik vagy elvesztek, vagy beleolvadtak az 0j Fabjan-notatermékekbe, vagy
onalloan élnek, st van olyan, mely kis valtoztatassal szerelmi dallé valt.” — al-
lapitotta meg SZENDREY Zsigmond (2018, 348.). Az azonban bizonyos: egyik
Fabian ,,nota” sem volt a nagyszalontai betyar sajat alkotasa.
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ImoLa KULLOS

JANOS ARANY’S SONGBOOK AND PISTA FABIAN’S ,,.SONGS”

Janos Arany created his Dalgyiijtemény ('Songbook’) that included musical
notation in the 1870s by cleaning up his earlier notes. He compiled popular
and folk songs that he remembered from his childhood and youth, i.e., mostly
from the 1820s—1830s, although he also recorded some poems and melodies
that were sung much later or centuries earlier. The 148 songs he compiled were
divided into three major chapters. 1. Folk songs and relatives; 11. Social songs
(mostly set to a foreign melody); IIl. Chanting tunes and children’s rhyming
songs. Arany’s songs are a reflection of the musical consciousness of the early
19 century, of the song culture of a social layer.

The first edition of the Songbook (with photocopies of the notations) was
edited by Zoltan Kodaly and Agost Gyulai in 1952. An extended second
edition based on new aspects has been in the works for many years by literary
historian Rumen Istvan Csorsz and ethnomusicologist Marta Rudasné Bajcsay.
The primary purpose of the Nagyszalonta collection intended for the centennial
of the poet’s birth (1917) was to explore the folklore knowledge that infused
Arany’s poetry. The memorial volume published in 1924 included only old
folkloric supplements from Nagyszalonta that the poet could have been familiar
with. Outlaw ballads and new style ballads of accidents and crimes were left out
of the book, as were songs and ballads about the Szalonta outlaw, even though
the two songs of Pista Fabidn were first published in 1851 by Janos Arany.

The study presents some of the remarkable popular and folklore data of
the Songbook and analyzes Pista Fabian’s ,,songs”, comparing the version
published by the poet with the versions still living in the oral tradition in the
early 20th century.
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